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Markus Wolf

SPRACHE RUSSISCH - AUTOR UND SUJET JUDISCH
(iiber die Methodologie fir eine “russisch-jiidische Literatur")

Was ist das - russisch-jildische Literatur? Jitdisches Schrifttum in russischer
Sprache oder russische Literatur aus jlidischer Feder? Die "zwitterhafte" Natur
der russisch-jlidischen Literatur mag die Frage nach ihrem Standort eriibrigen:
scheint doch das "Sowohl-als-auch” ihre nicht weiter aufzulisende Besonderheit
zu sein, Aber ist damit das "Dazwischen” bereits ausgemessen?

Das russisch-jtidische Schrifttum wurde als gesondertes Phiinomen bislang
nur selten gewiirdigt. Seine Aussenseiter-Stellung zwischen der russischen und
der judaistischen Mutterphilologie mag ein Grund dafiir sein, weshalb die ur-
sprilnglich grofle Aufmerksamkeit sich heute nahezu ausschlieflich auf Eintrige
in jiidischen Lexika beschriinkt. Andererseits ist das Fehlen einer wissenschaft-
lichen Reflexion vor allem damit zu erkliren, daB die russistische wie auch die
judaistische Literaturwissenschaft dieses interdisziplinire Phénomen theoretisch
noch nicht einzuordnen vermochte.

1. Historische Voraussetzungen

Bis zom Ende des 18.Jahrhunderts hatte das zaristische Ruflland das Entste-
hen einer gréBeren jiidischen Gemeinde auf seinem Territorium gezielt verhin-
dert. Russisch-jiidische Kontakte blieben Einzelfifle und im wesentlichen auf
die westlichen Grenzgebiete beschriinkt.! Erst in Folge der Teilungen Polens
(1772/93/95) und der endgiiltigen Aufldsung des polnisch-litauischen Staatsver-
bandes kamen mit einem Mal ganze Zentren des Ostjudentums zo Ruflland. Sei-
nerzeit stellte die jiidische Minderheit innerhalb der ehemaligen Grenzen Polen-
Litauens fast ein Zehntel der Gesamtbevilkerung, was in der Geschichte der
jidischen Diaspora ohne Beispiel war. Die zaristische Regierung hielt jedoch
das Wohnrecht der neuen Untertanen auf die westlichen und siidlichen Grenz-
Gouvernements beschrinkt. Bis zum Ende des Zarenreiches konnten Juden die-
sen Ansiedlungsrayon (uepra NOCTOSHHOR eBPEHCKON OCENIOCTH)
in Richtung Sankt Petersburg oder Moskau nur dann verlassen, wenn sie sich
zuvor orthodox hatten taufen lassen.?

Von daher steht die Beschiftigung mit jiidischen Autoren und ihren jiidischen
Themen fiir die russische Literatur des 19. und 20. Jahrhunderts unter einem be-
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sonderen Vorzeichen, Stand doch das literarische Bekenntnis zut "jiidischen
Identitiit" unter einem zuweilen staatlich-forcierten Assimilations- und Antise-
mitismus-Druck. So war es keine Seltenheit, gerade unter solchen Pseudonymen
zu verdffentlichen, die die jidische Herkunft im weitgehend antisemitischen
Unmfeld nicht linger offensichtlich erscheinen lielen (z. B. Aleksandr M. Gljuk-
berg: Sa¥a Cérnyj; Venjamin A. Zil’ber: Venjamin Kaverin; Chaim L. Flekser:
Akim Volynskij). Hinzu kommt ein innerjiidischer Streitpunkt in bezug auf die
jlidische Herkunft. Die Frage, wer im russischen Kulturraum als jiidischer
Schriftsteller begriffen werden kann oder muB, ist schlieflich nur selten eindeu-
tig zu beantworten. Nach der an die Hala c ha ankniipfenden rabbinischen
Lesart gilt die jiidische Mutter als das identititsstiftende Moment.? Die Be-
schrinkung auf diese enge Interpretation bringt es mit sich, dal die Zugehtrig-
keit zum Judentum dem individuellen Selbstverstindnis enthoben ist. Aufgelost
wird dieser natiirliche Identititskonflikt auch nicht durch die Diktion eines Y,
Leibowitz, wonach derjenige Jude sei, der das "Joch der Tora und ihrer Gesetze™
auf sich nimmt.# Denn sie ist der natiitlichen Vorschrift der Halacha rur nach-
geordnet. Im russischen Kulturraum fiihrt die jiidische Identitit ein sowoh! von
der inneren wie der Zufleren Zensur iber Jahrhunderte bedrohte Bxistenz. Die
Frage nach der jiidischen Identitsit der literarischen Gestalten ist auch vor diesem
Hintergrund zu sehen. Im ganzen ist sie jedenfalls leichter zu kléren als das eine
ader andere strittige jiidische Autorenselbstverstdndnis. Denn bei literarischen
Protagonisten oder Aussenseiterfiguren ist die jiidische Herkunft immer ein
Moment kiinstlerischer Intention. Die Gestalt wird nur selten ausschlieBlich als
"jlidisch" markiert, ohne die Zugehdrigkeit zu dieser kollektiven Identitit mit
Attribbutiva zu belegen, die dem Judentum zugeschrieben werden oder zuge-
schrieben werden sollen, Ostslavische Ethnonyma (evrej, iudej, £id) wie auch
die jiidischen Namen im einzelnen (alttestamentliche Vor- und Vatersname ge-
paart mit einem jlidischen Nachnamen) indizieren den entsprechenden kulturel-
len Hintergrund, die die Grundparameter fiir ein entsprechendes "jiidisches Su-
jet” bilden. Doch ab wann kann von einem jiidischen Sujet in einem russischen
Kunsttext iiberzeugend gesprechen werden? Oder bleibt dieser Diskurs notwe-
nig ohne Ankniipfungspunkte? Und: in welchem Kontext steht hierzu die Dis-
kussion um die russisch-jiidische Literatur? :

2. Russisch-jiid. Literatur - Realitit ohne Begriff oder Begriff ohne
- Realitiit

Bis Mitte des 19.Jahrhunderts war die russische Sprache unter den neuen
jidischen Untertanen kaum verbreitet. Erst die Lockerungen des universitéiren
Numerus clausus und die Liberalisierung der Presse 1863 fiihrten dazu, daf
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Juden vermehrt auf Russisch zu publizieren begannen.3 Die Folge war ein
Generationskonflikt, bei dem orthodox-orientierte und assimilationswillige
Kreise um einen Ausweg aus der zunehmend spaltenden Dreisprachigkeit
(Hebriisch, Jiddisch, und Russisch) rangen.6 In dieser Auseinandersetzung
wurde eine "russisch-jiidische Publizistik/Presse/Literatur”? zum ersten Mal
gefordert. Dieser Ausweg wurde von jener Seite vorgeschlagen, die die
"jidische Frage" in RuBland iiber eine weitreichende sprachliche Assimilation
zu beantworten suchte. Die Formel "russisch-jiidische Literatar” wurde somit als
Instrument im innerjiidischen Sprachenstreit benutzt, lange bevor es den
Gegenstand gab, den sie bezeichnte. Deshalb resultierte das Aufkommen der
Adjektivkonstruktion "russko-evrejskaja" auch nicht daher, daB eine russische
Literatur um den jiidischen Aspekt erweitert - und damit eine Nationalliteralur
spezifiziert - wurde, sondern umgekehrt. Die jiidische Literatur/Pres-
se/Publizistik wurde um das (voran- oder nachgestellte) Epitheton “russk(c/aja)"
erginzt, was die Neuheit des russischen Sprachmediums vor allem fiir die Juden
unterstrich. So entstand aus einer jiidischen Literatur (in russischer Sprache) eine
russisch-jildische Literatur. Ihr Wegbereiter war die russisch-jiidische Presse, die
sich im Ansiedlungsrayon weitfléichig zu verbreiten begann. Spiter kamen jiidi-
sche Periodika avf, die nicht nur der jiidischen Assimilation, sondern auch zioni-
stischen (palestinofil’stvo) und sogar jiidisch-orthodoxen Positionen {religiozno-
ortodoksal noe dviZenie) das (russische) Wort redeten. Russisch war Umgangs-
sprache geworden und hatte Jangst seine anféngliche Bedeutung verloren, als In-
strument der Assimilation zu dienen.® Bestes Beispiel hierfiir war Viadimir E.
(Zeev) Zabotinskij, der sich in seiner Frithphase (um 1900) als russischer Autor
und Literaturkritiker einen Namen gemacht hatte, zumal er nach dem Ersten
Weltkrieg zum entschiedensten Verfechter eines jlidischen Staates in den
Grenzen Palistinas avancierte,?

Nach den groBeren Pogromwellen und der daraws resultierenden
Massenemigration Richtung USA setzte in den 1880er Jahren eine innerjiidische
Reflexion iiber den "jiidischen Anteil in der russischen Literatur” sowie die "rus-
sisch-jlidische Literatur" als ganzes ein. Das neuve literarische Doppelgebilde
blieb fiir die einen immer nur eine Notlosung; allenfalls eine im Voriibergang
befindliche Ausnahmeerscheinung (IuTepaTypa HEHOPMAIRHAS, CIYYARHAA H
nexmoauTeassan). 10 Fir den Schriftsteller und Literaturwissenschaftler Akim
Volynskij, der sich mehr an dem Vorbild der russischen Literatur orientierte,
war sie immerhin schon eine "bescheidene Kapelle in einem groBen
Gotteshaus” .11
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3. "Geschichte der russisch-jildischen Literatur" wider den
Antisemitismus

Nach der Jahrhundertwende war die russisch-jiidische Literatur innerhalb der
russischen Literatur schon zu einem eigenstindigen "Gotteshaus” gekommen.
Dies zeigt auch, daB es gerade ein nichtfiidischer Literaturkritiker, Vasilij L.
L’vov-Rogadevskij, gewesen war, der erstmals den Versuch einer "Geschichte
der russisch-jlidischen Literatur" (1922) unternahm:

B cBoeit paboTe A He KACAICS eBPEHCKUX MTUCATEIOH, IMCABIIHX
Ha JpPEBHECEPCHCKOM JA3BIKE H JK4APrOHE, A IUCAJ TOILKO O TEX U3
NACATET¢H-eBPEEB, KOTOPRIE BRICTYIANH B PYCCKOH MHTE -
PaType H3HAKOMUIH ¢ OBITOM, IePeXABAHUIME ¥ YCTpeMIe-
HUAMH PONHON MM HAITHOHAIBHOCTH, 12

Seine Literaturgeschichte war eine literaturwissenschaftliche Antwort auf die
seit 1915/16 in RubBland grassierende ,, Judenfeindlichkeit” (fonodotusm), L'vav-
Rogadevskij wollte einem "breiteren Lesepublikum den auSerordentlichen En-
thusiasmus ... fiir Rufiland und die russische Kuitur" niherbringen, den jiidische
Literaten in russischen Kunstwerken bereits unter Beweis gestellt hiitten, 13 Seine
russisch-jiidische Literaturgeschichte war darauf ausgerichtet, den hohen Anteil
jlidischer Autorenschaft innerhalb der russischen Literatur nachzuzeichnen.
L’vov-Rogacevskij ging es deshalb nur in zweiter Linie um die kunstiex-
timmanente Spezifik des jiidischen "byt"; vielmehr hatte er fiir das "breitere Pu-
blikum" gerade auf den russischen Fundus abgestellt, der von jiidischen
Autoren kam. :

‘Seine Studie war nicht nur das erste Buch iiber die "russischsprachig-
jltdischen Autoren”; es blieb bis heute auch die einzige Monographie, die ihren
Werken gezielt gewidmet wurde.!* Wenn unter sowjetischer Agide nichts zu
diesem Thema erschien, 1t sich dies leicht mit den seinerzeit vorherrschenden
ideologischen Vorbehalten begriinden. Fiel doch die jiidische Thematik
spétestens seit dem Tod Gor’kijs (1936) - nach einer kurzen Renaissance in
frithbolschewistischer Zeit - unter die rigideste Zensur auf russischem Boden,
Was war aber die Ursache dafiir, daB im Exil wie in der westlichen Slavistik
L'vov-Rogalevskijs Vorarbeiten - abgesehen von einem Nachdruck und einer
Ubersetzung!5 sowie zwei Eintriigen in jiidischen Lexikal6 - kaum ein Echo ge-
funden hatten? Wurde die russisch-jlidische Literatur nicht nur von der
Geschichte des russischen Judentums im 19. und 20. Jahrhundert sondern auch
von der russischen wie der judaistischen "Mutterphilologie™!7 zerrieben, bevor
sie einen eigenen Standort fiir sich anmelden konnte? Qder sind die Ursachen
allein in der eigenwilligen Doppelnatur des Gegenstandes zu suchen?
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4. Marki$* Verstindnis einer russisch-jiidischen Literatur

Der theoretischen Liicke im Bereich der russisch-jiidischen Literatur steht
indessen eine Fiille von vorrevolutioniren sowie modernen Anthologien und
bibliographischen Nachschlagewerken fiir die russische Literatur gegeniiber, in
denen russische Texte nach verschiedenen Sujetthemen rubriziert erfafit wurden.
So zum Beispiel: "Hapoy Thicsunnernii’”, "eBpeiicro-pycckoe”, "romoduns 1
1000651, und "Hax Gubamer” (in: Menopa).1® Auf der anderen Seite lassen
sich die Wissenschaftler, die iiber den russich-jiidischen Themenkomplex pu-
blizieren, heute nur noch an einer Hand abziihlen.

Einer der fiihrenden Experten auf diesem angonsten brachliegenden Untersu-
chungsfeld ist Simon P, Marki¥.}¢ Der Genfer Slavist bemiiht sich schon seit
vielen Jahren darum, eine Methodologiediskussion zur russisch-jiidischen Lite-
ratur anzuregen. Gleichwohl biete das Untersuchungsfeld auch fiir ihn nur wenig
Ansatzpunkte. Die "russisch-jidische Literatur” sei genuin "zu eng" abgesteckt,
um "Leser oder Schriftsteller” daverhaft zu beschiftigen. Thr Stellenwert sei
allenfalls marginal, vergleichbar mit anderen Regionalliteraturen,
wie der "sibirischen Literatur”, jener “iiber den Don" oder "den Ural".20 Vietes
spreche sogar dafiir, daf} sie nicht mehr als nur ein "bloBes Konstrukt” sei, das
real gar nicht existiere. Bis heute habe sich jedenfalls die russisch-jiidische Lite-
ratur von diesem Verdacht nicht zu befreien vermocht.

Wie ist diese rigide Kritik von Marki zu verstehen? Sie richtet sich zuniichst
gegen den Entwurf L'vov-Rogadevskijs (1922), der die russisch-jiidische Litera-
tur bekanntlich nur als einen unterschitzten Teil der russischen begriff. Marki
opponiert auch gegen ein enges "israelisch-zionistisches" Literaturverstindnis,
das unter dem Diktum "jiidische Literatur” allein jenes Schrifttum begreift, dafl
in Hebrisch oder Jiddisch abgefat wurde. Die Position der Jerusalemer Ency-
clopaedija Judaica (1971/72) sei denn auch fiir ihn ein herber Schilag gewesen.
Habe diese doch den Artikel aus der alten Petersburger Evrejskaja énciklopedija
(1908-13) iiber die "russisch-jiidische kiinstlerische Literatur™ nicht iibernom-
men, sondern durch einen die Materie verkiirzenden Aufsatz liber den "jiidi-
schen Beitrag in der russischen Literatur”" (Jewish Contribution) ersetzt.21 Damit
war der russisch-jlidischen Literatur von Jerusalem aus keine weitere Eigenstiin-
digkeit mehr eingerdumt worden.

Dieser zionistsche Tenor decki sich auf wunderliche Weise mit dem Denken
L'vov-Rogadevskijs. Dabei hatte dieser seine "Geschichte der russisch-jiidischen
Literatur” (1922) nicht zuletzt deshalb geschrieben, um die palistinophil-
zionistische Auswanderung innerhalb des russischen Judentums entgegenzuwir-
ken und einer jiidischen Integration innerhalb RuBlands Vorschub zu leisten.
Doch fiir die Herausgeber der Encyclopaedija Judaica (1971/72) wie fiir L'vov-
Rogadevskij (1922) fallt die russisch-jildische Literatur deshalb nicht in den
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Zustdndigkeitsbereich der jiidischen Literaturgeschichtsschreibung, weil sie in
einer nichijiidischen Sprache abgefaBt ist,

Fiir Marki3 jedoch ist der russisch-jildische Bereich nicht als eine
"Spezialliteratur" der russischen sondern vielmehr als Teil einer imaginiren
mehrsprachigen (d.h. gesamtjiidischen} Literatur zu fassen. Eine derartige Lesart
des Phiincmens hat Folgen, die iiber den russischen Kulturraum hinausreichen.
Nach diesem Modell wiire allen “jiidischen Literaturen in nichtjiidischen
Sprachen” eine zeitlose Fortexistenz beschieden. Marki$ steht mit diesem
Verstindnis nicht allein. Wohl aber muff auch er Hinweise dafiir schuldig
blefben, wie ein solchermaBen vergroBerter Rahmen einer jlidischen Literatur zu
setzen wire.22 Anders als L’vov-Rogadevskij hat sich fiir Marki¥ somit die
jlidische Literatir in RuBland mit dem russischen Sprachgewand nur
voriibergehend ein anderes Medium zugelegt, ohne jedenfalls damit ihrer
eigenen Identitit verlustig zu gehen. Verkiirzt lieBe sich das urspriingliche
Konzept L'vov-Rogalevskijs "Literatur russisch - Autot und Sujet jidisch” mit
Marki¥ auf den Nenmer bringen: “Sprache russisch - Autor und Literatur
Jiidisch".

5. Russisch-jiidische Kunsttexte und russisch-jiidische Geschichte

Die Frage nach den Zustindigkeitsbereichen fiir das Doppelliteratur-"Kon-
strukt" mag auf den ersten Blick miiflig sein. Auf der anderen Seite ist die Kli-
rung des russisch-jiidischen Literatur-Standortes eine unabdingbare Vorausset-
zung, dem Forschungsfeld "russisch-jiidische Literatur" eine theoretische Basis
zu geben. Zugleich belegt die Kontroverse, dal} das Gebiet "russisch-jildische
Literatur” trotz L’vov-Rogadevskijs Pionierarbeit bis dato typologisch uner-
schiossen geblicben ist. Erst in den letzten Jahren ist ein neues Interesse an
diesem totgeglaubten Fachbereich aufgekommen. Dabei fillt auf, daf sich
ausschlieBlich die amerikanische Slavistik bemtiht hat, kunsttextanalytische
Studien zu einzelnen oder untereinander vergleichbaren Autoren in den Dienst
der "russisch-jidischen Literatur” zu stellen.

Mit ihrer Arbeit "Russian Jewish Literature and Identity" (1992) versucht
Alice Stone-Nakhimovsky die kontroversen Bezugssysteme der russisch-jiidi-
schen Literatur ("jiidischer Autor" und "jiidisches Sujet") iiber eine besondere
Autoren- wie Textauswahl in Einklang zu bringen.23 Ihr geht es nicht um die
strukturellen Spezifika der russisch-jiidischen Literatur, weshalb sie denn auch
sechs russisch-jildische Schriftsteller auswhlt, ohne daB klar wird, weshalb
andere Autoren unberiicksichtigt bleiben. Leicht lieBe sich ihre Liste ("Vladimir
E. Zabotinskij, Issak B. Babel’, Vasilij S. Grossman, Aleksandr A. Galig, Feliks
Ja. Roziner und David P. Marki§") um die Namen Semén G. Frug, Nikolaj M.
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Minskij, Semén Ja. Nadson und sogar Hja G. Erenburg erweitern, zumal sich die
Autorin bei jhrer Textanalyse nicht auf die Lyrik oder die Prosa beschriinkt.
Auch kann ihre Auswahl nicht von der Priimisse eines jiidischen Selbstver-
stiindnisses geleitet sein, da Aleksandr Gali¢ - der sich in Gefolgschaft seines
geistigen Vaters und Konvertit, Oberpriester Aleksandr Men’, hatte taufen las-
sen - aus ihrer Reihe sonst hiitte herausfallen miissen. Die Autorin will mit ihrem
Buch nur ganz allgemein zeigen, "how literature written in Russian by writers of
jewish origin reflects the changing problems of russian-jewish identity."24 Damit
geht es ihr um die literarischen Niederschlige russisch-jiidischer Selbstreflexion.

Einladend mutet hierbei ihre Eingangsthese an, die Entscheidung eines jiidi-
schen Schriftstellers flir die russische Sprache - unter Wahrung der jiidischen
Thematik - flihre den Verfasser kiinstlerischer Texte zwangslidufig zu einem
"doppelten Selbstverstindnis”. Deshalb driinge sich eine poetische Reflexion
dariiber nahezu auf, "was ein Jude und was ein Russe" sei.25

Die Autorin stellt ihrer Textanalyse zuniichst das Kapitel "Aufklarung, Ver-
schwinden, Wiederauftauchen" (Enlightenment, Disappearance, Reemergence)
voran. Stone-Nakhimovskij mbchte zwar eine schematische Geschichte der rus-
sisch-jiidischen Literatur anbieten. Die Uberschriften der einleitenden Unterab-
schnitte verraten jedoch, daB es ihr nicht um eine strikte Trennung von Litera-
turgeschichte und Kunsttextanalyse geht.26 Dennoch versteht sie dieses Vorkapi-
tel als historische Schablone fiir die autorenspezifische Textanalyse. Die sich
daran anschlielenden Kapitel (”Zabotinskij”; "Babel’'; "V. Grossman: Drei Er-
zihlungen"; "V. Grossman: Zizn' i sud ba'"; "Galit"; "Roziner" und "D. Mar-
ki¥"} sollen - in ihrer Untersuchung bestimmter Werke der genannten Autoren -
die textimmanenten Entwicklungsstufen der russisch-jiidischen Identitét nach-
zeichnen.

Stone-Nakhimovsky erdffnet mit dem russisch-jiidischen Identitérs-Begriff
einen Zugang, der geeignet ist, zu einer neuen Form der russisch-jiidischen Au-
toren- wie Textauswahl zu kommen. Dabei vermag sie die Literarisierung der
russisch-jlidischen Doppelidentitit auch kulturgeschichtlich einzuordnen. Zio-
nismus und Marxismuos hitten mafigeblich zur Zersplitterung der russisch-jiidi-
schen Identitit beigetragen; dabei aber vorgegeben, die jiidische Emanzipation
durchzusetzen und den urspriinglichen Charakter des Judentums wiederherzu-
stellen. Daneben habe sich die Geschichte beider Bewegungen maBgeblich auf
russischem Boden abgespielt; wenn sie nicht sogar beide als direkte Reaktion
auf einen zaristisch-motivierten Antisemitismus aufgekommen waren,??

In ihrer Textanalyse fiigen sich erstmals judentums- und literaturwissen-
schaftliche Fragestellungen iiberzeugend zusammen. So zum Beispiel, wenn
man iiber Zabotinskij erfihrt, daf dieser zum ersten Mal in der russischen Lite-
ratur jiddischsprachige Juden "durch die Augen eines russisch-jiidischen AuBen-
seiters" prisentiere,28 Konkret nimmt sich auch ihre Feststellung aus, Babel’
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stilisiere jiidische Gestalten in seinen Tagebiichern und Briefen ausgiebiger als
in seinen Kurzgeschichten, die durchweg auf einem unbewubten "Gegensatz von
kosakischer Rache und jlidischer Passivitit" griinden. Daneben kann sie auf-
zeigen, daf} bei Babel’ nicht nur russifizierte oder revolutioniire jlidische Vertre-
ter sondern bisweilen sogar mystische "Chassidim'?? vorgestellt werden, Zutref-
fend ist auch ihr Urteil, Babel’ thematisiere die "religitse Ebene des Judentums”
zwar nur vereinzelt, dennoch gelinge es ihm, ihre magische Anziehung zu
behaupten. So kann Stone-Nakhimovsky tiber ihren Ansatz zu dem SchluB kom-
men, Babel’s Werk biete die prignanteste und breiteste Stilisierung jiidischer
Figuren nicht nur in der russischen sondern auch in der russisch-jiidischen
Literatur. Hierzu gesellt sich ihr Hinweis, Feliks Roziner habe erstmals russisch-
jlidische Namen und ihre Pseudonyme poetisch entfaltet und sogar parodiett.

Die russisch-jlidische Literatur iiber den Identitits-Begriff anzugehen, ist
ohne Zweifel ein neuer Weg. In dem von Stone-Nakhimovsky vorgestellten
Kenzept der Rekonstruktion der literarischen (russisch-jlidischen) Doppeliden-
titdt wird jedoch nur selten klar, wann es urn die russisch-jiidische Identitiit einer
literarischen Gestalt oder die ihres Schépfers geht. Dies wirft die Frage auf, ob
der Autor mit dem kiinstlerischen Text eine neue Form der russisch-jiidischen
Identitat Uberhaupt zu entwickeln vermag oder immer nur Historisch- oder Bio-
graphisch-Gegebenes verformt,

Im Unterschied zu Alice Stone-Nakhimovsky stellt die amerikanische Sla-
“vistin Dora Rytman in ihver Arbeit "Russian Jewish Literature as a Mirror of the
Fate of Russian Jewry: The Special Case of Ilya Ehrenburg”30 nicht auf die dop-
pelidentititsbedingten Wechselbeziehungen zwischen ausgewiibiten Autoren
und ihren fiktiven Gestalten ab. Fiir sie ist die russisch-jiidische Literatur nur ein
anderes Medium der gleichnamigen Geschichte, von der sich der Autor mit
seinem Text nicht wirklich zu emanzipieren vermag. Daneben diskutiert sie der-
art hdufig das Selbstverstindnis des Autors, dal die Annahme, ihr gehe es um
eine sachgerechte Textanalyse, an vielen Stellen widerlegt wird, Kunsttext-
inhalte werden nicht selten als Quelle fiir den Wandel des russisch-jiidischen
AutorenbewuBtseins herangezogen.

Ein vollkommen neues Kapitel der mssisch-jlidischen Literatur schreibt Ryt-
man dagegen mit dem Vorschlag, auch die Werke von "nichtjiidischen Autoren
mit substanziellen jiidischen Inhalten” (zum Beispiel von Maksim Gor’kij und
Evgenij A. EvtuZenko) in das Gesamtkorpus der russmch-]udlschen "Literatur
der doppelten Zugehérigkeit” einzubeziehen,31

6. Perspektiven fiir eine russisch-jiidische Literaturtheorie

Die russisch-jiidische Literatur ist nicht ohne Uberwindung verschiedener
Hindernisse zu bestimmen. Thr Spektrum wird von den genannten Mutterphilo-
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logien jeweils durch signifikante Parameter begrenzt. Gegeniiber allen Kunst-
texten russischen Idioms kann die russisch-jiidische Literatur die Profile “jiidi-
sche Autorenidentitiit" und "jiidisches Sujet" fiir sich beanspruchen. Zur jiidi-
schen (hebriiischen und jiddischen) Lireratir hingegen fungiert allein die rus-
sische Sprache als Abgrenzungsmoment.

In einem jiingeren Aofsatz {lir die Kratkaja evrejskaja énciklopedija versucht
Marki$ erstrals eine Typologie fiir die russisch-jiidische (kiinstlerische) Litera-
tur, indem er ihre Gemeinsamkeiten mit der deutsch-fiidischen und amerika-
nisch-jildischen Literatur aufzeigt. Dabei gibt er anch an dieser Stelle die eta-
blierte Priimisse auf, die jiidische Literatur diirfe nur in Jiddisch oder Hebriisch
abgefaBt sein:

1. CroGonHELT BHGOP CRBOEH HALIHOHANLHO-KYNLTYDHON NpRHAN-
JEXHOCTH, BeXYITHH X RAHOHANLHOMY CaMOCO3HAHUIO,

2, ¥xopeHEEHOCTL B €BPEHCKON IHBHIN3ALMY, OpraHuyecKas
CBA3E ¢ HeH M KaK CIELCTBHE - ecTECTBEHHOE OoOpallleHNe K ¢B-
peiicroit Temaruke. IIpH sToM, xakuM 66l HH BRLIO OTHOIITEHHE
TTHCATEIA K MATCDHAIIY, EM0 BArny[ - T0 BCErma B3TJAd HIHYTPH,
YTO K COCTARIAET OCHOBOS OTIHYHAE SBPEHCKOrO IIHCATENS OT He-
eBpefickoro (BHe 3aBUCHMOCTH OT €r'c ®THHYECKOro IIPOHC-
XOXIEHN), 06PANIAOMIEIO0S K €BPEHACKOMY CIOXKETY.

3, ConmansHas peNpe3eHTaTHRHOCTS, TO &CTh CHoCeOHOCTE ITHCa -
TeNd OEITh TONOCOM OOIIHELT B LIEOM MIIH CYNISCTBEHHOH eé ua-
crr. [lucaTeny u nyGIMUMCTEL, TOPBABIINE ¢ HAITHOHAIBHOM 06~
IIHeCTBIO {(6YIb TO B PEIHTHOIHO-00PAIHOM UIH HAIHOHAILHO-
KYNLTYPHOM OTHOIIEHHUH [...]} H He BRIDaIKaBILHe COMMIAPHOCTH
¢ HEW, He NMPHHAIJEMCAT K DYCCKOH-eBDERCKOH JHTepaType
(PEJT), maxe €cIN WX TBOPUECTEC DBIJIO ITOCBAIEHO EBPelCcKOoN
TeMarTuke, ,,

4. OlsoPHAas NPHHATIGKHOCTE K PYCCKOH ¥ €BPEHCKON IMBHIN3A-
uuaM (3TOT NPH3HAK XapakTepeH s 20 Bexa), 03HAYaIOIAd,
Cpemy IPOYErs, 4TO TBOPUECTRO ITHCATENS B DABHOW CTelleHH
MPHHEATIEXUT IBYM Hapomam.32

Marki¥’ Kategorisierung der russisch-jtidischen Literatur zeigt, daB es ihm al-
lein um die Einbeziehung des russischen Werkes jiidischer Autoren in die jiidi-
sche Literatur geht. Bei ihm fehlen textimmanente Spezifika als Abgrenzung zur
russischen Literatur. Allein tiber die russisch-jiidische Doppelidentitit ihrer Ver-
fasser ist die Bigenstiindigkeit der russisch-jiidischen Literatur zu retten. Dies
dokumentieren denn auch seine Formulierungen: “"Verwurzelung in der jiidi-
schen Zivilisation", die "organische Verbindung" mit ihr, sowie die daraus re-
sultierende Folgerung einer "natiitlichen Hinwendung zur jiidischen Thematik",
Diese "natiirliche” Haltung des jiidischen Verfassers zu jiidischen Themen kul-
miniert in der Feststeltung, daB sich der jiidische Autor dem jlidischen Sujet - in
seiner religids-rituellem oder national-kuturellen Verhiilinis - “immer ... von in-
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nen" zuwendet. Auf der anderen Seite bleibt mit Marki¥ vereinbar, dall sogar
nichtjiidische Autoren jiidische Sujets zu entwickeln vermégen, Offen bleiben
dagegen die Kriterien fiir die Spezifika eines "jiidischen Sujets”. Immer bleibt
die Abgrenzung zur amerikanischen, deutschen oder russischen (Mutter-)Lite-
ratur ungeniigend, da anch auflerhalb der "Literatur der doppelten Herkunift"
.jlidische Themen das Handlungsschema des Kunsttextes bestimmen kdnnen.

Somit ist unbestritten, daff die russisch-jiidische Criginalitit durch die
Zentrifugalkrifte der russischen Literatur {mit jiidischen Sujet) typologisch am
meisten gefihrdet ist, zumal sie sich ihr gegentiber nicht auf eine Anderspra-
chigkeit berufen kann. Wenn das "jlidische Sujet" wie die "jidische Autoren-
identitiit" sich bislang weder einzeln noch kombiniert im Text dingfest machen
lieBen, scheint es unmoglich, Kunsttexte der klassischen russischen Literatur mit
jlidischen Gestalten von der russisch-jiidischen Literatur strukturell zu unter-
scheiden. L'vov-Rogafevskij (1922), Marki¥ (1982/85), Stone-Nakhimovsky
(1992) wie auch Rytman (1993) lassen offen, wie mit solchen Kunsttexten um-
gegangen werden soll, bei denen der entsprechende Autor (und damit seine
Herkunft) ihnen nicht bekannt ist. Bleiben dann iibethaupt noch Parameter
iibrig, die eine Kathegorisierung "russisch-jiidische Literatur" rechtfertigen?

Grundsétzlich bilden die fiktiven jidischen Gestalten den
wichtigsten Ankniipfungspunkt fiir das Analysesegment "Judentum im kiinstlexi-
schen Text". Denn die literarischen jiidischen Figuren konnen als tragende
Bestandieile sowohl klassischer (russischer) Kunsttexte wie auch des Assimila-
tionsschrifttums (deutsch-jiidische / russisch-jiidische / amerikanisch-jiidische
Literatur} begriffen werden. In beiden Textsorten haben sie jedoch unterschied-
liche Rollen und Bedeutung. Treten doch Juden in den Nationalliteraturen zu-
meist nur als oppesitionelle Reprisentanten ihrer Kultur, ebenals Einzelge -
stalten im "nichtjlidischen byt" auf. Hier liefle sich eine Briicke zu allen lite-
rarischen Fremdbilduntersuchungen (der Deutsche in der franzésischen, der
Englinder in der russischen Literatur usw.) schlagen.

In der westeuropiiischen vergleichenden Literaturwissenschaft hat sich zu
ihrer Erforschung bereits ein imagologischer Arbeitsbereich
entwickelt, der sich dieser Einzelgestalten als Vertreter einer fremden
Kultur angenommen hat.3? Bisheriges Ergebnis dieser gezielten Beschiiftigung
mit den sogenannten Imagotypen isteine kultur- und literatur-
fibergreifende Gemeinsamkeit: diese nfimlich, dal diese Einzelgestalten als Re-
prasentanten eines fremden Kollektivs iiberwiegend negative Attribute auf sich
vereinigen. Es wire die Aufgabe einer russischen "Imagologie jiidischer Ge-
stalten”, zu untersuchen, ob eine russisch-jiidische Literatur sich vom "Judentum
im (rassischen) Kunsttext" gerade in ihrer Stilisierungsart der "literarischen
Juden" kardinal unterscheidet. Damit wire es mdglich, das "jiidische Sujet”
niher zu spezifizieren und damit auch zu einer textimmanenten Abgrenzung der
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russisch-jiidischen von der russischen Literatur zu kommen. Die Eigenstiindig-
keit der russisch-jidischen Literatur wiire auf diese Weise nicht nur gegeniiber
der Judaistik sondern auch gegeniiber der gleichsprachigen russischen Literatur
durch eine Typologisierung der ihr inhdrenten jiidischen Textstrukturen zu
retten,

Wegen ihrer weitgehenden literarischen Tabuisierung steckt jedenfalls eine
differenzierte wissenschaftliche Beschiftigung mit dem "Judentum in der russi-
schen Literatur” - dies gilt fiir die zumeist durchweg als antisemitisch-geltenden
nichtjiidischen Klagsiker (Pukin, Gogol’, Dostoevskij, Turgenev) wie auch filr
die minor classics der russisch-jiidischen Literator - selbst im Bereich der Ein-
zelautoren-Analyse erst noch in ilren Anfingen.34

Um an die russisch-jltdische Literatargeschichtsschreibung a la L’vov-Roga-
Zevskij (1922) theoretisch anzukniipfen, wiren jedenfalls viele grundsiétzliche
Entscheidungen zu treffen. In jedem Falle hiitte ein enges rabbinisches Ver-
stindnis jildischer Identitit eine folgenschwere Konsequenz fiir die Autoren-
auswahl der russisch-jiidischen Literatur. Denn falls die jidische Mutter als al-
leiniges Kriterium fiir die jlidische Identitiit gelten wiirde, kommt ein Grofteil
der entsprechenden Literaten mit jiidischer Thematik fiir eine Textanalyse nicht
in Frage. Entweder geht die jiidische Abstammung allein auf die viterliche Linie
zuriick (wie z.B. bei §klovskij und Chodasevi&) oder steht vor gewandelten Vor-
aussetzungen. Das betrifft vor allem die grofle Gruppe - oft in der zweiten und
spiteren Generation - getaufter oder in sowjetischer Zeit assimilierter Autoren.
Osip E. Mandel’§tam, Boris L. Pasternak und Ilja G. Erenburg, denen Rytman in
ihrer Abhandlung iiber die russisch-jiidische Literatur ganze Kapitel gewidmet
hat, kénnten mit Blick auf ihr woméglich gewandeltes Selbstverstindnis sich
dagegen verwahren, selbst in einen breit angelegten Fundus der russisch-
jiidischen Literatur einbezogen zu werden. Auf der anderen Seite legitimiert der
lange staatlich-geférderte Antisemitismus die These, daB dic meisten Ubertritte
zum Christentum nicht auf ein wirklich gewandeltes Selbstverstindnis zuriick-
zufiihren sind. Im ganzen spricht bei.der auf die russische Literatur beschrinkten
Perspektive vieles dafiir, daB die ungetaufté jiidische Mutter mit ihrer kuoitur-
spezifischen Erziehung zum natlrichen H'in'démis_ wurden, mit der russischen
Sprache in eine literarisch-produktive Auseinandersetzung zu treten.

Genauso unzuginglich wie sich der Begriff der. jildischen Identitit" als
Grundlage fiir eine spezifische Autoren- und Gestaltenauswall-ausnimmt, ent-
zieht sich das jiidische Sujet strukiurellen Ansitzen. Bis heute scheiiit das Prob-
lem uniiberwindlich, einem auf das Judentum bezogenen literarischen Hand.
lungsschema in einer nichtjiidischen Literatur typologisch beizukommen. Auch
wenn es letzten Endes um sie geht und viele sie unbewuflt herbeisehnen - zu
einer "russisch-jiidischen Literaturtheorie" ist es noch nicht gekommen. Der von
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Stone-Nakhimovsky (1992) angestrengte Identitiits-Begriff kénnte hierbei wich-
tige Zuginge fiir eine autoribergreifende Analyse erdffnen.

Ein anderer Auftakt wire hingegen erreicht, wenn jiidische Gestalten unab-
héngig von der Autorenherkunft untersucht werden. Wie anfgezeigt wurde,
konnte ein solches Verfahren die Briicke schlagen, die russisch-jlidische Lite-
ratur ungeachtet der Herkunft ibrer Autoren von der russischen Literatur abgu-
grenzen. Dies wiirde Rytmans These entsprechen, wonach die russisch-jiidische
Literatur allein vom Sujet bestimmt wird, ohne dabei das wegweisende Modell
von Marki¥ aufzugeben, :

Wenn flir die russische Literatur bislang noch keine epochenspezifischen Mo-
tiv- oder Gestalten-Kataloge einer "jitdischen (Kunsttext-)Identitit" erstellt wor-
den sind, steht diese dabei westlichen Philologien zudem um nichts nach, In
jedem Fall kann die russistische Literaturwissenschaft schon auf einige Beitriige
zuriickgreifen, denen es nicht allein um den Nachweis des "Antisemitismus in
der russischen Literatur” geht,3?

Anmerkungen

I Die in bezug auf die Juden verfiigten zaristischen Gesetze zwischen 1676 und
1804 erlauben einen detaillierten Einblick. Die wkazy sehen anféinglich die
wiederholte und uneingeschrinkte Ausweisung (1676, 1739/40, 1742, 1743,
1744, 1764-66), das befristete Aufenthaltsrecht fiir den Grenzhandel auf
klein- und weiflrussischen Marktplitzen (1734, 1736), die Doppel- und
Sonderbesteuerung fiir nichtkonvertierte Juden (1794, 1796) sowie die
Gewihrung erster Ansiedlungs- und Biirgerrechie in ausgesuchten Gebieten
(1769, 1780, 1788, 1791) vor. Vgl. Polnoe Sobranie Zakonov Rossijskoj
Imperii (PSZ), Sobranie 1 (1649-1825), tom I-XLV, Sankt-Peterburg 1830
[und: Ukazatel' chronologiéeskij i al’ favitnyf, tom XLI, Sankt-Peterburg
1830].

2 Die zuvor konfuse antijiidische Gesetzgebung wurde 1804 im "Statut fiir die
Juden" (monoxeuue nns eBpeck) systematisiert, Darin wurde festgelegt, daf
alle "Kinder der Hebriier ohne Unterschied zu anderen" in russischen Volks-
schulen, Gymnasien und Universitéiten aufgenommen werden kinnen. Auch
war es Juden rechtlich erstmals mdglich, eigene Schulen einzurichten, Doch
unter den Unterrichtsfichern mufite unbedingt eine der europiiischen Spra-
chen Russisch, Polnisch oder Deutsch vertreten sein. M, Rest: Die russische
Judengesetzgebung von der ersten Polnischen Teilung bis zum "poloZenie
dlja evreev" (1804), Wiesbaden 1974, 230; H.-D. Lwe: Antisemitismus, in:
H.-J. Torke {(Hrsg.): Lexikon der Geschichte Rufiands, Miinchen 1983, 36-38,

3 Als Gesetzesteil des Talmuds umfaBt die Halacha (hk;l;;hU) die von jiidi-
schen Schriftgelehrten beiriebene kasuistische (d.h. auf den Spezialfall bezo-
gene) Auslegung des gesetzlichen Uberlieferungsstoffes, Alle jidischen Ge-
und Verbote der miindlichen und schriftlichen Uberlieferung finden in der
Halacha zusammen. Lebensinhalt und Lebensflihrung im Judentum werden
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von ihr mafigeblich geprigt; sie verhindern aber zugleich eine Trennung
zwischen Sikularem vnd Religitsem. Vgl. A, Bertholet: Wérterbuch der
Religionen, Stuttgart 1985, 223; I. A. Schoeps (Hrsg.): Neues Lexikon des
Tudentums, Giitersloh/Miinchen 1992, 179/80.

Y. Leibowitz: Vortriige fiber die Spriiche der Viiter. Auf den Spuren des Mai-
monides, Obertshausen 1984, 52.

Vereinzelt gab es auch vorher schon einzelne Verdffentlichungen von Juden
in russischer Sprache. Die erste ist zu Beginn des 18. Jahrhunderts sogar in
der russischen Hauptstadt erschienen: Lev N. Nevachovi€: Vopl’ diteri
Iudejsko'& Sankt-Peterburg 1803, (ND, in: Budufénost’ 3 (1902), 118-31).
Vgl. 8. Cernichovskij: Russko-evrejskaja chudoZestvennaja literatura, in:
Evrejskaja énciklopedifa (1908-13a) [Bde. 1-16, {ND Paris 1967/Moskva
1991)] 13, Sp. 641.

Erste Feuilleton-Beitriige in jildischen Periodika geben hiervon reiches Zeug-
nis. Einer der frithesten Artikel zu diesem Sprachenstreit verbindet in seinem
Titel die Frage, ob russische Juden eine eigene Zeitung bekommen sellten,
mit einer zuvorigen Entscheidung dariiber, in welcher Sprache sie heraus-
zugeben wire. Vgl. A. Dumagevskij: NuZen i Zurnal dlja evreev v nastoja-
¥tee vremja i na kakom jazyke dolfen on izdavat'sja, in: Russkif invalid 75
(1859},

0. Verf.: Vopros o eviejsko-russkoj literature i ego svjaz’ s ravvinskim vop-
rosom, in: Russkij evref (1879), 17; 0. Verf.: Neobchodimost’ sozdanija rus-
sko-evrejskoj literatury, in: Razsver 9 (1879); P. Levenson: Dvadcatiletnjaja
godoviCina (sultestvovanija russko-evrejskich izdanij), in: Razsver 22/23/24
(1880).

Russischsprachig-jiidische Zeitschriften (wie z.B. Russkif evref, Razsvet und
Voschod) riefen in Folge der grofleren Pogrome in den achiziger Jahren
vermehrt zur Auswanderung in die USA oder nach Paliistina auf. Vgl. V. S.
MeZov: Sistematieskij ukazatel’ literatury o evrejach na russkom jazyke (so
vremeni vvedenija graZdanskago 3rifta (1708g.) po dekabr’ 1889g. (Osoboe
priloZenie k Zurnalu "Voschod"), Sankt-Peterburg 1892, 323-4],

Kaum zwanzigjahrig wurde er in zeitgendssischen Nachschlagewerken als ei-
nes der hoffnungsvollsten Talente der russischen Literaturkritik angesehen.
Vgl. §. A, Vengerov: Istofniki slovarja russkich pisatelej, Bde. I-IV, Sankt-
Peterburg/Petrograd 1900-17 (ND Leipzig 1965), Bd. II (1909), 372 und
Encildopedifeskij slovar’, dopolnitel’nyj tom, 1a (1905), 738/39, Zabotinskij
wurde frith von Gor’kij als Ubersetzer weiterempfohlen. Vgl. M. Gor’kij: Iz
literaturnogo nasledija, Gor’kij i evrejskij vopros (=Centr po issledovaniju i
dokumentacii vostotno-evropejskogo evrejstva), lerusalim 1986, 102/03; G,
G. Branover / Z. N. Vagner / Sir I. Berlin (Hrsg.): Rossijskaja evrejskaja
éncikiopedija, toma 1 (bisher ersch,), Moskva 1994, 458/59.
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10

1

12

13

14

15

16

17

M.N. Lazar'ev: Zada¥i i znadenie mussko-evrejskoj belletristiki, in: Voschod 5
(1885), 31/ 6, 34if. :

A. L. Volynskij: Bytdpisatel’ russkogo evrejstva, in: Voschod 8 (1888), 15.

V. L’vov-Rogagevskij: Russko-evrejskaja literatura s vvodnoj stat’ej B. Go-

reva "Russkaja literatura i evrei”, Moskva 1922 , 33/34,
L’vov-Rogaéevskij (1922: 33/34).

L. D. Klejn / M. M. Kazbek-Kazieva: V. L. L’vov-Rogalevskij, in: Russkie
pisateli 1800-1917. Biografieskij slovar’ 3, S. 431/32. Vgl. auch S. Marki:
O russkojazydii i mssko;azyénych in: Ltrerammaja gazeta, 12, dekabria
1990, 2/3. :

ND Tel Aviv 1972 und englische Ubersetzung von A. Levin: L. Lvov-Roga-
chevsky: A History of Russian Jewish Literature, Ann Arbor/Michigan 1979,

S. Cemichovskij: Russko-evrejskaja chudo¥estvennaja literatura, in: Evrejs-
kaja énciklopedija (1908-13a) [Bde. 1-16, (ND Paris 1967/Moskva 1991)]
13, Sp. 641; S. Marki¥: Russko-evrejskaja literatura, in: I, Oren (Nadel’) / N,
Prat / A. Avner (Hrsg.): Kratkaja evrejskaja éncildopedija, [toma 1-7 (bisher
ersch.}], hier 7 (1994), Sp. 525-52.

Fiir die jiidische Literaturgeschichtsschreibung ist die russisch-jiidische Lite-
ratur gar nicht existent. In den gréfferen Geschichten zur jiidischen Literatur
ist allenfalls von "russischsprachigen jiidischen Publikationen”, einer "jiidi-

schen Presse in russischer Sprache” (M. Waxman: A History of Jewish

18

19

Literature, Vols, I-V (1930-60: IV 607-09) oder einer "russisch-jiidischen In-
telligenz” die Rede (Israel Zinberg: A History of Jewish Literature, Vols. I-
XII (1972-78), Cincinnati / Ohio, X1I 117ff.). Die jiidisch-deutsche wie auch
die jildisch-englische Literatur werden dagegen als eigenstindige Randge-
bicte eingestuft.

Nur einige seien an dieser Stelle genannt: V. S. MeZov (Hrsg.): Sistemati-
deskij ukazatel” literatury o evrejach na russkom jazyke (so vremeni vvede-
nija grafdanskago 3rifta (1708g.) po dekabr’ 1889g., Sankt-Peterburg 1892,
(=0soboe priloZenie k Zurnalu ,,Voschod™), M. Altshuller; Russian Publicati-
ons on Jews and Judaism in the Soviet Union 1917-1967. A Bibliography, Je-
rusalem 1970; T. DolZanskaja (Hrsg.): Na odnoj volne. Evrejskie motivy v
russkoj poézii, Jerusalem 1970; A. Donat: Neopalimaja kupina. Evrejskie
sjuZety v russkoj poézii. Antologija, New York 1973; Menora. Evrejskie mo-
tivy v russkoj poézii, Moskva/lerusalim 1993,

Simon Marki§ (=Shimon Markish) ist der Sohn des unter Stalin ermordeten,
wohl bekanntesten jiddischen Schriftstellers der Sowjetunion, Perec Markis,
und der Bruder von David Marki§, einem der namhaftesten russisch-jiidi-
schen Autoren der sowjetischen Zeit,
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§. Marki¥: A propos de I'histoire et de la méthologie de 1’étude de 1a littéra-
ture juive d’éxpression russe, in: Cahiers du monde russe et sovidtique 26/2
(1985), 140.

§. Marki¥: O russko-evrejskoj literature/predvaritel’nye znalenija/, in: A,
Rexheuser / K.-H. Ruffmann (Hrsg.): Festschrift fiir Fairy von Lilienfeld zum
63. Geburtstag, Erlangen 1982, 8. 317-37, hier 320-23.

Marki¥ (1985: 139-52, 257). Diese Fragen hat Marki¥ zum ersten Mal auf der
Tagung "Jidische Literaturen in den Sprachen Ost- und Mitteleuropas"
(Genf, 1983) vorgebracht. Vgl. hierzu alle Beitrdge in: Cahiers du monde
russe et soviétique 2642 (1985).

A. Stone-Nakhimovsky: Russian-Jewish Literature and Identity. Jabotinskij,
Babel, Grossman, Galich, Roziner, Markish, Baltimore and London 1992.

Stone-Nakhimovsky (1992: x).

25 Stone-Nakhimovsky (1992: x).

26

27

28

29

0

3

—_

1z

33

"Tidische Aufklirung in RuBland"; "Von den Krisenjahren bis zur Revolu-
tion"; "Drei Schriftsteller der Krisenjahre: Ajzman, Jukevié, An-skij™; "Von
der Revolution bis zum Terror"; "Bagricki] und Mandel’$tam"; "Von den
Séuberungen bis Stalins Tod"; "Vom Tauwetter zur Emigration”; "Pere-
strojka”.

Stone-Nakhimovsky (1992 4).
Stone-Nakhimovsky (1992: 47).

Diese jiidische Sekte, die in der zweiten Hilfte des 18.Jahrhunderts in Osteu-
ropa (Polen, Ungarn, Ruménien und Rufland) aufkam, versteht sich als Ge-
genbewegung zur Niichternheit des orthodoxen Talmudismus und wurzelt in
der Esoterik der Kabbala. Vgl. Bertholet (1985: 120).

Dora Rytman: Russian-Jewish Literature as a Mirror of the Fate of Russian
Jewry: The Special Case of Ilya Ehrenburg, Ann Arbor/Mich. 1993.

Rytman (1993: 81).
Marki (1994: 525/26).

Urspriinglich war die Imagologie ins Leben gernfen worden, um als Arbeits-
bereich der Komparatistik die "Vorurieile und Vorstellungsbilder der ver-
schiedenen Vilker voneinander in ihrem literarischen Niederschlag” zu un-
tersuchen. Thr ging es also wm die kunsttextinhiirenten Geselzmaﬁlgkelten des
Andersseins, um eine "Asthetik der Alteritit" (K. U. Syndram). Da sie sich
aber bisher auf den Nationenbegriff konzentriert hat, und es ihr bislang noch
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Lad
o~

nicht gelungen ist, zu einem tragenden literarischen Kulturbepriff zu kom-
men, konnte sie jhre Zustdndigkeit in Fragen jiidischer Fremdbilder bisher
nicht untermauern. Vgl. H. Dyserinck: Zum Problem der "images" und "mi-
rages" und ihrer Untersuchung im Rahmen der Vergleichenden Literatur-
wissenschaft, in: Arcadia 1 (1966), 107-20; Ders.: Komparatistische Imago-
logie, in: H. Dyserinck: Komparatistik. Eine Einfitheung (=Aachener Beitrd-
ge zur Komparatistik 1], Aachen 1977, 125-33; M. 8. Fischer: Komparati-
stische Imagologie, Fiir eine interdiszipliniire Erferschung national-imagoty-
per Systeme, in: Zeitschrift flir Sozialpsychologie 10 (1979), 30-44; ders.:
Nationale Tmages als Gegenstand vergleichender Literaturgeschichte, Unter-
suchung zur Batstehung der {magologie, Bonn 1981; G. v. Wilpert:
Sachwdrterbuch der Literatur, Stattgart 1989, 405/06; K. U. Syndram: The
Aesthetics of Alterity: Literature and the Imagological Approach, in: J. Th.
Leersen / M. Spiering: National Identity - Symbol and Representation,
Amsterdam 1991, 177-91.

Uber die jiidischen Themen und Gestalten bei Babel’ gibt es schon einige
westliche Untersuchungen; C. Leviant, "The Jewish Stories of Isaac Babel’",
Jewish Heritage 91 (1966}, 59-63; W, Cuikerman, "Tsaac Babel’s Jewish
Heroes and their Yiddish Background”, Yiddish 4/2 (1977), 15-22; M. Fried-
berg: Yiddish Folklore Motifs in Isaak Babel’s Konarmija, V. Terras (Hrsg.):
American Contributions to the Bighth International Congress of Slavists 2

- {1978), 192-203; Sh. Luria: Isaac Babel: His Writings and Their Hebrew

33
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