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Christian Sappok

SPRACHE, DISKURS UND IDENTITAT:
SUCHE NACH EINEM METHODISCHEN ZUGANG.

1. Aufgabenstellung

Der Begriff der Identitit ist urspriinglich eher in der Sozialpsychologie als in der
Sprachwissenschaft beheimatet. Die sich dort abzeichnende Wende von einer
essentiellen zu einer handlungsorientierten Konzeption hat die Suche nach Aus-
tragungsorten mit sich gebracht: Wo und wie werden Identititen ausgehandelt?
So sind sprachliche Kommunikationsprozesse fiir die Identitdtsforschung zu ei-
nem Feld von grofler Relevanz geworden. Diese Entwicklung ist freilich nicht
ein Phiinomen, das als ganz fremdbestimmt zu betrachten wiire. Die Beobach-
tung und Analyse von kommunikativen Prozessen, so auch die im folgenden zur
Debatte stehenden Dialektinterviews, sind regelmiifig mit dem intuitiven Ein-
druck verbunden, dass es den Beteiligten nicht oder zumindest nicht nur um das
geht, was vordergriindig gesagt wird und in Textform den Untersuchungsgegen-
stand bildet. Es scheint oft etwas hinter den Kommunikationsteilnehmern zu ste-
cken und wirkungsvoll auf den Verlauf Einfluss zu nehmen, was die eigentliche
Triebkraft darstellt, sich aber der unmittelbaren Beobachtung des rein text-
bezogenen Gewandes entzieht,
Diese Triebkraft hinter dem Sprechenden findet man wieder in einem Defini-

tionsansatz wie dem von Krappmann 1987:

WIn der sozialpsychologischen Problemsicht ist die Identitit einer Person nicht

durch Substanz, Bewusstsein oder Existenz garantiert, sondern Identitit ist eine

ungesicherte Qualitdt des Teilnehmers an sozialen Handlungsprozessen, die er-

worben und mit anderen ausgehandelt wird, die man erstrebt oder die gegenseitig

abverlangt wird, die erfolgreich behauptet oder zerstért werden kann®™ (Krapp-

mann 1987, 132).
Es liegt im eigenen Interesse auch der sprachwissenschaftlichen Analyse, diese
Triebkriifte zu kennen und ihren Niederschlag im Sprachlichen aufzudecken,
selbst wenn die Identitiitsprozesse sich nicht im eigentlichen Fokus der Analyse
befinden, ja selbst wenn keine greifbare Identitit dingfest gemacht werden kann.
Diese Beweggriinde haben sicher dazu beigetragen, dass die Literatur zum Ge-
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genstand Diskurs und Identitét erheblich angewachsen ist (siche die Sammel-
binde von de Fina, Schiffrin und Bamberg 2006 sowie Auer 2007).

Die Beschriinkung auf methodische Aspekte ist dadurch motiviert. dass es
um einen nicht ganz einfachen Briickenschlag geht. Am einen Ufer sind sprach-
liche Merkmale und Strukturen beheimatet, die um situative Merkmale der
Kommunikation bereichert sind, soweit diese im sprachlichen Bereich ihren
Niederschlag finden. Dieses so abgegrenzte Ufer nennen wir das diskursive
Merkmalsfeld. Am anderen Ufer liegen Merkmale der beteiligten Personen. die
zur Herausstellung, Aushandlung, Etablierung, Verteidigung fithren konnen —
aber nicht miissen. Die gesuchte Briicke liegt nicht ohne Weiteres offen vor uns,
es handelt sich um wesensmiiig unterschiedliche Attribute. Das Ich der sprach-
lich manifestierten Deixis, um ein Beispiel zu nennen, ist nicht wesensgleich mit
dem Ich, um dessen Identitit es dem Sprecher geht. Die Origo im sprachlichen
Bereich kann zur Verlagerung, zum Verschwinden gebracht werden wie in einer
Er-Erzihlung, wihrend es in Wirklichkeit doch um das Ich des Erziihlers geht.
Wenn der Sprecher seinen Diskurs durch Lachen untermalt, kann man nicht oh-
ne weiteres darauf schlieflen, dass er sich als humorvolle, lustige Person kon-
struiert. Das ist zwar auch nicht auszuschlieBen, es ist aber auch méglich, dass
das Lachen seine Identitiit stiftende Funktion durch Abgrenzung von anderen er-
hiilt, also etwas durchaus Ernstes darstellt.

Den Einstieg in unsere Analyse nehmen wir mit einem — freilich eklektischen
— Blick in die Literatur zum Gegenstand Diskurs und Identitiit, der die Schwie-
rigkeiten bei der Zuordnung von diskursiven und identititsstiftenden Merkmalen
und Funktionen klar macht. Dabei tritt ein Muster von Analyseschritten zutage,
das die Literatur relativ stabil durchzieht und es erlaubt, Probleme und Losungs-
vorschldge zu lokalisieren. Nach einer kurzen Begriindung der eigenen Materi-
alauswahl wenden wir uns der Betrachtung von vier Diskursausschnitten zu, Es
handelt sich um Gespriiche mit vier Frauen aus einer nordrussischen Region
iiber die Gegenstinde Religion, Arbeit, Geschichte und Sprache. in denen
das Diskursverfahren Redewiedergabe (vgl. Kitajgorodskaja 1993) zum Ein-
satz kommt und auf unterschiedliche Weise zur Etablierung der jeweiligen Iden-
titiit einen Beitrag leistet. Wie dieser Beitrag jeweils aussieht und durch Beitrige
aus anderen Diskursbereichen untermauert werden kann, soll in der abschliefien-
den Zusammenfassung erdrtert werden,

2. Analysemuster aus dem Arbeitsbereich Diskurs und Identitit

Die Arbeiten aus dem Sammelband de Fina et al. 2006 sind fiir unsere Zwecke
gut geeignet. Sie basieren auf dem Material von — miindlich gefiithrten — Ge-
spriichsaufzeichnungen unter Beteiligung von Personen, deren Mitgliedschaft in
sozialen Gruppierungen bzw. sozial geprigten Situationen von vorneherein fest-
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steht und so die Aktualitit oder gar Dringlichkeit von Identititsfragen mit Si-
cherheit erwarten lisst. Es handelt sich um Situationen wie die zwischen Arzt
und Patient (B.T. Ribeiro, 48-82), Arbeiter und Chef am Arbeitsplatz (J. Hol-
mes, 166-187), um Geschichte und persénliche Erfahrung am Beispiel Holo-
caust (B. Schiff, Ch. Noy. 389-425), ferner um soziale Gruppierungen wie Tee-
nager (A. Georgakopoulos, 83-102), Minner iiber sich (S. Kieseling, 261-287)
bzw. Frauen iiber Minner (D. Schiffrin, 103-131), Lehrer (G.C. Johnson, 213—
232), Schiiler (L.P. Moita-Lopes, 288-313), Viiter (St. Wortham, G. Gasden,
314-341), Miitter in krankheitsbelasteter Schwangerschaft (S.E. Bell, 233-252)
und um Minorititen (A. de Fina, 351-375; M. Baynham, 376-397).

Ich greife fiir die genannte Mustergewinnung eine der Arbeiten heraus und
fithre vier Bestandteile des Textes als (A) bis (D) hier an:

(A) Janet Holmes: Workplace narratives. professional identity and relational
praxis (Holmes 2006, 166-187).

Die gattungsmiiBige Einordnung wird als ,.Arbeitsplatzanekdote™ (169) bzw.
workplace narrative (166) angegeben. Eine weibliche Erziihlerin in der Funktion
der Teamchefin in einem Verpackungsbetrieb erzihlt einem kleineren Kreis von
Teammitgliedern kurze Szenen aus dem beruflichen und dem freizeitlichen Zu-
sammensein von Teammitgliedern. Im Ganzen werden fiinf kurze Ausschnitte in
Verschriftlichung gegeben. dass dabei viel gelacht wird, erfihrt man durch be-
gleitende Angaben.

Das erste Beispiel fiihre ich hier im Wortlaut an. Die Léange betriigt schiit-
zungsweise 30 sec., der O-Ton ist nicht zugiinglich.

(B)
Example 6.2
Sam and the hopper

Context: Ginette (GT), the team manager, is working in the scales area of
the packing line and talking to other members of the team.

(a) 6r  and it wa- [ think it was yesterday or the day before +

(b) he had Sam up there

(c) there must have been a blockage in the hopper

d) and Lesia and [ were standing

(e) (and Sam) was banging away +

(f) I said to Lesia why the fuck is he banging the dust extraction pipe

(g) know that big thick pipe
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(h) Hw yeah

(i) @1 instead of banging the hopper

(i) Hw /[laughs]\

(k) Gt /he was banging the pipe /[laughs]\

() nw /laughs)\

(m) &1 [laughs): and I said to him: what’s the matter Sam

(n) [mimics Sam]: oh hopper’s blocked

(o) powder’s not coming through to the head:

(p) so why are you banging the dust extraction pipe
(q) [mimics Sam]: oh:

(r)  Hw [laughs]

In ihrer Analyse dieses Diskursausschnitts stellt die Autorin die Textverfah-
ren heraus, die fiir die anschliefende Analyse eine wichtige Rolle spielen. Es ist
(a) die Redewiedergabe, (b) die stimmliche Nachahmung des — minnlichen —
Arbeiters, der in der erzihlten Szene eine unrithmliche Rolle spielt, und schlief-
lich die Evaluation dieses Verhaltens, in der das Attribut stupid eine zentrale
Rolle spielt (Holmes 2006, 172-173):

(C)

There is not a single attenuating hedge, no mitigating devices, and
no spare descriptive adjectives. Even the reported speech is pre-
sented with the minimum of speech attributions, i.e. using one
phrase: I said to him (line (m)). The remaining dialogue attribu-
tions are achieved through Ginette’s mimicking of Sam’s speech, a
device which simultaneously allows her to convey her evaluation

Im folgenden Abschnitt erfolgt nun der Analyseschritt in Richtung Identitits-
konstruktion:

(D)

So Ginette presents herself as a tough manager. Her story
focuses on a weak team member and exposes his stupid behavior
for others’ entertainment. In team meetings, too, Ginette provides
acerbic evaluations of unintelligent behavior, and indicates that
she will not tolerate mistakes, especially those which could
damage the team’s record or adversely affect their productivity.
She constructs her professional identity as a hard raskmistress
with very high standards, “a bit of a tartar™ who is intolerant
of errors and expects perfection from team members. Her direct,
focused, unelaborated style is well illustrated in this narra-
tive, which is told with remarkable economy. There is only one
phrase, namely the intensificatory the fuck in line (f), which is not
crucial to the addressee’s basic understanding of events (though
even that is important in comprehending the point of the story).
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Die vier hier prisentierten Fragmente konnen nun in der Form von vier auf-
einander aufbauenden Schritten zusammengefasst werden.

A. Die Auswahl einer kritischen Arbeitssituation, die Situation von Arbeiter
und Chef bzw. hier Teamleiter. Die Diskurssituation, in der die zu pri-
sentierende Identitiitskonstruktion stattfindet, ist nicht diese Arbeitssitua-
tion, sondern die Freizeitsituation, in der sich die Teamleiterin mit ande-
ren iiber diese Situation unterhiilt.

B. Die eigentliche Sprachaufnahme, in diesem Fall der Mitschnitt der sog.
Anekdote, erzihlt in einer entspannten Situation, in der die Tatsache der
Aufzeichnung nicht bekannt ist.

C. Im Diskurs werden Diskursverfahren dingfest gemacht, die zuniichst nur
diesen charakterisieren. Hier seien nur knapp die Charakteristika aufge-
fiihrt, die Holmes (2006, 172-173).anfihrt: entertainment, innocent, inte-
rested questions (eigentlich Fangfragen), Stimmnachahmung (mimicking
Sam's speech), niichterner Stil (unelaborated stvle), Minimalstile (mini-
mum of speech attributions).

D. Die deutende Zusammenschau der Diskursattribute mit den Attributen,
die in den Bereich der Identititskonstruktion der in (A) ausgewihlten
Rollenverteilung fallen: Auch hier nur eine knappe Aufzihlung, die
Teamleiterin erweist sich (oder konstruiert sich) als rough, acerbic, in-
tolerant, ,,a bit of a Tartar®, a hard taskmistress.

Es ist der Ubergang von Schritt (C) nach (D), der m. E. einer methodischen
Uberarbeitung oder Erginzung bedarf. Es soll keinesfalls in Zweifel gezogen
werden, dass die Verwendung der Mittel aus Schritt (C) zu einer Identitidt vom
Typ (D) passen. Die Sicherheit und Unausweichlichkeit, mit der dieser Zusam-
menhang angesetzt und in ein Konstruktionsverfahren iibertragen wird, lisst das
Bediirfnis nach einer methodischen Aufstockung des Verfahrens aufkommen.
Zumindest soll gelten, dass dieselben Verfahren auch fiir andere Identititen
brauchbar eingesetzt werden konnen. Und es konnte der Haltbarkeit der Analyse
niitzen, die Diskursverfahren genauer unter die Lupe zu nehmen. Dass die Per-
son GT (Ginette) in der Erzihlsituation sich als etwas erweist, was sie in der er-
zihlten Situation eigentlich nicht ist, ndmlich eine task mistress, die auch mit
weniger effektiven Untergebenen optimal umgehen kann, kann gerade den kon-
struktiven Gesichtspunkt der Etablierung weiter unterstiitzen. Darauf kommen
wir in der Zusammenfassung zuriick, wenden uns jetzt aber den eigenen Materi-

alien zu.
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3. Die Diskurssituationen

Alle hier zu behandelnden Materialien stammen aus der Region der mittleren
Pec¢ora im Norden Russlands, die man im weiteren Sinne als Pomor’e bezeich-
nen kann (siche Bernstam 2003). Hier lagen die Ziele einer Dialektexpedition.
die ich im Sommer 2010, zusammen mit Ursula Sappok und Aleksandr Kraso-
vitsky', durchfiihrte. Unter dem Gesichtspunkt der Diskurssituation, wie sie ent-
sprechend dem Punkt (A) des oben demonstrierten Musters ausgewdhlt wird, ist
diese Region fiir Identitdtsbeobachtungen erfolgversprechend. Mehrere der in
Schiffrin (2006) als Eingangsgrofe gewihlten Gruppierungen vereinigen sich
hier. Die Besiedlungsgeschichte findet man kompakt zusammengefasst im er-
wihnten Kapitel von BernStam (2003). Dort wird das ethnische Nebeneinander
in seinem historischen Wachstum aufgezeigt, auch die unterschiedliche Her-
kunft russischer Siedler aufgedeckt. Der Ort Ust’-Cil ma, das Ziel und die Aus-
gangsbasis unserer Expedition, hat im 17, Jahrhundert altgldubigen Siedlern und
Fliichtligen Unterkunft gewihrt; bis heute ist dieser Ort vorwiegend von Alt-
glaubigen bewohnt. Zur Sowjetzeit gab es hier neben einer landwirtschaftlichen
Kolchose eine ausgedehnte Waldwirtschaft mit verschiedenen Niederlassungen,
lesopunkty, die im Gedichtnis der Angehérigen der Arbeiterklasse eine wichti-
ges Statussymbol — und eben auch eine zu verteidigende Identitit — darstellen.
Offiziell gehort die mittlere Pecora in die Republik Komi, so dass die Russen
dort eigentlich eine Minderheit darstellen. Was Minderheit in dieser Region be-
deutet, erfihrt man noch deutlicher im unmittelbar benachbarten 1Zma am
gleichnamigen Fluss, etwa 60 km entfernt. Die Bevolkerung dort empfindet und
identifiziert sich nicht als Russisch, sondern als Komi-IZzemskij und ist dabei
keineswegs bereit, sich mit der in der Republik dominierenden Komi-Bevil-
kerung gleichzusetzen. Die Komi-IZzemcy grenzen sich und ihre Sprache vom
offiziellen Komi ab und bezeichnen ihre Sprache als Dialekt. Dieser Umstand
hat uns Dialektologen in eine schwierige Situation gebracht. Wir formulierten
unsere Wiinsche nach Gespriichspartnern als ..russkie dialektnye babuski*, um
die stereotype Antwort zu erhalten, dass es hier keine russischen Dialekte giibe,
dass Dialekt ein Unterscheidungsmerkmal nicht fiir Russen, sondern fiir die
Komi-Izemcy sei. Die ganz offen zutage tretenden nordrussischen Dialekt-
merkmale der Bevilkerung sind dabei durchaus priisent, wie wir am Beispiel der
dritten Informantin sehen werden. Diese Informantin gibt allerdings nicht in ers-
ter Linie Aufschluss tiber die sprachliche Situation (dafiir haben wir das Sprach-

Beiden sei herzlicher Dank fiir ihr fachliches Geschick bei der Aufrechterhaltung einer ent-
spannten Diskurssituation, bei der Durchfithrung der Interviews und fiir Durchhaltevermégen
in ungewdhnlich grofier Hitze. Ursula Sappok hat die Entstehung dieses Textes begleitet und
durch Anmerkungen bereichert, Herrn Aleksander Krasovitsky danke ich besonders fir zahl-
reiche Anmerkungen und Verbesserungen zur Verschriftlichung,
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beispiel 3.4. ausgewiihlt), sondern iiber den prigenden Einfluss der sowjetischen
Vergangenheit, insbesondere der stalinistischen Verfolgungen. Die vier ange-
fiihrten und zu analysierenden Beispiele gehdren also zur Situationsauswahl 3.1.
Religion, 3.2. Arbeit. 3.3. Geschichte und 3.4. Sprache.

3.1. Religion

Das erste Sprachbeispiel 3.1.1. zeigt eine Antwort auf die Frage des Inter-
viewers nach der aktuellen Situation des dorflichen Kirchenlebens. Dieser Text
hat narrative Ziige, reiht Ereignisse aus der Vergangenheit aneinander, die je-
doch in ihrer Reihenfolge nicht eindeutig bestimmbar sind. Es gibt ein explizites
Signalement von Anfang und Ende, ausgehend vom sejcas am Anfang und dem
darauffolgenden Riickblick. bis zum tak bylo delo zum Abschluss. Die Wieder-
gabe des Konfliktes zwischen den drei beteiligten Kontrahenten ist sogar in ein-
zelnen Punkten widerspriichlich: oni pozdorovalis' heildt es am Anfang, pozdo-
rovalis’ esce ne stali heifit es am Ende der Erzihlung.

Worum es geht. zeigt der Einleitungsteil. Im Dorf gibt es zwei Geistliche,
Vater Aleksej als Vertreter der altgldubigen Kirche, Vater Stepan als Ver- treter
der orthodoxen Kirche, und zwar handelt es sich um die Richtung der Or-
thodoxie, die sich um eine Einheitskirche bemiiht. Diese edinoverceskaja cer-
kov' gibt es seit 1700, allerdings mit einem starken Ubergewicht der orthodoxen
Staatskirche, wie Hauptmann (2005, 82ff.) ausfiihrt. Die einleitende Frage, ob
zwischen den beiden Priestern harmonische Beziehungen bestehen, wird negativ
beantwortet und durch einige Ereignisse beleuchtet. Es beginnt damit, dass von
der Gemeindeverwaltung ein Termin anberaumt wurde, zu dem die Geistlichen
zu einem Versohnungshandschlag geladen waren. Was daraus geworden ist,
wird durch Redewiedergaben ausgefiihrt, die durch performative Verben ge-
kennzeichnet und dem jeweiligen Sprecher zugeordnet werden: ja govorju,
Aleksej skazal, weiterhin Aleksej skazal, ja govorju. Bei genauerem Hinsehen
zerfillt der Abschnitt in zwei nicht kohirent zusammenhingende Bestandteile
(das @ on ... am Ende von 006 gehort zur Fortsetzung, kann aber nicht abge-
trennt werden),

3.1.1. (CIL1-06-33, 3800.488-3832.365; Sprecherin AA))*

* Zu jedem Sprachbeispiel werden in Klammern die Koordinaten des entsprechenden Aus-
schnittes in der entsprechenden Aufzeichnung angegeben. Diese Angaben dienen dazu, das
Original des Zitates wiederzufinden und bei Bedarf auch den weiteren Kontext untersuchen
zu konnen. Dabei gelten folgende Konventionen: CIL] ist die Signatur der Expedition, 06
die Nummer der Aufnahme, 33 die Nummer der ersten Segmentationsebene, d.h. des Tracks,
danach folgt die Position des Zitats in Sekunden. In der Datenbank RuReg (Sappok 2010)
besteht die Moglichkeit, diese Daten einzugeben und online zur entsprechenden Stelle zu ge-
langen. diese zu kopieren und weiter zu nutzen,
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001  CS:  Anexceit co Credanom, OHH B XOPOLIHX OTHOILIEHHSX?
AA:  Her, ner nasepno. Ceiiqac-To HeT.

3
002 S .. noToMy 4TO HEIHYE ... OHM MO310POBAIMCE KE.

003  Owum G0 B paiikome, TaM cobpatue 6p110 3101, MX BBIZBaTH BCE
JAYXOBHHKOB,

004  Hy wnouu ... 5 rosopio: Crenan! Twl ¢ AnexkceeM BCTpeTHICH,
ZaK Bl Y€, KOTOPHIil BOEpén no3aopoBanucs”’

005 On rosoput, nospoposaics. HP3BP. Crenaun tak 1M oH MHe cka3a.

006  Ara. [lo3gopoBunuch no-xopowemy. A OH ...

Die Frage nach den guten Beziehungen in 001 wird negativ beantwortet. al-
lerdings mit der Einschrinkung navernoe, und sie gilt auch nur fiir den ge-
genwiirtigen Zeitpunkt. Mit dem potomu c¢to wird nicht ein Grund fiir die
schlechten Beziehungen gegeben, sondern fiir das eigene Urteil der Erziihlerin
AA. Die Hintergriinde fiir den 6ffentlichen Vershnungsakt werden — in der
Reihenfolge umgestellt — gegeben. doch wird dieser Faden in 004 zerrissen und
es wird iibergangslos eine Dialogsituation wiedergegeben, die AA mit den Be-
troffenen, zunichst Stepan, dann Aleksej, initiiert hat.

Das Verfahren, einen Bruch in der zeitlich-logischen Abfolge der Ereignisse
zu riskieren. ist keineswegs ein Lapsus, eine Art Anakolouth, wie er fiir ge-
sprochene Sprache als iiblich anzusehen ist. Die eigene Rede an die Stelle der
AuBerung zu setzen, die eigentlich vom Tribunal des rajkom zu duBern bzw. an
dieser Stelle anzufiihren wiire, ist als ein Indiz dafiir zu werten, dass AA selber
diese Funktion des Tribunals fiir sich beansprucht. Alle vier folgenden Passagen
3.1.2. bis 3.1.5. bis zum Endsignal tak bylo delo machen deutlich, dass diese
Ubernahme der Funktion der offiziellen Autorititen durch die Sprecherin mit
Konsequenz vollzogen wird. Beide Parteien werden von ihr vorgeladen, zur Re-
de gestellt, mit Vorwiirfen konfrontiert und zu einer Entscheidung gedringt. Am
Ende des Diskurses ist noch alles offen, es ist von keiner Seite ein klarer und
entscheidender Schritt vollzogen worden. Dies ist aber auch nicht der eigentli-
che Sinn des Textes, der sich in Beantwortung der eingangs gestellten Frage ent-
faltet. Dieser Sinn besteht darin, dass die Sprecherin die Rolle der geistigen Au-
toritdt im Ort nicht nur beansprucht, sondern diese Rolle tibernimmt und mit al-
ler Konsequenz ausiibt.

¥ AA realisiert das Wort als /nync’e/ also mit weichem cokan'e, sie ist iiberhaupt in der Be-

nutzung der nordgrofirussischen Dialektmerkmale sehr konsequent. Um den Blick auf die
diskursiven Merkmale méglichst zu erleichtern, benutzen wir eine freie Ubertragung in eine
quasi-orthographische Verschriftlichung. Die oben in Aussicht gesiellte Offnung des online-
Zugangs zum Lautmaterial mag als Berechtigung gelten, diese Freiheit in Anspruch zu neh-
men.
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Um diese Aussage zu untermauern, kénnen noch weitere Indizien aus dem
Diskursfragment abgeleitet werden, Was dadurch Unterstiitzung erfahren sollte,
ist die bisherige Hypothese. dass AA fiir sich die Instanz der offiziellen Autori-
tit in Anspruch nimmt. Sie hat sich also im vorliegenden Konflikt nicht nur eine
personliche, individuelle Meinung gebildet, die sie mutig und engagiert vertritt;
in 3.1.2. klagt sie den Vertreter der altgliubigen Kirche, Aleksej. der iiblen
Nachrede an. Dies tut sie nicht als individuelle Einzelperson, sondern stellver-
tretend fiir eine Gruppe innerhalb ihrer Kirche, die den Vertreter der orthodoxen

Kirche ablehnen.
3,1.2. (CIL1-06-33, 3800.488-3833.365)

AA: ... M KIeBeTal npapocaasHylo sepy, Anexceil. Uto 3adem cioaa npuexanu
J1a, 3aueM 510, (¢)MOTpH, 3eca..? Hy Kak MHe, He XOTEeIH 3/1eCh, YTO ITa Bepa
Obita. Bor Tose sarnbanu, Toxke BOT XoTend. Be HenpaBMABHO TOXE Aeman.
Kak xorar. k1o xorar. Bor. Pas on 510 ... nocnanu ero, NPHHYIHILHO
(=npuHyauTensHo) ChIKTBIBKAD, NPUHYINIIM, KAK 9TO CAM-OT IJIABHbI TaM.

In der Fortsetzung 3.1.3. finden wir noch einen weiteren Hinweis auf den of-
fiziellen Charakter der Rolle, die AA fiir sich beansprucht. Sie weist den alt-
gldubigen Priester darauf hin, dass er selber ein erst kiirzlich Dazugekommener
sei. An seiner Statt waren schriftkundige Frauven da, die eine auswirtige Ausbil-
dung genossen haben, zum Teil sogar sogar in Moskau. Diese Andeutung kénn-
te als ein Hinweis darauf interpretiert werden, dass die Gemeinde von Ust'-
Cil’'ma wohl der Denomination der Priesterlosen angehorte, bei denen die litur-
gische Praxis, wenn auch in entsprechend beschriinktem Umfang, von schrift-
kundigen Laien ausgeiibt wurde (Dronova 2008, und Hollberg 1994, 621ff. zur
Frage der Eucharistie bei den Priesterlosen).

3.1.3. (CIL1-06-33, 3857.097-3879.803)

AA: Ho... xots Anekceil JaKk TOXe TOBOPHTL XOTh, TOKE HENPABHILHO OH
nenaer. On ewé cam-0T He KM 3/1eCh, MOKHO CKA3aTh, @ CTAPYIIKH BCe
rpaMoTHbI ObLIM Besky, yuuiauck B Mockse u Besne. Hy a on toxe 3arubats
cTa, Toke AJeKcei-oT. S eMy TYT, HblHYE KOe-4TO, OH TYT OBUI ¥ MEHA, A TYT
CHAENa, OH TYT CHJIEM, H KOE-4TO 5 eMy, MHOI'0 HacKasa/a.

Im Anschluss (3.1.4.) daran wird von AA eine weitere Szene einer Konfron-
tation mit Vater Aleksej wiedergegeben, fiir die es wichtig ist. dass sie ihn zu
sich bestellt hat, um an seine Adresse eine grundsitzliche Erklirung abzugeben.

3.1.4. (CIL1-06-33, 3879.803-3932.108)

AA: Sl rosopio: «3naems yero, Asexceit ' puropeesny, Tak e jenaite. Kro
KaKoii Bepy XOTAT, TO M TTyCTh M MoauTCA Tak. Bor oaun», Bot. 51 emy ckaszana:
«Kak xoTsat, 3a4eM 9TO Tak Bbl Obl YKk HOKO 3a3HATHCH, - TOBOPIO. — Anekceit
HP3bP. Ot nocaymaii mens, s crapuie 1ebsa! Bor. He nano tak #urh, - ropo-
p1o. - Hazo xak xotar. Jleno iinxHo npaBocnaBHo — npasociaasHo. [Ipasocnas-
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HBIX. - f TOBOPIO, - Y HAC MHOTO, BCs MOTHIIA 9TA 3apLITA MpaBoCHaBHLIX. Ara.
S 3Halo Be/lb, KTO 3/1eCh yMep Y Hac npasociaso. Tak BoT Tak | He sarnGail,
Anekceil I'puropeesny, Tak uennss, Bot, sor». Muoro s emy rosopuia TyT.
¥ry. 3aeck Obino. f Bei3Bana ero cioja, yry, Bbi3Basia, NpHexan oH. A emy BOT
TYT cyce/lka ckalana, uto BoT Tebs Oauniosa BuI3LIBACT A0MOI npuexars. Hy
BOT, BOT.

Der hier formulierte Grundsatz betrifft das Verhiiltnis von Dogma und Ritus, das
traditionellermafien, sowohl im Altgliubigentum als auch in der Staatskirche,
auf einer Gleichsetzung beruht: Die Art der Bekreuzigung, einer der wesent-
lichen Punkte des Schisma, war einerseits eine Frage des Ritus, hatte aber, und
gerade das gab den Ausschlag fiir die Heftigkeit der Auseinandersetzung, dog-
matischen Status (vgl. dazu Hauptmann 2005, 86). AA hebt diese Koppelung
auf, indem sie, bei gleichbleibendem dogmatischen Gehalt (bog odin). in ritu-
eller Hinsicht Offenheit postuliert (pust’ i molitsja tak).

In den bisherigen Vorschldagen zur Analyse besallen Begriffe wie Rolle oder
Personlichkeitsmerkmale eine zentrale Funktion: Die Sprecherin (also hier AA)
iibernimmt die Rolle der Autoritit, sie ersetzt die Rolle der Autoritit in seiner
Verkorperung durch das rajkom, sie tauscht die Rolle der kirchlichen Wiirden-
triiger mit diesen selbst, nimmt deren Platz in der Hierarchie ein. Es wiire nun-
mehr ein leichtes, sich der Ausdrucksweise der Identitiitsanalyse, wie man ihr
z.B. in de Fina et al. (2006) begegnet, zu bedienen und eine entsprechende Um-
formulierung vorzunehmen. Das Ergebnis wiire etwa folgendes: AA konstruiert
ihre Identitiit als oberste Autorititsinstanz in kirchlicher und behérdlicher Hin-
sicht. Eine solche Formulierung hat sicher volle Berechtigung, es bleibt aller-
dings zu fragen, ob durch diese Umformulierung gegeniiber der zuerst genann-
ten Formulierung der Analyseergebnisse ein Zugewinn erzielt, ein neuer Aspekt
erarbeitet worden ist. Eine positive Beantwortung dieser Frage sollte an eine
Reihe von Bedingungen gekniipft werden. Dabei geht es in erster Linie darum,
dass der einzelne Beobachtungsfall zu anderen Beobachtungen im gleichen oder
in anderen Diskursen in Beziehungen gesetzt werden kann. Und das heifit nicht
nur, zu anderen Fillen von ldentititskonstruktion, sondern zu anderen Fillen der
Verwendung eines gleichen Diskursmittels fiir andere Zwecke. Nur so besteht
Aussicht auf eine klare Trennungslinie innerhalb von Diskursen, hier aufgefasst
als die Gesamtheit von textuellen und situativen Merkmalen: Hier hért das Rol-
lenspiel auf und schligt um in eine Identititsetablierung.

In der vorliegenden Arbeit soll nicht eine vollstindige Methodik dieses Nach-
weises in Angriff genommen werden. Es geht darum. Diskursmerkmale, die un-
ter Verdacht stehen, fiir Identititszwecke eingesetzt zu werden. als solche zu
markieren und zu sammeln, und zwar so. dass eine Kontrastierung erleichtert
wird: Dieses Mittel wird durch ein anderes Mittel (das Merkmal einer anderen
Diskursebene) in seiner Funktion unterstiitzt, oder es wird einem anderen Ein-
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satzfall desselben Diskursmittels gegeniibergestellt, in dem es diese Funktion
eben nicht hat.

Ein Punkt zugunsten der Identititsverwendung (ein Verdachtsmoment in der
obigen Formulierung) wurde bereits angedeutet. Es handelt sich um das Text-,
genauer das Erziihlgeriist von AA in 1.3.1.. das in 004 eine Bruchstelle aufweist.
und zwar so, dass es sich nicht um eine Verbesserung (ein repair im Sinne von
Schiffrin 2006. 120) des vorausgehenden Kontextes handelt, sondern um eine
durch den Anakolouth herausgestellte Juxtaposition: Die Ereignisse auf der
Biihne des rajkom, die die Eingangspassage des Erzihltextes bilden. werden ab-
rupt unterbrochen und durch eine Serie von Redewiedergaben durch AA selbst
abgelost, die dadurch zumindest eine ebenbiirtige, wenn nicht gar tibergeordnete
Position in der Hierarchie der ortlichen Autorititen einnimmt.

Auch in dieser Reihe, die den ganzen Rest der Erziihlung einnimmt, lisst sich
eine Steigerung der Diskursfunktionen feststellen. An erster Stelle erfolgt die
Auseinandersetzung mit Vater Stepan, die einseitig verlduft, denn dieser ist eher
in der Position des Verhorten, der nur unter Druck die Aussage von sich gibt, er
habe als erster die Hand zur Versohnung ausgestreckt. was sich allerdings nach-
her als unsicher herausstellt.

Noch groBerem Druck ist Vater Aleksej ausgesetzt, was in 3.1.2. beginnt, ist
auch hier keineswegs ein auf Gleichberechtigung basierender Dialog. sondern
eine einseitige Verkiindigung von Glaubensprinzipien durch AA. Zumindest die
folgenden Diskursmerkmale kommen dabei zum Einsatz:

Der traditionelle Glaubensgrundsatz der Gleichsetzung von Dogma (bog
odin) und Ritus (pust” molitsja) wird nicht zur Diskussion gestellt, sondern mit
einem entgegengeselzten Grundsatz konfrontiert.

Die Redewiedergabe beschrinkt sich fast ausschlieBlich auf das, was AA ge-
sagt hat bzw. gesagt haben will. Es ist anzunehmen, dass auch Vater Aleksej im
hier wiedergegebenen Diskurs das Wort ergriffen hat. Es wird aber nicht ein Di-
alog wiedergegeben, sondern nur die Position einer Partei.

Die Anrede des Geistlichen geht vom vertraulichen Du zum distanzierten Sie
tiber: Ja govorju: Znaes' vse, Aleksej Grigor'evic, ... (3.1.4.).

Bezeichnend fiir den Ubergang vom distanzierten Erziihlstil zum ausgepriig-
ten Verkiindigungsstil ist die Prosodie. Dieser Ubergang soll hier durch eine
Gegeniiberstellung von drei fast gleichlautenden, aber an Dringlichkeit zuneh-
menden Versionen der Kernaussage ,Jeder soll es machen diirfen, wie er will*
verdeutlicht werden, Der Ubergang von der neutralen Version in Abb. 1 zur
nichtneutralen in Abb, 2 und Abb. 3, die der Aussage den Charakter eines Glau-
benssatzes verleiht, ist am FO-Verlauf auf der letzten Silbe deutlich zu erkennen,
Es handelt sich nicht um eine weiterfithrende Intonation im Erzihlkontext, son-
dern um den deklamativen Stil der Glaubensverkiindigung, wie er auch durch
die Wiederholungen unterstrichen wird.
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Kak

HL

0 0.6721
Time (s)

Abb. 1: Neutrale Intonation mit fallendem Ton (folgend Yokoyama 2001). Hier
wie in allen anderen Darstellungen von Grundtonverliufen beschriinke ich mich
auf sparsamste Angaben: es soll nicht der Eindruck entsehen, dass ein
ausgearbeitetes, fiir diesen Dialekt angemessenes Intonationssystem dahinter
steckt.

P \_‘_ = ~ R
Kax X0- | TAT, XTO xo-‘ TAT,
| I -
LH HL
0 1.586
Time (s)

Abb. 2: Tonsprung auf der betonten Silbe nach oben; dieser Sprung geht, so
der Horeindruck, iiber eine standardmiBige Signalisierung der nezakoncen-
nost’ hinaus.
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Abb. 3: Der Tonsprung LH wird noch ausgepriigter.

Beim Ubergang von der Wiedergabe zur Verkiindigung ist bemerkenswert,
dass es ja hier nicht um die Originalversion des Diskurses geht, in der der Ad-
ressat zugegen war. Es geht vielmehr um die Situation des Interviews, noch da-
zu mit einem Interviewer, der an den zur Debatte stehenden Prinzipien gar kei-
nen Anteil haben kann. Wenn der Verkiindigungsstil trotzdem beibehalten wird,
kann dies als ein weiteres Indiz fiir die Beteiligung dieses Stilmittels an der
Uberschreitung der Rollenfunktion in Richtung auf die Identititsfunktion ange-
sehen gewertet werden.

3.2. Arbeit

Auch im Leben unserer niichsten Informantin, MJ, spielt das Verhiltnis zu den
drtlichen Autorititen eine wesentliche Rolle, und ihre eigene Rolle im Verhilt-
nis zu diesen dominiert in unseren Gesprichen. Es geht dabei nicht um die geist-
lichen oder weltlichen Autorititen wie bei AA, sondern um die der Arbeitgeber.
Und es geht nicht darum, sich {iber diese hinwegzusetzen und so die Identitit in
Opposition zu diesen zu etablieren, sondern um Ubereinstimmung mit ihnen, um
Unterordnung und Bewiihrung in der Arbeit. Hier seien zwei Situationen heraus-
gegriffen, MJs Eintritt in die Arbeitswelt in Tobys (3.2.1. bis 3.1.4.) und ihre
letzte Arbeitsphase im Internat von Trusovo (3.2.5. bis 3.2.9).

Die erste dieser Situationen ist durch Besonderheiten ausgezeichnet, die Licht
auf den frithen Ubertritt vom Kindheits- und Schiilerdasein in die Erwachsenen-
und Arbeitswelt werfen. MJ war, wie sie jetzt, nach gut siebzig Jahren erzihlt,
knapp 12 Jahre alt. als sie die Schulbank verlief und im Lager der Waldarbeiter
(lesopunkt) die Funktion der Hauswirtschafterin iibernahm. Thre Darstellung die-
ses Schrittes ist eigentlich nicht ungewdhnlich: ,Ich lernte bis zu den Ferien und
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ging dann nach Toby§". Jeder Auszubildende konnte das in seinem Lebenslauf
dhnlich formulieren: ,.Nach Beendigung der Schule ging ich zu Siemens™. Un-
gewdhnlich an MIs Curriculum ist, wenn man normale MaBstibe anlegt, ihr Al-
ter: Sie steht am Ende des elften Lebensjahres. Wenn man ihre Erzihlung jedoch
genauer ansicht und vor allem anhort, soll dieser Schritt gerade nicht als etwas
Ungewdhnliches aufgefasst werden. Da dieser Umstand fiir die hier verfolgte
Zielsetzung wichtig ist, soll der volle Text und — ausschnittweise — die Intonati-
on mit beriicksichtigt werden.

3.2.1.(CIL1-10-09, 1003.553-1062.699, Sprecherin M)

001

002
003

004

005
006
007
008
009
010
011
012

013

MIJ:

CS:
MI:
UsS:

A 910 B Tobbiuy, Ho Beile ToOb1a GBI TECOMYHKT, 18 TYT.
Tyt a4 paboTana, B TOM JIECONYHKTE.

Towe paboranu tam?

Tyt 2 paGotana MHOTO rO/I0B.

Mrm.

Ty, Hy. 10410 3TOT, OBLI IECOMYHKT croan’, Jlonro, Maoro
roj0B paGoTana i TyT.

S TyT npuIia nepBelid, NEPBLIA pa3-oT Korjaa noua i
paborars,

MHE HA/10 OBbLIO B NATOM KJIACCE YUHTHLCH,

51 y4ych B ATOM Knacce.

Vuych II0X0, KOHEHYHO,

A KENYIOK-0T NYCTOMH, ECTh-TO X0UY,

Mbl ke paboune, Takne paboTsIIME, KAK PaHbILE FOBOPHIH.
A no ... yuunack J0 J00rHX KaHHKY!I,

1 yua B Tobwin.

Tyt y mens cectpa Auna poOu..., AHHa cecTpa podua,

C8: ¥ry.

MJ: necopy®, 910, Ho sec Banuaa, B jecy. ... (1062-1086)

Fiir MJ gilt das in Fubnote 4 zum Dialekt von AA Gesagte: grobe Konsequenz, cie aber in
der hier verwendeten Verschriftlichung kaum Beriicksichtigung findet.
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Abb. 3: Tonhéhenverlauf von Satz 005 mit fallender Kontur auf der Silbe
kla-; diese Intonation kann als neutral angesehen werden.

e P

—_—e

006 5 YUY Ch B ATOM Kiucee,
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Abb. 4: Tonhohenverlauf von Satz 006 mit steigender Kontur auf der Silbe
-Cus'y diese Intonation kann als nicht-neutral im Sinne von Yokoyama (2001)
angesehen werden. Der Satzakzent auf dem Verb signalisiert verifikative In-

formationsstruktur.
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07 Yuycn noxo

KOHCHHO,
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Abb. 5: Tonhdhenverlauf von Satz 007: ebenfalls verifikativ.

oo A A0 L. VHIIACKH | N0 | JIOAIHX | KAHMKY, ‘

LH

1827
Time (5)
Abb. 6: Tonhohenverlauf von Satz 010, ebenfalls verifikativ. Der Anstieg
auf der betonten Silbe des Wortes ucilas’ erfasst auch die folgende Silbe,
eine in nordgrofirussischen Regionen hiufig anzutreffende Erscheinung,.

Satz 005 beschreibt mit neutraler Intonation die Situation der Sprecherin MJ
in der fiinften Klasse. Satz 006 wiederholt den gleichen Sachverhalt, nun ohne
Modalverb, und mit einer verifikativen Intonation, das bedeutet, es kann besti-
tigt werden, was im vorhergehenden Satz als Notwendigkeit formuliert worden
ist. Den gleichen Bestitigungscharakter erhalten alle folgenden Siitze bis 011, in
dem MJ wieder zur neutralen Intonation zuriickkehrt. Damit wird der oben als
ungewdhnlich erscheinende Sachverhalt als gewdhnlich hingestellt, das heiBt als
konsequente Abfolge von Einzelentscheidungen, Fiir diese werden zwei Motiva-
tionen angegeben, 008 und 009. Beide Begriindungen berufen sich auf etwas
Normales; normal ist das Bediirfnis zu essen, das fiir jeden Menschen gilt; der
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zweite Grund gilt nicht fiir alle Menschen, aber er gilt fiir die Gruppe von Men-
schen, zu denen sich MJ zihlt und die das Eingestiindnis eines zentralen Identi-
titsattributs darstellt: Wir sind Arbeiter.

Was MJ im weiteren Verlauf (3.2.2. bis 3.2.4.) erzihlt, kann als ein Beispiel
fiir das Konzept der Aushandlungsthese gelten, da die wiedergegebenen Rede-
teile tatsiichlich Verhandlungscharakter haben. Was oben von Seiten des Inter-
viewers als ungewdohnlich markiert wurde, erscheint auch den Personen unge-
wohnlich, die in der erzihlten Situation mit MJs Entscheidung konfrontiert wa-
ren. Wie im Fall 3.1., AAs Auseinandersetzung mit den Geistlichen, muss MJ
sich mit Autorititen auseinandersetzen. Das ist zuniichst die Schwester, die
durch ihr Alter und ihre Funktion als Taufpatin eine familidre Autoritdtsperson
darstellt, dann der zukiinftige Chef Afanasij Ivanovi¢ (3.2.2.), und schlieBlich
der Mann von der AuBenstelle und unmittelbare Vorgesetzte, Semjon Babikov

(vgl. 3.2.3.).

3.2.2.(CIL1-10-09, 1086.898-1139.997)

MJ: S k cecTpsl npuuLIa, OHA MHE XpECTHAA, A rOBOpIO: «XpécTHas, HE X0uy
exarh yuuthes», OHa ropoput: «A uto Oysems aenarts?». 5 ropopro: «Hero,
Oyay pabotath!». «A KT0, - FOBOPHT, - Ha paboTy BO3bMET?» 51 roBopro: «S
[’IOﬁJ’Iy NPOCHTLCA, MEHA BO3BMYT». «A 4ero Tsl, - TOBOPHT, - 6y;1emb. YEro Thl
Oynews aenath?» f ropopro: «5 Be€ Mory nenars, yero Mue...». Ipuuna, 6bu1
Atpanacuii MBaHOBHY HAYATLHHKOM.

CS: Kouxosa?

MlJ: Her, 210 NleconyHkra...

CS: Jleconynkra?

MIJ: ...1a, Opin HavaneHUKOM. S 3ama K HEMY, M rosopio: «Adanacuii
Heanosuy, Bo3bMHTE MeHA Ha paboTy». OH rOBOPHT: «A YEro Bl MOMKETE
pabotath-10? llIKkoMbHMIA JaK, B [IATOM KIACCE, TaK Hero!».

3.2.3. (CIL1-10-09, 1140.236-1194-616)

CS: Ckonbko Bam ObL10 net?

MJ: Mue Obl110, HaBepHoe, JieT oanHaauaTh, AseHaauarsii HP3BP npumepro
Obino. A roeopio: «# Bcé Mory pabotath». «Bac, - rOBOPHT, - B JieC He T0-
mwnénib». S ropopio: «B nec He noumnére, ecan nomwneére, A TOKE TONOPOM
mory paborate». (Cmex). [la, on rosopur: «Jlaano, y nac B f3ese najuo, -
FOBOPHT, - yOopiMILy, TexHHYKa, Kak yoopuuia». 5 ropopio: «Yoopunueii
Mory paGoTtatb». «Hy moexamm, - FOBOPHT, - CO MHOIT Tyada».

B flzeno HP3EP npuexanu. «Bot Bawm, - roBoput, - paboTHHILY NpHBES.» A
Cemén babukos TyT ObI. «A 4ero, - FOBOPHT, - JIEBYILLKA, Thl 3aMOKEIb PO-
oute?» S rosopio: «HE7 S Bcé mory paBotate». 4 Takas, npamo Kak Bipocias
pasrosapusato. «f Bc€ mory paborath». «Hy naano, sosemém». Ha ucnwita-
HHE B3AIIH MCHA.
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Alle drei erweisen sich zuniichst als ablehnend, mit jeder Partei gibt es eine
Auseinandersetzung, bis sie schlieBlich auf Probe genommen wird. Die Proze-
dur, wie aus der Ablehnung die Annahme wird, erfolgt dreimal nach demselben
Schema, der AuBerung des Wunsches zu arbeiten, der AuBerung von Zweifeln
an der Arbeitsfihigkeit. und der Beseitigung dieser Zweifel, und zwar durch ein
stets gleichbleibendes Verfahren. Zweifel und Beseitigung des Zweifels werden
in die Form einer Frage und deren Beantwortung gekleidet, die etwa so zu para-
phrasieren sind:

(A) Was kannst DU mit Deinen elf Jahren schon grol3 arbeiten?
(B) Ich kann ALLE Arbeiten verrichten.

Die Frage in (A) ist eigentlich rhetorischer Natur, sie legt nahe, dass die Ant-
wort sich von selbst versteht: Eigentlich gar nichts. Die Antwort setzt genau die-
se Selbstverstindlichkeit auller Kraft, (B) ist also von seiner diskursiven Funk-
tion her kein Gegenargument, es ist eine Allaussage, die weitere Gegenargu-
mente von vorneherein ausschlieBt. Die Giiltigkeit und Unwiderlegbarkeit von
(B) wird also in (A) schon angelegt, da darin einerseits die Antwort schon ange-
legt und so als vorweggenommen erscheint, wobei andererseits eine Beantwor-
tung nicht ausgeschlossen wird. Diese wird in (B) gegeben und erhilt durch ihre
Allgemeinheit die Kraft, alle weiteren Argumente auszuschliefen. Sie wird
durch dieses Verfahren zu einem festen Attribut von MJ, zu threr Identitit, die
hier auch explizit formuliert wird: ,ja takaja™ von Seiten der kindlichen Spre-
cherin, ,prjame kak vzroslaja”, wie sie sich erinnert, mit dem Resultat des
Nachgebens von Seiten des Diskurspartners, der sich damit im Aushandlungs-
prozel3 geschlagen geben muss und auch tatsiichlich nachgibt.

Im Folgenden soll noch eine weitere Diskurssituation angefiihrt werden, in
der das Auribut ,,Arbeit” im Gewand einer wiedergegebenen Rede ,ausgehan-
delt” wird (3.2.4.)

3.2.4.(CIL1-10-07, 657.896-753.041)

CS:  Mui Opuin B Mbiie.

MJ: B Muine jaxe ooian?

CS: a.

US:  Tlozasyepa.

MJ: Kro ram sac sosun?

CS:  Merexanu tyaa na asTobyce B Tpycoso.
MI:  Ho.

CS: A B TpycoBe MBI TOMKE HOHCBAIN, TPH HOYH MBI TaMm ObLII...
MJ: V¥ koro tam?

US: B mKoIsHOM HHTEPHATE.

CS:  lkoneHbIH HHTEpHAT,

MI:  Aaaa ..
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CS:  3uaere, na?

MJ:  3uaio, 3HaI0 HHTEPHAT, 5 MHOTO ro0B pabortana. [depaTHaniuars rogos
4 B uuTepuare paborana. M mens orTyaa Hukak ve nyckamu. 5 Gwita
Ha XopoueM cueTy y ux. Mapbs HxosiesHa, Bbl yeleTe, KaKk Mbl 3TOT0,
Ges Bac, koro Mul 31eck Hailaém? Takoro yenosexa Donbie He HaAlTH.

Hier ergreift zunichst der Interviewer (CS) die Initiative und berichtet, dass
die Expedition sich auch auf die Dérfer Myla und Trusovo ausgedehnt hat. Die
Initiative bleibt jedoch nicht lange bei CS. Die letzte Replik von Seiten MJs ist
nur der Anfang einer umfinglichen Erzihlung, in der die 19 Jahre zusam-
mengefasst werden, die sie im Internat von Trusovo gearbeitet hat. Dass dies
nicht nur ein Arbeitsplatz war, sondern eine weitere Inkarnation des Attributes
LArbeit”, wird im hier zuletzt angefithrten Redebeitrag offengelegt. Dieser wird
mit einer besonderen Stimme intoniert, wobei nicht klar wird, ob es sich um ei-
nen individuelle Sprecher handelt, der als Sprachrohr einer ganzen Gruppe, auf
die mit Wir Bezug genommen wird, oder ob etwas, was in der Arbeitswelt im-
mer wieder gesagt worden ist, hier theatralisch zusammengefasst wird. Auf je-
den Fall ist es die Stimme des Lobes, der Zufriedenheit mit MJs hoher Arbeits-
moral und Zuverléssigkeit. Es kann dabei als Normalfall angesehen werden,
dass dieses Lob nicht vom Betroffenen selber ausgesprochen wird, Eigenlob
wiirde sich leicht gegen den Betroffenen kehren. Es muss deshalb in eine fremde
Stimme gekleidet werden, um eine positive Funktion ausiiben zu kénnen, und
diese Stimme, obwohl referentiell nicht verankert, hat fiir die Umwandlung ei-
nes marginalen Attributes in ein Attribut der Identitat eine entscheidende Funk-
tion, die Funktion des Katalysators der Etablierung von Identitit. Diese Funkti-
on hat in diesem Fall auch der Interviewer, der mit seinem kaum begonnen Be-
richt zwar nicht weit gekommen ist, der aber durch seine Frage znaete? einen
Beitrag geleistet hat, dass die Interviewte etwas in den Diskurs einbringt, was
ohne diese Frage nicht hitte eingebracht werden kénnen.

3.3. Geschichte

Im folgenden Sprachbeispiel (3.3.1. bis 3.3.4.) haben wir es wieder mit einer Er-
zihlung zu tun, die mit einem eindeutig gesetzten Anfangszeitpunklt, gut siebzig
Jahre vor dem Interview mit VT, beginnt. Auch das Ende der Erziihlung ist ein-
deutig signalisiert, wenn auch nicht eindeutig auf der Zeitachse lokalisierbar,
sondern als ein allgemeingiiltiges Prinzip formuliert (3.3.4., Satz 010) und so als
Endpunkt fiir die historischen Ereignisse erkennbar.

3.3.1. (1ZH1-02-17, 1875.431-1909.971, Sprecherin VT)

001 CS: PacckaskuTe, kak 9710 OBLIO ¢ MAMOH, KOT/1d OHA ...
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004
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VT: Ceiivac s 370 Be€ ckaxy. B Tpuanate BOCBMOM rojlax, Bbl, 3HAYMT,
ucropuio #e Coserckoro Colo3a-To HEMHOT0 3HaeTe. 3Haere,
TPOLIKH3M DL

b, Gbto, 6eu10 o6suHenne: Pajek, byxapuu, amux, Tpoukuit, ses
374 AHTHCOBETCKAN IPYIIIA.

M ux npucyauMmH K cMEpTHOI Ka3HH, K paccTpeny.

M 1M nanm nocneanee ¢I0B0 BLICTYMHTE IO PAIHO PACKAATHCA.

3.3.2. (1ZH1-02-17, 1909.971-1941,687)

001

002
003

004

005

Hy u, koHeuHO, BCE CITYIIATH, # TOMHI) O4EHB XOPOLLO, BCe TIPHMKHY-
AN K PATHO, M CIIYLIANH ITY NEpelayy, 370 pacKasHue,

M Brictynan Panek, caMblii MOI0/10i.

Mama ckazana: «boxe Thl MO, camblil MONOJI0I W camblil yMHBI». Eii
OYEHb MOHPABH...

«["ocnoan, NOMOTH HM NPHHATE CMEPTHLIH Yac NJOCTOMHCTBO ... J10-
CTOHHO.

Iomornu, UM, I'OCHOIN, BCTPETHTh A0CTOHHO UX CMEPTHBIH Yac».

3.3.3. (IZH1-02-17, 1941.687-1992.033)

001
002
003
004
005
006

007

BoT 570 OHa, HEBOJILHO Y HEE BLIPBAJIOChH,

a TaM KOTOpEIe cHjenu, Hamucanu goxoc B MB ... B MKI'B,

mama pacripo ... Konesa Auna Bacuisenna pacnpoctpanser
PEMHIHIO CPEIH HACCIICHHA.

OHna, 0Ha COYYBCTBYET TPOLIKH3MY.

M kak couyc... Kak coOyyacTHHI@ TPOLKW3MA U NPonaratmpyiolas
PEJIHTHIO, €€ HCKJIIOYHIMN 13 HHCTHUTYTA, HAC BBIFHAIH HP3BP OYCHb
TAKENBIE TOMBL.

[ToaTomy, Korjaa mama, uTo OBUIO CBAIAHO C peluruei,

HO MaMy MOTOM ONPAaBaaiH, MOTOMY YTO HHYETO TAKOTO HE 6]::[!10,
HO OHA CYME]Ia KaK-TO OTCTOATH, bor moMor oTCTOATE CBOE 3TO, CBOKD
MPaBoTy.

3.3.4. (IZH1-02-17, 1992.093-2045.010)

001
002
003
004
005

006
007
008

Ona ¢ Tex nop HHYEro roBOpHIA.

«J]Inpouka, HMKOr1a HUKOTAA He rosopu o bore,

JlaKe CTEHbI MOTYT CIBILIATE, JaKe CTEHbI MOTYT MPE/1aTh.

Tak 470 THI BHAMIIL, KAK ... , YTO Mbl MIEPEKIIH ¢ TOOO,

A KaJLy10 HOYb %a... KaKIyl0 HOYb 5K/1a/1a, YTO MEHSA apecTyloT, Teds
y MeHs yBeayT». Meus aaxe U3 ETCKOr0 Caja HCKITIOUMITH,

K4K JI04b Bpara Hapoja.

Hy yi 910 kommap, 310 Koinmap ObL1 TAKOI.

Ho u BoT 9T0 penunrus,



Sprache, Diskurs und Identitéit 287

009 H BCE OBIIO KaK MaMa 04CHbL CTPOTO KO MHE MPH ... 00BLACHHAA, 9TO
HUKOT /14, HUKOT/Ia HHKOMY HMYEro He roBopH o Gore’, 1 ...

010 A korza pac 3anpeularoT-To, B ICTCKOH JYILE MOABIAETCA-TO elé
Bospiue 1 GojibIle HHTEpPEC.

In 3.3.1. wird der Riickblick in die offizielle und mit ihr tragisch verkniipfte
individuelle Geschichte der Erzihlerin eingeleitet. Es geht um das Schicksal der
Mutter, das eng verbunden ist mit den stalinistischen Schauprozessen von 1938,
Die Erzihlung beginnt mit dem Tag, an dem die abschlieBenden Auftritte der
bereits zum Tode verurteilten Hauptangeklagten im Radio iibertragen werden.
VT richtet sich an den Interviewer und tibernimmt dabei die Rolle der Expertin
(siche Schiffrin 2006, 124), nimmt aber auch die Hérer in den Kreis der Exper-
ten auf.

Zu diesem Zeitpunkt war VT fiinf Jahre alt. Sie und ihre Mutter horten die
Radioiibertragung im Kreise der Nachbarn, die spannungsgeladene Situation
nimmt auch sie gefangen (3.3.2.). Das kleine Midchen bekommt mit, dass die
Verhore vorbei sind und das Urteil, Tod durch ErschieBen, verkiindet wurde.
Ubertragen werden also nur noch die . letzten Worte"™ der Verurteilten, mit de-
nen sie die Mdglichkeit erhalten, Reue zu zeigen. Als die Reihe an Karl Radek
kommt, fiigt die Erziihlerin hinzu ,samyj molodoj*; das ist schwerlich eine In-
formation, die die Informantin damals von sich aus hiitte beisteuern konnen. Das
wird auch unmittelbar an der darauffolgenden Redewiedergabe der Mutter deut-
lich: 003 enthilt ihr positives Urteil iiber Radek, 004 und 005 wiederholen fast
gleichlautend das StoBgebet der Mutter um Gottes Hilfe in der Todesstunde.

Es folgt (3.3.3.) der Bericht iiber die Denunziation der anwesenden Mithérer
bei den Sicherheitsbehorden, der daraufhin erfolgende Ausschluss der Mutter
aus dem Institut, threm Arbeitsplatz, die langen Jahre der Diffamierung und die
schlieBlich erfolgende Rehabilitierung. In diesem Abschnitt dominiert die Lexik
der Gerichtsbarkeit. Der Wortlaut der Anklage gegen die Mutter ist hier mit
groBBer Nihe zur damaligen Gerichtspraxis wiedergegeben. Das Auffillige daran
ist, dass dabei die Perspektive der Gerichtsbarkeit und die Perspektive der kind-
lichen Zeugenschaft bei diesen verheerenden Ereignissen eng miteinander ver-
quickt werden. In dieser Doppelperspektive ist der Sinn der Erzihlung zu sehen.
Und dies kann daran abgelesen werden. dass gar nicht der Versuch gemacht

Wie zu den Informantinnen aus Ust'-Cil’ma ausgefithrt, gilt auch hier die Unterdriickung der
genaueren phonetischen Transkription. Hier bei VT ist die Situation komplizierter. Bei ihr
trifft man auf eine groBe Zahl nordrussischer Dialektmerkmale, die sich mit einer anderen Er-
scheinung vermengen, die hier vorsichtig als Akzent in der russischen Sprache der Sprecher
des Komi-Izemskij dialekr bezeichnet werden soll. Die Formulierung des Vermiichtnisses der
Mutter in 009 ist durch ein besonders konsequentes Okan’e ausgezeichnet, das diesem so el-
was wie einen kirchenslavischen Charakter verleiht. Aber auch andere Erkldrungsalternativen
sind denkbar; Erofeeva 2007, 20 vermutet allerdings fiir die Komi-Permjaki den Einfluss
durch die reduktionsfreie Muttersprache.
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wird, die beiden Sehweisen zu trennen, sondern sie moglichst unlésbar mitein-
ander verquickt werden:

(a) In 003 wird ein Anakolouth in Kauf genommen, um die Anrede der Mut-
ter aus kindlichem und aus offiziellem Munde zu vereinigen.

(b) In 005 wird dieser Prozess weitergefiihrt: iskljucili nas, ee vvgnali.

(c) In 006 wird die Anklage gegen die Mutter als unbegriindet dargestellt,
wihrend der Vorwurt ..za religiju” eigentlich Berechtigung erfithrt: Gott
hat geholfen, das Recht des Angeklagten zu verteidigen.

Die Verquickung findet ihren Hohepunkt in 3.3.4., vor allem in 005, wo der
referentielle Ausdruck menja in dreimaliger Wiederholung auftaucht, in menja
arestujut wohl auf die Mutter bezogen, im dritten Fall, dem Ausschluss aus dem
Kindergarten, auf die Tochter, im zentralen menja u (oder i) tebja nicht eindeu-
tig zuzuordnen. Die Perspektive ist nur noch als Gemeinsamkeit erlebbar. In 009
wird diese Gemeinsamkeit zu einem Vermichtnis verdichtet, eine gegenseitige
Verpflichtung zum Schweigen iiber die gemeinsame Schmach, ohne dass diese
jemals dem Vergessen anheimfallen darf.

Dieses Vermiichtnis, das von seiner Einpflanzung in die kindliche Seele bis
zur riickblickenden Erinnerung nach 70 Jahren ungeschwiicht fortlebt, muss si-
cher auf das Konto der Identititsetablierung angerechnet werden. Fiir die Me-
thodik ihrer Erforschung ist dabei entscheidend, dass an dieser Etablierung ver-
schiedene Diskursebenen ihren Beitrag leisten:

- die sprachlichen Elemente aus der religiosen wie aus der gerichtsspezi-
fischen Sphire:

- die Syntax mit verschiedenen Briichen, Anakolouthen und false starts;

- das Thema der stalinistischen Vergangenheit mit Verrat innerhalb der in-
timen Welt der Nachbarschaft;

- die Redewiedergabe, auch hier wie in den beiden anderen Beispielen 3.1.
und 3.2, in einseitiger Form, d.h. die Wiedergabe nur einer der am Dis-
kurs beteiligten Personen.

Wie der Blick in die Literatur (s.0.) gezeigt hat, ist sowohl das Spektrum der
eingesetzten Mittel wie deren identitiitsstiftende Funktion aus vielen ganz unter-
schiedlichen Bereichen bekannt. Doch ist Vorsicht geboten. Die Verbindung
von Diskursmerkmal und Identitiitskategorie wird meist stillschweigend durch
eine Gleichsetzung hergestellt: Durch Verwendung eines Wortes, das kenn-
zeichnend ist fiir einen bestimmte soziale Schicht oder eine sonstige Gruppie-
rung, wird die Zugehorigkeit zu dieser Gruppe als Identitiit etabliert. So etabliert
sich, um ein Beispiel aus Schiffrin 2006, 127 aufzugreifen, eine Sprecherin
durch die Verwendung der Formulierung ..them rwo* (anstelle des standardmii-
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Bigen them oder the two of them) als Angehorige der Klasse, fiir die diese Form
charakteristisch ist: ..them two is a non standard form suggestive of working
class status (2006, 127). Das mag auf diesen Fall zutreffen; die Verwendung des
sprachlichen Klassenmerkmals identifiziert die Sprecherin als Angehéorige dieser
Klasse. Anders jedoch in unserem Beispiel: Die Verwendung von stalinistischer
Terminologie ist in diesem Fall nicht ein Signal fiir Zugehorigkeit, sondern fiir
Distanzierung. Und es ist auch nicht der Anschluss an die Gruppe der Sta-
lingegner. Es stiftet vielmehr eine Gemeinsamkeit zwischen Mutter und Tochter,
die nur fiir diese beiden gilt und in einem jahrzehntelangen Schweigegebot seine
Manifestation erfihrt. Und die Verwendung von gruppenspezifischen Sprach-
elementen kann, wie etwa Liebscher und Dailey-O’Cain 2007 zeigen. noch ganz
andere Funktionen haben, die nichts mit der Zugehérigkeit des Sprechers zu tun
haben miissen.

3.4. Sprache

Der erste Schritt des Analysemusters, wie es aus der Zusammenschau der Arbei-
ten aus Schiffrin et al., 2006. resultierte, besteht in der Auswahl einer Diskurssi-
tuation, genauer einer Sprecherkonstellation, die eine Aktualitiit und Dringlich-
keit der Identititsetablierung erwarten lidsst: Minderheitenstatus, Benachtei-
ligung, Handicap, usw. Die Zugehorigkeit zu einer — auch sprachlich manifes-
tierten — Minderheit hiitte man in Ust’-Cil’'ma als wirksamen und dringlichen
Faktor erwarten konnen, doch ist uns das nicht begegnet: Die Dorfbewohner
verstehen sich als Russen, auch wenn sie in der Republik Komi leben. Die
Amtssprache nicht zu kennen und auch nicht lernen zu wollen ist der Normal-
fall. Diese Einstellung mag eine traditionelle Grundlage im Altgldubigentum
haben, das ja auch der Staatskirche gegeniiber tritt, aber nicht als unterlegene
Glaubensrichtung, sondern als iiberlegene.

Im benachbarten Dorf 1Zma findet man eine ganz andere Sprachsituation vor.
Schon bei den ersten Kontakten gab es eine Unklarheit bei der Formulierung
dessen, was wir als Dialektologen dort eigentlich wollen. Zuniichst formulierten
wir unseren Wunsch, auf der russistischen Tradition beharrend, nach Kontakt
mit Dialektsprechern, Damit war natiirlich in erster Linie das gemeint, was man
sonst dialektnve babuski bezeichnet, und was sich auch in Ust’-Cil'ma als das
richtige Stichwort bewihrt hatte. In 1zma war die Reaktion auf unseren Wunsch
einhellig so: Russische Dialektsprecher gibt es iiberhaupt nicht, wenn es Dia-
lektsprecher gibt, dann solche, die den Komi-IZemskij dialekt sprechen.

Im letzten der hier vorzustellenden Diskursabschnitte wird es darum gehen,
in das Spannungsfeld zwischen den drei Sprachen Russisch, Komi und Komi-
[zemskij aus dem Diskurs mit einer Frau der mittleren Generation Einblick zu
gewinnen. Es geht dabei wohlgemerkt nicht um eine Analyse dieser Sprachsi-
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tuation, auch nicht um drei Gruppen von Sprechern. sondern um eine individu-
elle Darstellung einer Einzelperson, die thre eigene Gruppenzugehorigkeit als
Komi-1zemka bereitwillig und mit Freude tiber das Interesse des Aubienstehen-
den von sich gibt. Das Gesprich wird auf Russisch gefiihrt, spiirbar wird ein
ausgeprigter Akzent, der aber an dieser Stelle nicht weiter analysiert wird, son-
dern Gegenstand einer eigenen Studie ist. Hier geht es um den methodischen
Zugang zu dem Bild der eigenen Sprachsituation, wie es die Angehdrige AM im
Gespriich formuliert, und um die Frage. wie dieses subjektive Bild von der eige-
nen Sprachsituation in einen Prozess der Identifikation einmiinden kann. An un-
serem Muster der vier Schritte orientiert heifit also die Frage: Wie finden sub-
jektive Urteile in diskursiven Besonderheiten ihren Niederschlag, und zwar so,
dass dieser Niederschlag, zusammen mit anderen diskursiven Merkmalen, als
ein Prozess der ldentititsmanifestation modellierbar wird?

In 3.4.1. und 3.4.2. wird die Spezifik des Komi-Izemskij auf eine Weise dar-
gestellt, die eigentlich ein objektives, quantifizierbares Urteil bilden. Die vom
Interviewer erfragte Spezifik des Komi-lzemskij beruht in erster Anniherung
darauf, dass dieser Dialekt mehr russische Worter enthilt als das offizielle
Komi. Es geht aber, wie die Fortsetzung zeigt, nicht um die bloBe Prozentzahl
der russischen Entlehnungen. Es geht um die Bewertung der Leichtigkeit, mit
der ein Wort sich anbietet und in einer Diskurssituation als angemessen erweist.
Die angefiihrien Belege diirfen, auch wenn die Formulierung es nahelegt, nicht
als naiv abgetan werden. Die hier zur Debatte stehende Identititsperspektive
verleiht diesen Beurteilungen einen hohen Aussagewert: do svidanija tak i est do
svidanija, u nas lozka — loZka i est’, fortocka — u nas fortocka i est’, usw. Der
Kern der Aussage verlagert sich, liegt nicht mehr in der betonten Pridikation
est', sondern im sich wiederholenden u nas. Der russische Ausdruck leistet so
einen Beitrag zum Gruppenzusammenhalt der Komi-IZzemcy und verstirkt, wie
in den weiteren Diskursbeitrigen sichtbar wird, die Barriere zur offiziellen
Komi-Standardsprache.

3.4.1.(IZH1-10-04, 452.835-1ZH1-10-05, 497.252, Sprecherin AM)

CS: A Bbl TOXKE rOBOPHTE MO-HAKEMCKH, j1a’

AM:  Jla.

Sy ¥y

AM:  VYry.

CS: Dr1o unTepecHo. A Kakas PasHHLA MEKIY HKEMCKHM H KOMH S3BIKOM B

coOcTBeHHOM cMBIcie?
AM: Y Hac B HIKEMCKOM, 3HAYHT, Mbl 1000JIBIIE CAOB PYCCKHX, B jIHANIEKTE
y nac. Hanpumep, xopowo, Mbl Beerna rosopum, #y daeai xopowo. loka.
[oka, 710 yiKe 4TO MOHATHO, 4TO Hoka. /lo ceudanin Tak W ecTh 0o ceudanu.
Jdpasemsyiime. Tak W ecTh 3dpasemayiime. A Tam. B KoMH, ¥ nac B CbIKThIB-
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Kape, HApHMEp, BOT TaM 3TO do caudanus, o JApYTOoC CloBo, A JaMe HE CKa-
KY ..

3.4.2. (IZH1-10-05, 497.252-550.865)

CS: Yywoe,

AM:  Yywoe. He nawe. 3dpascmayiime, HAnpuMep, ¥ HUX uérem, wéren.
MEI MHOTO C/I0B TaM Y HHX HE MOHUMAaEM. A Halll IKeMCKHii CBOIl ropop. Mrm.
Hanpumep, y HAaC 100cKka — 100icka H €CTh, TaM Y HUX naak, MIM.

CS: D70 corceM apyroe.

AM: Jlpyroe. Bunka y Hac 6wika W €CTh, cmyya — 3T0 Yy HUX yvaec, emyi. Bot
hopmouka y nac ¢hopnioyra Tak M €CTh. a Y HUX BOOOILIE JIpYroe coBo. 3ep-
Kalo Y HAC TAK M eCTh 3epkaio. A Y HHX TOXKE Apyroe ¢ioBo. Tak 4To y Hac
fonwine pycckux cios. M nonsarnee. Hanpumep, yike 1o pasrosBopy MOmHO
MOHATH, 0 4EM OHH PA3rOBAPHBAIOT.

3.4.3. (IZH1-10-05.550.865-577.444)

AM: A ram y uux ner, Tam ne (cmex) ve noiimEws. Ara. Ha npumep, s yuu-
Jack B Chm’rb}nxape. TaM Yy Hac obH JCBYIIKH, BMCCTC KHJIH B oDIIeKUTHE,
3HauuT, MBI Kak Oy/TO cpe/ld HHOCTPAHLIEB KWIH (CMeX), ara.

CS: A 3TO CTPAHHO.

AM:  Vry.

3.4.4. (1ZH1-10-05, 589.894-616.641)

CS: Atamy Hux?

AM: A TaM HET, TaM He TaK.

CS: A nern y Bac kak rosopsit? Toxe no-uxemckn?

AM: B 0CHOBHOM MO-PYCCKH.

CS: M meway coboii, ecn Bbl BEpHETECH JIOMOI, M TaM YiKe CHIUT J104Ka H
chin?

AM:  Onn... Mbl 110... 110... 5 Komut ¢ HuMH, 2 0HH Mexy coBoil TO-pyccKH,
(cMex)

CS:  Hw oro, Hy, Jerde, Wid ...

AM:  Ara. (emex).

3.4.5. (IZH1-10-05. 616.642-651.011)

CS: A KOMM YHTAETE, 3TO KaKHe ...

AM:  Dro cxavsopilL..

CS:  Ho 710 pycekwuit..

AM: A KOMH, ITO HENOHATHBINH ITHX ... UXHBIT S3BIK. S 110 KOMM, JIETH Y HAC
YUHJIH KOMH A3BIK, H 5 C HUMM 3aHMMaace 1o ciosapio (emex). Ilo
CIIOBAPIO,

CS:  Vry.

AM: BooOue Takux clos faxe B HallleM JHANeKTe HeTy. Mbl He 3HaeM, 4TO
yro Takoe. Yry.
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CS: A pyccknii unTaere cnokoitno?
AM:  Yuraem no-pycck, aa.

x/\&‘ i, ~

Yu- Ta- eM no- | pyce- K, naaa!

0 2.067

Time (s)
Abb. 7: Tonhthenverlauf von 3.4.5., letzter Satz. Diese Intonation hat mehrere
auffillige Merkmale, vor allem im Bereich des riming: Der Anstieg auf der betonten
Silbe des Wortes citaem setzt sich iiber die Grenzen dieser Silbe hinaus fort. Ein
dhnliches Phiinomen kann man auch in Abb. 6 beobachten. Insgesamt fillt bei der
Sprecherin AM eine rhythmische Abweichung vom Russischen auf, die sich im
Moment einer genaueren Beschreibung entzieht. Ich danke Frau Olga Dioubina fir thre
Beobachtungen zu dieser Sprecherin, vor allem zur Ungewthnlichkeit dieses Satzes,
die sie als besondere Nachdriicklichkeit empfindet. Odé (2008) sieht fiir den hier
eventuell anzusetzenden Akzent H*H die Hauptfunktionen exclamation und positive
qualification vor. Eine feste Zuschreibung eines solchen Akzentes soll hier nicht
vorgenommen werden, da es zweifelhaft erscheint, ob das ToRI-Modell hier anwendbar
ist.

3.4.6. (IZH1-10-05, 651.011-720.876)

CS: A no-komu He uurtaere?

AM: A no-koMmu He MOKEM. UXHBIH BOT ... ¥ Hac, 3uaunt, pebEuky nanu
Oykpaphk, Y nac OykBape ecth. A ¥ HHX M0-KOMH HAITHCAHO IPYTOE BO-
obue. M 210 B nepesojie HazuiBactes 4To «byksel B Kopsune», 5 no-
ua K yuntensuuie u3 TioxTenn: « 10 UTO 33 KHUTA, KaK nepesec-
TH HA PYCCKHIT (cMEX), ara, M 9TO WHMACKYIL, - A TOBOPIO, - NEPEBEIUTE,
HoKanyicra, YTo 970 Takoe». «I10, - FOBOPHT, - ,byksbl B Kop3une™
(cmex)». Bot Takoi y HAC S3LIK pasinyHblii.

CS: A Bauy IeTH YK€ 3HAIOT JyYLIe KOMH, THTEPATYPHbIT KOMH, CHIKThIB-
kapekuii? Ouu 3na101 9107
AM: Her.

CS:  Towe ne 3nawor?
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AM:  He 3nawor.

CS: A B wikosne e Hayumsn?

AM:  Her. B wkone Hy, yuuin B mkone tak Bot. 5 # rosopio: Yumim no
CHOBAPH).

C5: Mrm.

AM: U muoro e sanomunau. H BOT 9TOT #3bIK yiKe HE 3HAEM.

3.4.7. (720.876-737.556)

AM: Tak-To MHE Hall A36IK OOILLIE HPaBHTCH, 4EM ITOT ... CbIKTbIBKﬂpCKHﬁ
Tam.
CS:  Mrm. ChIKTBIBKAPCKHIT 3BYUHT Kak, CYPORO, WiH ... A: Ara, 11a, na.

Die Barriere zur Komi-Standardsprache kommt in 3.4.3. eindrucksvoll zum
Ausdruck. In der Jugend, in der Ausbildung, die fiir die gegenwiirtige Spreche-
rin in Syktyvkar stattgefunden hat, ist die Situation im Wohnheim prigend. Dort
treffen sich die jungen Auszubildenden, verschiedene nationale Gruppen leben
auf engem Raum nebeneinander. und dies ist ein idealer Nihrboden fiir die Kon-
solidierung von neu dazugekommenen Gruppen, fiir die Uberwindung von Bar-
rieren. Wie immer das auch in anderen Fiillen umgesetzt worden ist — die Niihe
zu den Gruppenmitgliedern der Komi-Sprachigen bringt keine Anniiherung mit
sich: Wir lebten wie mit Auslindern.

In 3.4.4. wird die Frage nach der jiingeren Generation und zur weiteren Ent-
wicklung der hier betroffenen Sprachgruppe aufgerollt. Wie sprechen Ange-
horige der Komi-I1Zemski-Gruppe untereinander? Wie sprechen Kinder mit ihren
Eltern, wie die Jungen untereinander? Die Antwort hier gilt sicher nur fiir den
individuellen Einzelfall und darf nicht generalisiert werden. Aber fiir diesen
Einzelfall kann hier ein Indiz von zentraler Bedeutung herangezogen werden.
Der Umstand. dass die Kinder unter sich Russisch sprechen und nur noch im
Gesprich mit den Eltern, und auch das nur noch sporadisch, auf das — schon
nicht mehr ganz leicht fallende — Komi-Izemskij zuriickgreifen, wird ohne Be-
dauern konstatiert. Das immer wieder auftauchende Lachen soll offensichtlich
nicht dazu beitragen, diesen Sachverhalt als begriienswert, als belustigend oder
allgemein als positiv einzuordnen. Das Lachen hat hier, wie in allen Fillen in-
nerhalb des Beispiels 3.4, einen ironische oder gar bitteren Beigeschmack.

Die in 3.4.5. angesprochene Biichersituation entspricht sicher ebenfalls der
objektiven Realitit. Was an Lesestoff zur Verfiigung steht, ist nur iiber das
Komi oder iiber das Russische zuginglich. Fiir AM ist die Auswahl, was iiber-
haupt gelesen werden soll, mit der Entscheidung verbunden, die in erster Linie
tiber die Zugehorigkeit zur Gruppe der Komi-1Zzemcy Aufschluss gibt: Wir lesen
entweder mit Anstrengung oder ohne Anstrengung. Anstrengendes Lesen be-
trifft Biicher in der Komi Sprache, denn sie sind nur po slovarju zuginglich. Sie
enthalten Worter. die es in ..unserem™ Dialekt nicht gibt. Das Warterbuch ist
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kein Hilfsmittel, kein niitzlicher Briickenschlag. Es kénnte zwar helfen, von der
(russischen, also vertrauten) Version von Wortern fiir Stuhl, Fensterchen oder
Loffel zur Entsprechung in einer anderen Sprache zu finden. Doch diese Hilfe
ist nicht willkommen, sie ist vielmehr ein bestidndiger Indikator fiir Fremdheit.

Diese Fremdheit wird in 3.4.6. an einem anderen Buch nicht nur verdeutlicht,
sondern zu einer Szene verdichtetet und eindrucksvoll dramatisiert. Dies betrifft
nicht das Warterbuch, dem ein Attribut wie Fremdheit wohl naturgemil anhaf-
ten mag, da ja meistens eine Hilfte der Eintriige fremd ist. Hier geht es um ein
anderes Buch, das geradezu pridestiniert ist, den Abstand zur fremden Sprache
zu iiberwinden. Es ist die Lesefibel fiir die ersten Schulklassen, sie soll ein
Werkzeug sein, Fremdheit abzubauen und Vertrautheit aufzubauen. Wir kennen
das hier angesprochene und zum Stein des AnstoBes gewordene Biichlein nicht,
konnen aber davon ausgehen, dass es seine gattungsmillige Charakteristik er-
halten hat: eine einfache, intime, vertraute Atmosphire, anheimelnde Bilder,
Nihe zum Grundwortschatz. Die Fibel ist, wenn man von der geschilderten
Grundsituation ausgeht, derjenige Buchtyp, der sich am wenigsten versteckt, der
vielmehr den Schiilern, an die es sich richtet, Vertrauen einfléBen soll. Hier, im
Prozess der Etablierung des Komi-Izemskij gegeniiber dem Komi, versagt die
Fibel diesen Dienst.

Dieser Prozess ist von Aggression gesteuert, die sich in der Szene 3.4.6. Luft
verschafft. Was soll das fiir ein Buch sein, fragt die Mutter AM die Komi-Leh-
rerin. Und schon die Aufforderung, den Titel zu iibersetzen, birgt den Keim fiir
die unangemessene Antwort in sich. Die Ubersetzung sagt gar nichts, bringt kei-
ne Verstindigung mit der Lehrerin mit sich. Sie birgt aber, das ist der diskursive
Kern bei der Wiedergabe dieser Rede, eine Konsolidierung auf einer anderen
Biithne mit sich: Indem der Gespriichspartner, der Interviewer. mit dem offen-
sichtlichen Ungeniigen der Ubersetzung konfrontiert wird, sieht er sich iiber den
Graben und in das Lager der Komi-Izemcy gezogen.

4. Zusammenfassung

Die den Textanalysen zugrunde gelegte Aufgabenstellung war die Suche nach
Zusammenhingen zwischen Merkmalen des Diskurses und Merkmalen von am
Diskurs beteiligten Personen. Der Nachweis eines solchen Zusammenhangs soll
in den Dienst von weiter fiihrenden Beobachtungen gestellt werden, die den
Diskurs als Austragungsort fiir Identitiit betreffen. Welche Diskursmerkmale
dienen welcher Person zur Etablierung von Identitit?

Ein ausgearbeitetes und generalisierbares Modell fiir diese Prozesse gibt es
nicht. Um zur Suche nach einem solchen Modell einen Beitrag zu leisten, wihl-
ten wir als Ausgangsbasis ein bestimmites Diskursverfahren, ndmlich die Rede-
wiedergabe, und vier ganz unterschiedliche Diskursteilnehmer, von denen an-
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genommen werden kann, dass sie ihre Identitit an ein markantes Kriterium
kniipfen: AA an ihre Religionszugehorigkeit, MJ an ihre Arbeitswelt, VT an ihre
Verfolgung in der Stalinzeit und AM an ihre Sprachzugehdorigkeit. Die sich er-
gebenden Hypothesen zur Verwendung des Verfahrens der Redewiedergabe sol-
len dadurch Unterstiitzung erfahren, dass auch noch andere Diskursmerkmale
fiir die gesuchten Etablierungsmechanismen herangezogen werden kinnen.

Die Sprecherin AA (3.1.) beantwortet die Frage des Interviewers nach dem
kritischen Verhiiltnis zwischen den beiden Geistlichen des Ortes mit einer aus-
fiihrlichen Erzdhlung. Diese besteht zum gréfiten Teil aus der Wiedergabe von
Gespriichen, die sie selbst mit den beiden Kontrahenten gefithrt hat. Dabei treten
folgende Besonderheiten zutage:

- Obwohl sich vermuten lisst, dass es sich um echte Gesprichssituationen
handelt, in denen auch der jeweilige Gespriichspartner zu Wort gekom-
men ist, wird nur wiedergeben, was eine Partei gesagt hat, ndmlich die
Rede von AA. Diese Beitriige werden auch vornehmlich nicht als Repli-
ken wiedergegeben. auch nicht als Monologe. sondern als direkt an den
Horer gerichtete Appelle, die durch eine klare Appellintonation markiert
sind. Diese Funktion hatte die Rede von AA sowohl in der zuriickliegen-
den, originalen Diskurssituation, sie hat sie aber auch in der Situation der
Wiedergabe, unabhiingig davon, dass der Interviewer eigentlich als Ad-
ressat nicht in Frage kommt.

- Der Einsatz dieser Rede erfolgt nach einem deutlichen, nicht vertuschten
Bruch im zuniichst initiierten Erzihlfaden, der nach einem halb vollende-
ten Satz abbricht. Dies ist kein Anakolouth infolge von umgangssprach-
lich bedingtem Mangel an Organisation, noch ein repair nach einem als
missgliickt empfundenen Anfang. Abbruch und Neubeginn stehen viel-
mehr in einem genau geplanten Sinnzusammenhang, der offen zutage
tritt: Das von der Dorfverwaltung einberufene und auch zusammengetre-
tene Tribunal wird auf eine andere Instanz iibertragen. nimlich auf AA
selbst.

- Die beiden Kontrahenten werden von AA einem strengen Urteil unter-
zogen, keiner kommt besser weg als der andere. Beider Verhalten in der
Vergangenheit wird als kritikwiirdig herausgestellt, mit entsprechenden
Vorhaltungen, was eigentlich zu tun gewesen wiire und was auch jetzt
noch zu tun ist. Dieser Rollentausch besteht darin, dass die Dorfgeistli-
chen, die ja die eigentliche Autoritiitspersonen sind, sich unterzuordnen
haben, unter eine Autoritit, die nicht nur héher steht, sondern auch schon
lange vor dem Auftauchen der beiden Priester da war. Dies steht im Zu-
sammenhang damit, dass Ust’-Cil'ma eine traditionelle Altgliubigen-
siedlung ist, und zwar in der fiir das ganze Pomor’e dominierende Form
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der Bezpopovey, der Priesterlosen. AA manifestiert sich als die eigentli-
che Autoritiit in dieser Gemeinde, die sogar in dogmatischen Dingen,
hier dem Verhiltnis zwischen Riten und Glaubensinhalten. ihre eigen-
standige und unabhingige Position verteidigen und verkiinden kann.

Die Sprecherin MJ setzt ebenfalls die Redewiedergabe als Diskursmittel ein,
und sie verfihrt dabei einerseits so wie AA, nimlich mit Einseitigkeit, d.h. mit
bevorzugter Wiedergabe nur einer Partei, aber dies mit gegenteiliger Ausrich-
tung: Sie gibt Diskurse wieder, an denen sie selber beteiligt war. konzentriert
sich aber im Wesentlichen darauf, was die anderen gesagt haben. Die eigenen
Redebeitriage werden entweder ganz unterdriickt, oder sie beschriinken sich auf
eine stereotype Wiederholung ein und desselben Sachverhalts: Ich will und kann
arbeiten. und zwar in jeder Form von Arbeit,

Der Schliisseldialog zu 3.2. fand vor tiber 70 Jahren statt, die eine Partnerin
ist die damals am Anfang ihres zwolften Lebensjahres stehende MJ, die Partner
sind jeweils andere Autorititspersonen: ihre Patin. der Vorsitzende des Forst-
betriebes und der Chef einer weiter im Waldesinneren liegenden Arbeitsbrigade.
Der letzte Dialog endet damit, dass das Midchen als Arbeitskraft angenommen
wird.

Die Situation, dass ein junges Midchen beschlief3t, nach Absolvierung weni-
ger Klassen die Schule zu verlassen und in die Arbeitswelt einzutreten, ist uns in
sehr vielen Fillen begegnet. Meist werden éublere Griinde dafiir angegeben, wie
die Krankheit der Mutter oder der Kriegsdienst des Vaters, der zu einem solch
einschneidenden Schritt gefiihrt hat. Er bedeutet die Unterwerfung unter einen
nicht selbst gewiihlten Zwang, der das Kinderdasein abrupt beendet und den vol-
len Arbeitseinsatz fordert. Bei MJ wird die Motivation fiir diesen Schritt ganz
anders dargestellt: Es ist der freie Entschluss eines kaum zwdolfjahrigen Mid-
chens, nicht unter Zwang von Seiten einer fordernden Erwachsenenwelt, son-
dern gegen den Widerstand von Seiten der zogerlichen Erwachsenen.

Der zentrale diskursive Beriihrungspunkt zwischen der Redewiedergabe und
der Rolle als Arbeiterin und der Funktion dieser Rolle als Identitéitskriterium ist
der Redebeitrag des kiinftigen Vorgesetzten: .MJ. die zu junge Bewerberin um
einen Arbeitsplatz, redet wie eine Erwachsene™ (3.2.3.). Damit wird die Initiali-
sierung vollzogen.

Die spiiter erfolgende Evaluation und das Qualititsmerkmal werden ebenfalls
durch einen Redebeitrag von Seiten der Arbeitgeber (3.2.5) manifestiert, dies-
mal ganz ohne einen Beitrag von Seiten MJs. Warum erzéhlt sie nicht, was sie
selbst in diesem Ursprungsdiskurs gesagt hat? Das kann leicht erschlossen wer-
den. Was zu ihr gesagt wird, ist ein starkes und wiederholt geduflertes Lob be-
ziiglich ihrer Arbeitsmoral, ihrer Tiichtigkeit, ja sogar ihrer Einmaligkeit als Ar-
beitskraft. Lob kann man schwerlich selber und gegen sich selber duflern, ohne
in Verruf zu geraten. Lob soll man auch nicht provozieren. So ist man auf einen
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fremden Redebeitrag angewiesen, wenn man es in eine neue Situation einbrin-
gen will.

Der Redebeitrag, den die dritte Interviewte VT in ihre Erzihlung aufgenom-
men hat, liegt noch weiter zuriick, die Erziihlerin war noch im Kindergarten. Die
Situation muss jedoch nicht mit Miihe ins Gediichtnis zuriickgeholt werden, die
jetzige Erziihlerin muss sich nicht weit zuriickversetzen. Der genaue Wortlaut
dessen. was die Mutter ihr damals gesagt hat, als Vermichtnis mit lebenslanger
Giiltigkeit mitgegeben hat. ist jetzt so lebendig wie beim ersten Mal, wo die ver-
hingnisvolle Situation zu diesem Vermiichtnis den Anlass gegeben hat.

Es hat etwas Besonderes auf sich mit diesen Formulierungen, sowohl die
Verfehmung der ganzen Familie als vragi naroda, als auch die Urteilsverkiin-
digung za religiju, und auch die Beschworung der Mutter: ,, Nikogda, nikogda ne
govori o boge!™ (3.3.4.). Sie liegen eigentlich aullerhalb des sprachlichen Be-
reiches, der einem Kind im Kindergartenalter zugiinglich und verstindlich ist.
Wann hat sie das alles zum ersten Mal gehort? Es ist kein einmaliger, greifbarer
Zeitpunkt angegeben, zu dem diese AuBerungen erfolgten. Es handelt sich um
feste Fiigungen miindlicher Rede, um unveriinderte Redeteile, die in nicht modi-
fizierter Form vorhanden sind. Den Zugang zu diesen findet die Sprecherin nicht
durch eine Gedidchtnisleistung. er ist prisent und muss nicht prisent gemacht
werden. Die Umstiinde ihrer ersten AuBerung waren so beschaffen, dass sie die-
sen Status in einem Bereich der Personlichkeit einnehmen konnten, von wo aus
sie nicht mehr wegzudenken sind.

Dass es sich dabei um einen sprachlichen Gegenstand handelt, der fest in der
Identitit der Sprecherin verankert ist, kann man an einer weiteren Diskursbe-
sonderheit ablesen, nimlich dem Gebrauch der Personalpronomen. Das Ich der
damaligen Situation ist gleichzeitig sowohl die Origo der Mutter wie die der
Tochter (3.3.4., Satz 005). Dieser Verschmelzungsprozess bezieht auch die Le-
xik mit ein, die sich gerade durch ihre Unverstindlichkeit (Was ist ein vrag
naroda eigentlich?) unwiderruflich im Gedichtnis festsetzt.

AM, die Sprecherin des vierten Sprachbeispiels, ist Angehorige der Gruppe
der Komi-I1Zzemcy. Das Merkmal, das mithilft, diese Gruppe zusammenzuhalten,
ist die gemeinsame Sprache. Sie wird als Komi-Izemskij dialekt bezeichnet, doch
ist diese Bezeichnung missverstindlich. deckt sich nicht mit dem, was gemeint
ist, ist nicht eine Art Unterabteilung der offiziellen Komi-Sprache. Wenn diese
Sprache tiberhaupt etwas Untergeordnetes darstellt, so die Ausfiithrungen von
AM. dann spielt die tibergeordnete Rolle das Russische. Dass diese Sprache fiir
die Angehorigen dieser Gruppe eine wesentliche Rolle bei der Manifestation ih-
rer Identitit spielt, ist unbestritten. Damit ist aber noch nicht die hier gestellte
Aufgabe gelost: Wie wird diese Identitit in der Diskurssituation, mit den Mit-
teln des Diskurses etabliert?
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Der uns vorliegende Diskurs ist der des Interviews, in der es darum geht, die
Besonderheiten dieser Sprache einem Auflenstehenden klar zu machen, und
zwar nicht mit den Mitteln sprachwissenschaftlicher Beschreibung, sondern
eben mit den Mitteln des Gespriiches. Eine Besonderheit, die immer wieder her-
vorgehoben und durch Beispiele belegt wird, ist die Natiirlichkeit der Entspre-
chung zwischen Ausdruck und Inhalt. Es sind bemerkenswerterweise alles Bei-
spiele von Ubernahmen aus dem Russischen nach dem Muster fortocka — for-
tocka i est’. Wenn iiberhaupt eine Entsprechung aus dem Standardkomi gefun-
den werden kann, dann erregt dieses Wort Befremden, ebenso wie die er-
zwungene Gemeinsamkeit mit Angehorigen dieser Gruppe im Wohnheim auf
beiden Seiten das Gefiihl hervorruft, es mit Auslindern zu tun zu haben.

Die Schwierigkeit einer Verstindigung kommt dadurch zum Ausdruck, dass
sie nur mit einem kinstlichen Hilfsmittel bewerkstelligt werden kann: pe slo-
varju. Im wiedergegebenen Dialog mit der Komi-Lehrerin wird klar, dass auch
eine Kommunikation unter Zuhilfenahme des Worterbuches keine sinnvolle
Verstindigung moglich macht. Die provokante Aufforderung an die Lehrerin,
den Titel einer Lernfibel zu iibersetzen, und zwar ins Russische, das fiir alles,
was mit Biichern zu tun hat, die einzig mogliche Sprache ist, wird zwar erfiillt,
zeigt aber das erwartete Ergebnis: Nicht einmal die Ubersetzung ist in der Lage,
die Kluft zu iiberwinden. Das Ergebnis des Ubersetzens ist nicht die Erreichung
einer erfolgreichen Verstindigung, sondern ein bitteres Lachen, das bestitigt,
was auch vorher schon klar war: Komi sprechende Diskursteilnehmer kénnen
bestimmte Informationen abgeben, die sie aus dem Waérterbuch entnommen ha-
ben; ein Diskurs im eigentlichen Sinne ist aber nicht méglich.

Was den eingangs gesuchten methodischen Zugang zum Zusammenhang
zwischen Identitiit und Sprache betrifft, sind aus den vorgestellten Einzelunter-
suchungen einige Schlussfolgerungen moglich, die hier zusammengestellt wer-
den.

I. Identitiit stiitzt sich auf Attribute von Personen (Einzelpersonen oder Grup-
pen), um deren Identitit es im eigentlichen Sinne geht, oder auf Attribute von
Personen, in Konfrontation mit denen sich Identitit etabliert. Die Aushand-
lungsthese (z. B. Krappmann 1987) setzt dabei kritisch an der festen, gesi-
cherten Zuschreibung von Attributen an und fordert an deren Stelle ungesi-
cherten, temporiir giiltigen Status dieser Attribute. Freilich handelt es sich
auch dabei um eine Zuschreibung von Attributen; die Zuweisung erfolgt je-
doch nicht an die .realen™ Teilnehmer von Aushandlungsprozessen; sie er-
folgt vielmehr an Konstrukte von Teilnehmern, wie sie als Produkt von posi-
tioning (Harré, van Langenhove, 1991), audience design (Bell 1984) . accom-
modation (Giles, Coupland, Coupland, 1991), Deixis (als Wissensbestand im
Sinne von Yokoyama 1986), u. i. in Erscheinung treten.
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. Wenn es sich um sprachliche Kommunikationsprozesse handelt, dann sucht

die Analyse nach Attributen auf der sprachlichen Ebene und setzt sie in
Verbindung mit personalen Attributen; diese beiden Arten von Attributen ge-
horen unterschiedlichen Bereichen an, sie decken sich nicht, sie stehen in ei-
nem prinzipiell offenen Zusammenhang. und so muss ihre Zuordnung und ihr
funktioneller Zusammenhang von Fall zu Fall einzeln festgestellt und im Zu-
sammenspiel mit anderen Zusammenhiingen untersucht werden. So kann et-
wa ein Verfahren wie die Redewiedergabe an ganz unterschiedlichen Verfah-
ren der Etablierung von Identitiit beteiligt sein.

. Die dabei zum Einsatz kommenden Mittel beschrinken sich nicht auf sprach-

liche Kategorien im engeren Sinne, beteiligt sind potentiell alle Ebenen der
Austragung sprachlicher (und méglicherweise aussersprachlicher) Kommu-
nikationsprozesse. Methodisch gesehen heifit das, dass die Analyse neben
linguistischen auch paralinguistische Attribute wie Stimme, Situation, St6-
rung des normalen Verlaufs, Ergreifung von Initiative u. . (zum Versuch ei-
ner Systematik siehe Sappok 2010) mit einbeziehen muss, zumindest inso-
weit, als diese iiber die den Zugang zur Lautaufzeichnung rekonstruierbar
sind.

Diese letztgenannten Phidnomene konnen dominieren, denn es geht letzt-
endlich immer um die eigene Sache. Wenn beispielsweise auf sprachlicher
Ebene narrative Strukturen aufgebaut werden und diese eine gewisse Distanz
erfordern, dann konnen diese in Konflikt geraten mit der ,eigenen Sache®,
und es kommt zu Spannungen, Konflikten, Textbriichen. In den von uns be-
trachteten Fiillen war hiiufiges Auftreten von Anakolouthen zu beobachten.
Doch sind diese nicht auf Defizite in der sprachlichen oder der narrativen
Kompetenz zuriickzufithren, sondern auf bewussten Einsatz zu Zwecken von
héherer Dominanz.

. Der temporiire Wirkungsgrad dieser Aushandlungsprozesse miindel in letzter

Konsequenz im temporiren, diskursinternen  Status der  Aushand-
lungsergebnisse. Fiir die Untersuchungsmethode bedeutet dies, dass das Er-
gebnis nicht die Formulierung einer geschlossenen, gesicherten, den Diskurs
iiberdauernden Identitit darstellt. Das Ergebnis besteht vielmehr in der Her-
ausarbeitung von diskursiven Indizien, die an der Etablierung der Identitiit
beteiligt sind und so in den funktionellen Kanon diskursiver Mittel aufge-
nommen werden konnen. Eine generelle Giiltigkeit kommt diesen Ergebnis-
sen dadurch zu, dass die Indizien und ihr Zustandekommen dokumentiert
werden und so eine Konfrontation mit vergleichbaren Fillen erlauben: dies
kann als Beitrag zu einem allgemeinen Modell von Sprache und Identitiit
gewertet werden.
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