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Vorbemerkung

Der hier prisentierte Band 65 (2010) des Wiener Slawistischen Almanachs ver-
einigt einen Teil jener Beitrdge, die in ihrer miindlichen Version anlisslich
zweier Tagungen des ,Konstanzer Kreises” deutscher, Osterreichischer und
schweizer Slawistlnnen in den Jahren 2008 (Oldenburg) und 2009 (Salzburg)
vorgetragen wurden, Die schriftlichen Fassungen der Jahrestagungen des ,,Kon-
stanzer Kreises” wurden bisher regelmiiBig in Jahresbiinden unter dem Titel
~Slavistische Linguistik™ in der Monographiereihe ,.Slavistische Beitrige” des
Verlags Kubon&Sagner publiziert. Die Umstellung auf die Publikation in einer
slawistischen Zeitschrift und die Entscheidung fiir den Wiener Siawistischen
Almanach wurde von den Mitgliedern des ,Konstanzer Kreises™ im Jahr 2009
gefasst. Es ist uns eine Freude, mit dem vorliegenden Band 65 (2010) die Tradi-
tion der jdhrlichen Publikationen der Referate der ,Konstanzer Slavistischen
Arbeitreffen* fortsetzen zu kénnen. Daneben den sind hier — der Tradition einer
Zeitschrift folgend — auch andere linguistische Beitriige vertreten.

Dezember 2010 Imke Mendoza
Tilmann Reuther
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Markus Giger

WEITERES VON DEN SLAVISCHEN PARTIZIPIEN IM 19. JH.:
WAS FUR EIN RUSSISMUS IST DAS TSCHECHISCHE PARTIZIP
PRATERITUM AKTIV?

0. Einleitung

Die Auseinandersetzung mit dem Russischen hat bei einer Reihe von kleineren
slavischen Sprachen im Verlaufe der sog. ‘Nationalen Wiedergeburt’ nicht nur
zu mannigfaltigen Entlehnungen im Bereich der Lexik, sondern auch zu syntak-
tischen Einfliissen, ja zur Entstehung neuer Formenreihen gefiihrt. Typische
Beispiele sind das tschechische Partizip Priiteritum aktiv (im weiteren PPtA) des
Typs udélavsi, -i, -i oder das bulgarische Konverb des Typs azedaticu. Vgl. dazu
detailliert Giger (2008).

Obwohl die Tatsache der russischen Vorbildwirkung bei der Entstehung der
genannten Formen in der Literatur schon seit langem bekannt ist (sie wurde
schon zeitgenossisch angemerkt), sind die Prozesse im einzelnen nicht bechrie-
ben. Fiir das tschechische PPtA schien nach den ersten Untersuchungen eine
Entstehung im zweiten Jahrzehnt des 19. Jhdt. plausibel (erstmals belegt fand
ich es in der Grammatik von FrantiSek Novotny; Nowotny z LuZe 1818), wobei
Ubersetzungen aus dem Russischen eine Rolle gespielt haben diirften, was an-
hand der Ubersetzungen von Josef Jungmann gezeigt werden konnte (Giger
2008, 132-142).'

Im vorliegenden Beitrag versuche ich, den Prozess der Entstehung des PPtA
im Tschechischen weiter zu erhellen, insbesondere iiber weitere Exzerptionen
und den gezielten Vergleich von weiteren russischen Originaltexten und zeitge-
nossischen Ubersetzungen.

" Die dort skizzierte Chronologie zeichnet sich auch in drei Werken von Jan Nejedly ab:

Wiihrend in Negedly (1804) und (1821) das PPtA noch fehlt, ist es in Negedly (1830, 164.
265) aufgefiihrt, was deshalb von besonderem Interesse ist, weil Nejedly nicht zur Gruppe
um Jungmann gehorte, ja in orthographischen Belangen deren erbitterter Gegner war,



8 Markus Giger

1. Die Ubersetzungstiitigkeit aus dem Russischen ins Tschechische im
frithen 19. Jhdt.

Die Tatsache, dass die gefundenen ersten Textbelege fiir das PPtA im Tschechi-
schen in den Ubersetzungen von Jungmann immer noch zwei Jahre jiinger sind
als die Grammatik von Novotny z LuZe, motivierte ohne weiteres die Suche
nach weiteren Belegen fiir entsprechende Korrespondenzen, wozu es notwendig
war, systematisch Ubersetzungen aus dem Russischen ins Tschechische aus dem
frithen 19. Jhdt. zu sammeln, wozu die Bibliographie von Becka et al. (2002) zu
Ubersetzungen aus anderen slavischen Sprachen ins Tschechische wihrend des
19. Jhdt. eine praktische Handhabe gibt. Aus ihr geht hervor, dass von 1795 bis
1820 ganze elf Ubersetzungen aus dem Russischen ins Tschechische im Druck
erschienen sind, wobei ein Text zweimal aufgelegt wurde und ein weiterer
zweimal von verschiedenen Personen iibersetzt und publiziert wurde:

Autor Originaltext | Ubersetzung | Ubersetzer publiziert

1. ? Oda o A. L A.

Cheraskov, velebnosti Puchmajer Puchmajer,

M. M. Bozské Sebrdni basni
1, 1795, 1-6;
J. Jungmann,
Slovesnost,
1820, 3-7

2, kein Titel Pfib¢h J. Jungmann Hlasatel 11, 2,

Novikov, satiricky 1807, 144-

N. L 147

3. Cusbiit Polni J.Rautenkranz | Hlasatel 11, 3,

Dmilriev. ronybouek holoubek 1807, 355

| 5

4, Cu3plit Syny F. Vetesnik Prvotiny

Dmitriev, ronybouex holoubek 1815, Sp.

L1, 108-109

5. Puskin, ? Omyl ? Prvotiny

V.L[7] v poctu 1816, & 16,
128

Im Titel filschlich N. M. KARAMZIN zugeschrieben und so auch bei Becka et al. (2002: 90)
notiert.
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6~ [Mpomanue Louceni V. Hanka V. Hanka,
n0GOBHHKOB milych Prosto-
ndrodni
Srbskd
Muza, 1817,
28-30
7. - Caukrnerep- Petrburgskd | V. Hanka V. Hanka,
Oyprekas pisen Prosto-
necHs ndrodni
Srbskd
Muza, 1817,
30-34
(8. - Jesy1uka, 1o- Tajnd laska V. Hanka V. Hanka,
KEPTBOBABIIAN Pisné,
CBOEMY 21819, 25-
nobesHomy 29)
HKH3HHIO 32
ero Hesep-
HOCTh
9, s Pistalka F. Sir Rozmanitosti
Karamzin, 0, 1819, 55-
N. M. 57
10. [Mocnanue Poslani J. Jungmann | J. Jungmann,
Karamzin, Anekcanapy Karamzina Slovesnost,
N. M. AlnekceeBuuy ki 1820, 49-54
ITnemeeny

Es handelt sich durchwegs um sehr kurze Texte, nur die Ubersetzungen von
Jungmann (Novikov und Karamzin) haben einen etwas grosseren Umfang, fer-
ner noch Cheraskovs Text in der Ubersetzung durch Puchmajer und Sirs
Pistalka®. Wichtiger aber ist, dass ausser den erwiihnten zwei Belegen in Jung-
manns Ubersetzung von Karamzin (1794) aus dem Jahre 1820 in keiner der

Diesen sowie die zwei folgenden bei Becka et al. (2002) aufgefiihrten Texte entnahm HANKA

gemiss Mdchal (1918, XX — XXIII, 258) dem ,Hosbitmiii n noausii pocciiickiii obme-
naponustii [Thcennnks”, der 1810 in Moskau erschienen war. MACHAL fiihrt die hier zitier-
ten russischen Titel an und bietet auch genaue Stellenangaben zu den Originalen.

Die von SiR verwendete russische Vorlage habe ich im Werk von Karamzin nicht ausfindig

machen kinnen; es handelt sich aber offensichtlich um eine chrselzung des Textes ,.,The
Whistle* von Benjamin Franklin, was in der tschechischen Ubersetzung nicht angemerkt
wird, wo es nur heisst ,,od Karamzyna z Ruského™.




10 Markus Giger

Ubersetzungen ein PPtA auftritt, Manche Texte sind auch von ihrer Textsorten-
spezifik her fiir das PPtA bzw. Partizipien tiberhaupt nicht besonders geeignet;
dies betrifft insbesondere die von Hanka iibersetzten Volkslieder (6 und 7; bei 8
handelt es sich um eine sehr viel freiere Nachdichtung, von denen es — aus der
Feder von Hanka — noch mehr gibt und welche bei Bec¢ka et al. 2002 sonst nicht
aufgefiihrt sind: vgl. zu den einzelnen Textbeziehungen Méchal 1918, XXIIff.).’
Folgendes Beispiel mag den Duktus dieser Texte illustrieren:

(1)

Polnj Holaubek.
Pjsen Karamsynowa.
(Z Ruského.)

Holaubecka nemoc sZjra,
dnem y nocy smutné lkd,
dlauho Ze se nepfibjra

k nému druzka milaucka.

Newrkd giZ pro zarmutek,
ani klube pssenicky,

wssecko lige w ného smutek,

tiché cedj slzycky.

OhljZj se w kazdé dobé,
sljtd autlé wétwinky,

z kazdé strany ¢ekd k sobé,
predrahé swé druzinky.

Cekd gj — ach! — darmo ale!
nepiifk mu gj osudek!
schne a chfadne nepoznale
wraucy, wérny holaubek.

Na trawnjcku poléhawa,
nosyk w pefj zastrcj;
nestiné gjz — dodychdwa —
weéeny, wécny sen giz spj!

Cu3sblii ronybouex
(H. 1. ImutpHes)

Cmonem cusbiil 2ony6ouex,
Cmonem on u dens u Houb,
Munenvrkuii ezo dpysicovex
Omuemen nadonzo npoys.

On yoic 6oae ne 6opkyem

H nwenuuru ne kuoem;
Bee mockyem, ace mockyem
H muxonwko cieswl ibem.

C nexcnoli gemicu na opyayio
Ilepenapxusaem on

H noopyaicky dopoeyio

Koem k cebe co scex emopon.

JKoem ee... yevl! Ho muyemno,
3name, cyoun emy max pok!
Coxnem, coxnenm Henpumemno
Cmpacmubiii, 6epHbiil 201y60K.

On ko mpaske npunezaem;
Hocux 6 nepws 3asepnyi;

Yo ne cmonem, ne a3dvixaem;
Fony6ok... nasex ycuya!

*  Gemiiss MACHAL (1918, XXXIV-XXXVII) sind selbst die Iyrischen Texte der Kéniginhofer
Handschrift (Rukopis Kralovédvorsky), fiir deren Autor allgemein Hanka gehalten wird,
nach Vorbildern aus russischen Volksliedern verfasst.
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W tom chot smutnd pfilituge
z dalekého lesycka,
holaubecka poceluge,

budj, budj samicka.

Trdpj se, a slzy lige,
obchazegjc klénot swiig:
ale — sliénd Hortenzye!
newstanet’ giz mily twig!

Jozeff Rautenkranc.
Hlasatel 11, 3, 1807, 355

Bopye conybra npunemena,
[puynets, uzdanexa,

Hao ceoun aiobesnvim cena,
Byoum, oyoum convbka;

Iaavem, cmonem, cepoyem HoA,
Xooum munoeo eokpye --

lo... yenl! nperecmna Xnos!

He npocnemes munwiit opye!

http://az.lib.ru/d/dmitriew_i_i/text_0130-
1.shiml

Diese Situation akzentuiert sich dann in den 20er Jahren noch, wo die Zahl
der Ubersetzungen sprunghaft ansteigt, v. a. aber dank der ,Nédrodnf pisn&* von
Frantifek Ladislav Celakovsky (1822, 1825, 1827), bei denen sich dank der
zweisprachigen Ausgabe leicht verfolgen lisst, dass nicht nur die tschechische
Ubersetzung praktisch keine PPtA enthilt, sondern ebensowenig das russische
Original.” Mit anderen Worten, die Belege fiir das tschechische PPtA aus der
Grammatik von Novotny z Luze sind ilter der Erstbeleg aus einer Ubersetzung

aus dem Russischen,

Dem einzigen Beleg fiir ein PPtA in den ,Nirodni pisné" entspricht keines im (russischen)
Original (Celakowsky 1822: 123): Gak wederem mné mladé djwee./ na chwilku usnuwsj
mnoho se zddlo,/ gak nehezky sen mné se ukdzal (Original in Celakovskys Umschrift: Kak
vecer to mné molodésinke,/ mné malo spalosi, mnogo vidélosi;/ ne chorof ta mné son
prividélsia). Das bemerkenswerte Phiinomen, dass einer Partizipialkonstruktion in der tsche-
chischen Ubersetzung keine im Original entspricht, tritt auch beim PPsA und den Konverben
auf, und zwar nicht nur bei Ubersetzungen aus dem Russischen, sondern auch bei solchen
aus dem Serbischen und Kroatischen (die Originale wiederum in Celakovskys Wiedergabe).
Vgl. russ. ty napomni goremySnuju — tsch. zpomern si casto na bédugjej (Celakowsky 1822
102f), serb. i dulismo, da se oZenio, pak idemo, da snahu vidimo, nosime joj od zlata
preslicu — tsch, uslySewse, Ze se ndm oZenil, gdem tedy newéstu geho poznat, preslici gj
latau prindsjce (Celakowsky 1822: 172f.) Was das PPIA angeht, so findet sich in den drei
Biinden der .Ndrodni pisné” neben dem eben angefiihrten Beleg nur noch ein einziger,
bezeichnenderweise nicht im dichterischen Text, sondern in CELAKOVSKYs Metasprache,
einer kommentierenden Anmerkung zum Fehlen von polnischen Volksliedern in der
Sammlung (Celakowsky 1825: 73): Od zdlesin Tatranskych az k prameniim Sumného Dnépra
gaké asi mnoZstwj wonnych kwjtki (nemeylj mne tusenj moge!) na téchto prostrannych
lugjeh wydychuge switg zdpach a dekd na ruce gemného Poldka, aby gen trhal, a z nich
pékny uplétal wénec rodu swému, ztratiw§jmu bez toho ddwné pamdrky druhu tohoto otciw
swyich,


http://az.lib.rU/d/dmitriew_i_i/text_
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2. Die Korrespondenz von J. Jungmann: Weitere Aufschliisse zur Chrono-
logie

Nachdem die Ubersetzungen von Josef Jungmann die aufgrund der Werke von
FrantiSek Novotny z Luze (Nowotny z LuZze 1810, 1822) aufgestellte Chronolo-
gie zu bestiitigen schienen (vgl. Giger 2008, 140-142), bot es sich an, auch die
Korrespondenz von Josef Jungmann zu exzerpieren, konkret diejenige mit An-
tonin Marek, welche den grossten Teil von Jungmanns Korrespondenz aus-
macht. Dieses Material erlaubt nicht nur die Suche nach Belegen fiir das PPtA
(bzw. Partizipialkonstruktionen allgemein), sondern es gewihrt auch einen her-
vorragenden Einblick in das Geschehen in der hier interessierenden Zeit.

Die Briefe von Jungmann an Marek — soweit sie erhalten und ediert sind -
setzen im Jahre 1807 ein und enden 1845, d. h. zwei Jahre vor Jungmanns Tod.
Es handelt sich um rund 250 Briefe, welche im ,Casopis ¢eského Museum* in
den 80er Jahren des 19. Jhdt. publiziert worden sind; von Marek an Jungmann
liegen 112 Briefe aus den Jahren 1815 bis 1847 vor. Die erste — und wichtigste —
Erkenntnis aus diesen Briefen ist diejenige, dass der erste Beleg fiir das PPtA
erst in Jungmanns Brief Nr. 85 vom 6. 6. 1819 auftritt. Bei Marek — dessen Brie-
fe aber wesentlich fragmentarischer sind als diejenigen von Jungmann — findet
sich der erste Beleg erst im Brief Nr. 24 am 16. 12. 1831:

(2) Cim vice a touZebné&ji jsem Vs ocekdval mné se slibiviiho k navitiveni.
tim nesnadnéji nesplnéni slibu toho jsem nesl; snad to jesté stati se muze!
(Jungmann 1882, 458)

(3) Zda se, ze jste v poslednim listu svém cos takového uZ na rtech nesli,
kdyz jste vystrahu davali pred néjakym Pafezem v cestu se nametnuvsim.
(Marek 1888, 388)

Zwar ist die Frequenz des PPtA auch nach diesem Zeitpunkt in den Briefen
tief (in den rund 165 Briefen Jungmanns nach dem Erstbeleg treten noch zehn
weitere Belege auf, bei Marek finden sich nach dem Erstbeleg noch neun wei-
tere in 88 Briefen), aber die Form tritt doch so regelmiissig auf, dass der Zeit-
punkt des ersten Beleges sicher nicht reiner Zufall ist. Zeitlich sind wir hier in
sehr enger Umgebung des Erscheinens der Grammatik von Nowoltny z Luze
(1818) und des ersten Belegs in Jungmanns Ubersetzungen aus dem Russischen
(1820).

Daneben bietet die Korrespondenz weitere fiir die Chronologie und die Um-
stinde der Einfilhrung des PPtA ins Tschechische interessante Details: Bereits
1815 ldsst A. J. Puchmajer seine erst 1820 erschienene Grammatik des Russi-
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schen von Dobrovsky durchschauen,” 1816 kontrollierte sie offenbar auch Jo-
hann Severin Vater;® es ist also mdoglich, dass auch andere, im Milieu der tsche-
chischen ,Patrioten®, sie lange vor ihrem Erscheinen zu sehen bekamen). Jung-
mann selbst korrigierte Ende 1817 die tschechische Grammatik von Novotny
z LuZe, wobei er offenbar zahlreiche Eingriffe machte’ (unklar bleibt welcher
Art; der Nachlass von Novotny z LuZe ging nach seinem Tod sofort verloren'”),
In demselben Brief bemerkt Jungmann, dass das 1828 erschiene Chemie-
lehrbuch von J. S. Presl — aus dem die iltesten Belege fiir das PPtA im CNK
stammen — ,.im Groben® fertig sei.'' Auch diese Details sprechen fiir die These
einer Entstehung des tschechischen PPtA im Kreis um Josef Jungmann in den
Jahren kurz vor 1820.

3. Stand der Exzerption und einige Probleme

Die Zahl der Belege fiir das PPtA im Tschechischen im frithen 19. Jhdt. ist —
einschliesslich jener aus dem diachronen Teilkorpus des CNK — mittlerweile auf
63 angewachsen, stark vertreten ist J. Jungmann, weiter F. L. Celakovsky, J. V.
Kamaryt, A. Marek, die Briider Presl und Jungmanns Sohn Josef Josefovié.
Keinen Beleg habe ich von A. J. Puchmajer, aber auch von V. Hanka, dessen
Gedichte ich mittlerweile exzerpiert habe (Mdachal 1918) und der die Form ja
auch in seinen Grammatiken (1822, 1831) nicht auffithrt (vgl. Giger 2008, 135).
Neben den eindeutigen und problemlosen Belegen tauchen immer wieder solche
auf, deren Interpretation Fragen aufwirft. So verwendet Antonin Marek in einer
1810 entstandenen, aber erst 1814 veroffentlichten Ubersetzung bzw. Nach-
dichtung aus dem Deutschen (,,Die Biissende™ von Friedrich Leopold Stolberg)
die Form byvsi:

w~Puchmayer také vyhotovil a Dobrovskému k prehlédnuti dal Mluvnik rusky (podle
Daobrovského ukladu t. j. systému™ (Jungmann an Marek am 13, 4, 1815, JUNGMANN 1882,
166).

+Ruskd grammatika Puchmirova jiZz v rukou Vattra, kteryZ opét vydal rusk. gram. i knihu k
ctenf* (Jungmann an Marek am 11. 1. 1816, Jungmann 1882, 171).

Pana fardfe Novotného Grammatika se mi dostala do korektury: ale nejsem s nim ani ja ani
Dobrovsky ani Hanka spokojen, On odstoupil zbithdarma od Dobrovského a mi nepravého
mnoho a podlého; nebude tedy. co jsem ¢ekal. Mnoho jsem mu jiZ proménil, ale tsim, Ze mi
z toho vdéfen nebude. Necht' déld, co chce: dnes jsem ho pozddal o rozkaz koneény™
(Jungmann an MAREK am 29. 12. 1817, Jungmann 1882, 180).

Vgl. Jungmann (1835, V).

W~Doct, Presl z hrubého chemii dohotoviv nyni s hrab. Berchtoldem do bylindfe obnoveného
se pustil” (Jungmann an Marek am 29. 12. 1817, Jungmann 1882, 180).
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4)
A kdy Polan od uZasu Als der Fremdling sich ermannte,
zotavi se, di mu Cech: Sprach der Deutsche:
» Toho souloZnika méch, »Sieh' den Mann,
an k ni horel drahné casu, Der dies Weib hier liebgewann,
az co milec drahnocenny Erst fiir sie im Stillen brannte,
byvsi sliben od 1é Zeny, Dann sein Feuer ihr bekannte;
smél je spachat mrzce s ni Den sie thren Trauten nannte,
mého loZe zprznénti.” Der mit seiner Frevelthat
Mir mein Bett beschimpfet hat!
Antonin Marek 1814 (1810) (1935: 68) | Friedrich Leopold Graf zu Stolberg
(FA)

Der Herausgeber von Mareks Gedichten, Jan Jakubec, fiihrt prompt an, die
Form sei ein nach dem Russischen gebildetes ,adjektiviertes Konverb®, d. h.
PPtA."? Es handelt sich bei ihr notabene um den einzigen Beleg fiir ein PPtA aus
Mareks Gedichten. Interessant ist zuerst einmal der Kontext, in welchem die
Form auftritt. Die Ubersetzung bzw. Nachdichtung der Biissenden gehort zu den
frithsten Gedichten von A. Marek (1810 war er 25 Jahre alt), und er zeigt bei
seinem Umgang mit dem Tschechischen eine betriichtliche Experimentierlust:
So ist méch im zitierten Ausschnitt eine alttschechische synthetische Priiterital-
form ,,ich hatte®, und s/ibir heisst hier nicht etwa ,,versprechen”, sondern , lie-
ben* — der Text ist stellenweise nicht ohne weiteres verstindlich. In diesem
Kontext tritt nun die Form byv§7 auf. Sicher ist, dass Marek zu dem Zeitpunkt
das Russische kennt,"* und sicher kennt er auch das russische Wort 6ut6uuii, ein

"2 byvsi, piid. jméno od prechodniku minulého, podle rustiny® (J. Jakubec in Marek 1935:

137)

Schon Ende 1808 lobt Jungmann Marek fiir seine Verwendung der ,russischen Schrift™: .
tim jste mi udélal radost, Ze jste ruského pisma uzil v milém listu svém, a tim doved] byti se
pilngjstho v slovensting neZ jsem j4, (...)" (Jungmann an Marek am 30. 12. 1808, Jungmann
1881, 502). Diese Verwendung der Cyrillica fiir das Tschechische diirfte auf Puchmajers
+Rusko-Cesky prawopis” (Puchmjr 1805) zuriickzufiihren sein. was auch JUNGMANN selbst
andeutet (vgl. Anm. 21). Im selben Brief vom 30. 11. 1810, in welchem Jungmann die
Ubersetzung der . Biissenden* lobt, bietet er Marek folgende Biicher an: ,Schlétzer Hecrops
(sic = MG) mit Originaltext, Uebersetzung und Erliuterungen; Kopitars Slavische
Grammatik; Stoikovitova fyzika srbskd (...): Ruské a Némecké dialogy a chrestomathii
malou ruskou" (Jungmann 1881, 517). Durch den Verlauf der Napoleonischen Kriege
kommt es dann erstmals auch zu direkten Kontakten mit Russen: ..Vy tam pry Rusy mate,
pogovorite s nimi!" (Jungmann an MAREK am 14. 8. 1813), ,Pfedevéirem pfiSed z Prahy
(...), nalezl jsem u sebe ruského generdla Tolla. S jeho adjutantem jsem mnoho hovoril a
dobfe jsme se smluvili, (...)" (Jungmann an Marek am 10. 9. 1813, Jungmann 1882, 36f.). Zu
Beginn des Jahres 1815 hatte Mareks Orientierung am Russischen (und Polnischen) bereits

13
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formales PPtA, das allerdings adjektiviert ist. Es handelt sich bei byvsi in (4)
zweifelsohne nicht um eine feminine oder neutrische Konverbform mit falscher
Quantitit, da das Subjekt, auf welches die Form sich bezieht, maskulin ist und
Marek die Distrubution der Genera bei den Konverben nach der Kodifikation
von Dobrovsky beherrschte.'* Funktional konnte allerdings ohne weiteres das
Konverb stehen (byv), da byvsi ja postponiert im Nominativ steht, sich auf das
Subjekt bezieht und ein durchaus als temporal zu verstehendes Verhiltnis zum
Matrixverb besteht.'” Die Form byvsi liefert allerdings in Mareks Nachdichtung
eine weitere Silbe, welche das Versmass braucht. Insofern scheint auch dieser
Beleg eher zu den ,,Vorlduferbelegen™ zu zihlen zu sein, wie sie in Jungmanns
praktisch zeitgleich entstandener Ubersetzung des Igorlieds auftreten (vgl. Giger
2008, 141). Auch Scheinbelege — feminine oder neutrische Konverbform mit
falscher Quantitiit — habe ich weitere gefunden. und zwar bei S. Hnévkovsky in
Puchmajers erstem Almanach:

(5) Pomnéte, Ze piiknézniné dwote / Hegno djwek chodjwalo doboge./
Wyzwalo se nakrwawé sauboge,/ Zwykssj muzim nawzdor tropit hore..
(S. Hnévkovsky in Puchmajer 1795: 126)

(6) Proc ted opustiwssj ssperky / Osedalo sobé herky? / SmuZzi wssedssj
wkruty hnéw / Muzskau sobé milau wyljwalo krew?
(S. Hnévkovsky in Puchmajer 1795: 127)

Gegner auf den Plan gerufen: ,Potom (Nygryn, MG) proti Vim vyjizdél, an pry Vy,
nazbiravie nékde néco polskych a ruskych slovicek, nimi se Sifite, ano jich v kdzdni uzivite,
a¢ jim nikdo nerozumi atd.” (Jungmann an Marek am 25. 1. 1815, Jungmann 1882, 162).
Fehler sind auch in der Korrespondenz zwischen Jungmann und Marek #usserst selten, und
dies trotz betriichtlicher Frequenz der Konverben. Fiir einen vereinzelten Beleg vgl. Ostamé,
Jakz di Pdsel, neni pry ne jeden kandiddr, jiz trikrdte minuty, kterého? by i po étrté nerdadi
zvolili; dékan pak Plzensky, chtévsi také konkurovati, odstoupil, (...) (Jungmann an Marek
am 19. 4, 1832, Jungmann 1883, 343). Es ist nicht ausgeschlossen, dass es sich auch hier um
eine falsche Quantitidt des Endungs-i handelt, d. h. dass Jungmann gar nicht die (feminine)
Konverbform chtévsi verwenden wollte, sondern das PPLA chrévsi,

Entsprechende ,,passive Konverben™ sind in der Zeit geliufig: Im CNK finden sich 32
Belege fiir byw/byvsi/byvse + n-/t-Partizip mit passiver oder resultativer Bedeutung aus dem
19. Jhdt., vgl. etwa doc.rok=1869, doc.autor=NN, doc.titul=Cesky Student Co tu bylo diven,
pan Santala byl, byv drive zvédavosti napolo usouZen, cely blaZeny, (...), doc.rok=1828,
doc.autor=Presl J. S., doc.titul= Lucba &ili chemie zkusna Trest sirkovd podobnym zpiisobem
se odbarvuje, byvii drive stejnou tiZi vody rozfedéna, doc.rok=1893, doc.autor=Karel
Klostermann, doc.titul=V rdji Sumavském Konec rohoto vistupu byl ten, Ze s hrozbami na
rtech odnesli mrivé 1élo strojvedouciho, vyzvdni byvSe jednim ze svého stredu, jenZ pravil:
[ N



16 Markus Giger

In beiden Fiillen ist das Subjekt des Konverbs neutrisch, in (3) hejno, in (6)
pohlavi; die Form des Konverbs entspricht also — abgesehen von der Quantitiit
der Endung — der spiiteren Kodifikation, wobei gerade in diesem Gedicht die
Zuordnung der Formen beider Konverben zu Genera und Numeri noch be-
triichtlich schwankt. Man kann auch daraus ersehen, dass die Form mit dem Suf-
fix -(v)$(i) zu Beginn des 19. Jhdt. latent bereits irgendwie vorhanden war — sie
hatte aber keine klare Funktion. Zugleich ist spétestens mit der ersten Gramma-
tik von Dobrovsky von 1809 deutlich, dass das Fehlen des PPtA eine Art Sy-
stemliicke im Tschechischen darstellt — vom prisentischen Konverb wird in der
Systematik von Dobrovsky (1809, 1819) das PPsA abgeleitet (délajic — déla-
jici), vom priiteritalen Konverb dagegen nichts. In diese Situation kommt nun
das Vorbild des Russischen — bei manchen vielleicht auch des Altkirchenslavi-
schen (vgl. Giger 2008, 140 zu Novotny z LuZe) —, und die latent vorhandene
Form mit dem langen -/ — bzw. mit dem Suffix -(v)§(i) — wird zu einer paradig-
matischen Verbform ausgebaut.

Interessant sind auch die textsortenspezifischen Parameter. Allgemein ist die
Frequenz des PPtA zumindest bis 1830 sehr tief. Mehrfach fand sich pro exzer-
pierten Band gerade einmal ein Beleg. Es bestehen jedoch Unterschiede zwi-
schen verschiedenen Textsorten: So haben bisher Gedichte nur minimal Belege
geliefert, und es fehlt immer noch ein Beleg aus einem publizistischen Text. Et-
liche Belege stammen aus Briefen, aber dies hat einerseits damit zu tun, dass ich
sehr viele Briefe exzerpiert habe und andererseits stammen sie meist von J.
Jungmann, wihrend A. Marek das PPtA seltener verwendet, F. L. Celakovsky
und auch Jungmanns Sohn Josef Josefovi¢ verwenden es in ihren Briefen nur
ganz vereinzelt. Am héchsten scheint die Frequenz des PPtA — soweit das auf-
grund der noch schmalen Datenbasis gesagt werden kann — in Fachtexten zu lie-
gen, v. a. in der Geschichtsschreibung. Bereits die in Giger (2008, 140) zitierten
ersten Belege von Novotny z LuZe stammten aus seiner Chronik von Mladd
Boleslav (1822). Die Geschichte der tschechischen Literatur von Josef Jung-
mann von 1825 liefert auf den ersten 44 Seiten (schitzungsweise 80'000 —
90'000 Zeichen) acht Belege, wobei in diesem Teil des Textes eigentlich v. a.
die frithe allgemeine Geschichte der Tschechen zusammengefasst wird. In den
folgenden Seiten bis S. 102 findet sich nurmehr ein einziger Beleg, was offen-
sichtlich damit zusammenhingt, dass in diesen Teil schon viel mehr iiber die
Literatur selbst zu sagen ist. Selbst J. S. Presl in seiner Pflanzenkunde (1820)
gibt zuerst die tschechische Geschichte wieder, und auch hier findet man
sogleich einen Beleg.'® Dies ist vielleicht kein Zufall: Man kann die Beliebtheit

' Nez tuze mdlé bylo aucinkowdnj spogené msty neukrotitediné, tuze slaby byl me¢ cizincii
nasstwanych, slaby i wsse potjragjcj ohei zdssti wzteklé ndboZenstwj a ndrodnosti, aby
kaZdickau pamditku wzdeéldnj, uménj a wédomj u nds kwétewssjch wykorenili, kazdau moc
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des PPtA in historischen narrativen Texten nicht nur aus der Sicht der Archi-
tektur des Texts verstehen (die Geschichtsschreibung braucht eine genaue
Strukturierung mit Abfolgen und verschiedenen Zeitebenen), es gibt vielleicht
auch ein Vorbild, zumal bei J. Jungmann: Spitestens ab 1819 ist in den Briefen
von Jungmann und seinem Sohn die , Istorija gosudarstva rossijskago™ von Ka-
ramzin ein dauerndes Thema. Es geht darum sie zu beschaffen, zu bezahlen (sie
ist teuer) und sie dann im Kreise der tschechische Patrioten zirkulieren zu lassen
(das Interesse war offenbar betrichtlich).'” Betrachtet man die ersten zwei Kapi-
tel bei Karamzin (1816, 1 «O napoaax, usapesne oburaBmmx B Poccun. O
cnaesiHax Boobue», 11 «Q ciasanax u Apyrux Hapojaax, COCTaBHBILMX rocyaap-
cTBO poccuiickoe»), so finden sich 24 Belege fiir das PPtA auf rund 60'000
Zeichen.'"® Auch bei Karamzin stehen sie aber nur im eigentlichen narrativen
historischen Text, im vorangehenden Vorwort und den methodischen Erwigun-
gen («IIpemucnosue», «O6 ncrounukax poccuiickoi ucropun a0 XVII Bekar,
rund 23'000 Zeichen) tritt — abgesehen von zwei Belegen fiir offensichtlich
adjektiviertes munyswwui fiir npownwiic — kein PPtA auf.'” Hier kénnten also
Jungmann und der Kreis um ihn ein Vorbild fiir die stilistische Verwendung
des PPtA gefunden haben. Welche Bedeutung der Kreis um Jungmann dem

znowa wzniknauti wymorili a zpomenutj na éasy Cechie sstastné w el a ndrek proménili.
(Berchtold/Presl 1820, 11)

Am 6. 10. 1819 schreibt Jungmann an Marek ,Postardme se o Karamzina a druhé vyddn{
Slovéfe” (Jungmann 1882, 460), am 29. 10, 1820 dann ,Koupili jsme Karamzina 8 dili za
113 zl. v. &; mém jej u sebe” (0. ¢., 468). Im April 1821 sind drei Biinde bei HANKA und
zwei erhilt Marek (0. c., 468), wobei HANKA bereits mit einer Ubersetzung beschiiftigt ist,
welche allerdings — nach Becka et al. (2002, 91) — erst 1831 gedruckt worden ist. Im August
1822 hat Dobrovsky einen Teil des Werks (J. J. Jungmann an Marek, Jungmann 1956, 35),
und am 17, 6. 1823 bemerkt Josef Josefovi¢ in einem weiteren Brief an Marek, die Jung-
manns wiissten nicht mehr, wo sich zwei der Biinde befinden (Jungmann 1956, 54), —
Gemiiss Panovovi (1994, 55) ist Karamzin bis 1860 nach Puskin der am zweithiiufigsten aus
dem Russischen ins Tschechische iibersetzte Autor, wobei meist Ausziige aus der Istorija
gosudarstva rossijskago” iibersetzt werden, mit der KARAMZIN bei Tschechen und Slovaken
geradezu identifiziert wird: , Karamzin je u nds znidmy predovietkym ako autor diela Istorija
Gosudarstva rossijskogo a nie ako popredny autor sentimentdlnych poviedok a cestopisov™
(0. €., 62).

Auf diesen Teil von Karamzins ,Jstorija* bezieht sich die in Anm. 17 erwihnte Ubersetzung
HANKAS.

Interessant ist in diesem Zusammenhang die Beobachtung von Panovovi (1994, 63), dass die
Ubersetzungstitigkeit von Tschechen und Slovaken aus dem Russischen ins Tschechische
bis 1860 iiberwiegend wissenschaftlichen Texten gewidmet war, v. a. slavistischen. Die
Belletristik bildete nur einen kleinen Teil der Ubersetzungen. Zwar gilt dies fiir die frithsten
Ubersetzungen (bis 1820) wie oben gezeigt nicht, es mag aber dennoch das hauptsichliche
Interesse illustrieren und damit auch den Bereich, in welchem der russische Einfluss stirker
wirken konnte.
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Russischen als stilistisches Vorbild beimass, mag folgendes Zitat aus der Kor-
respondenz von J. J. Jungmann an A, Marek illustrieren:

(7) ,,]jd nyni se ve ¢teni Tpya aroburteneil pocCHIiCKOi CIIOBECHOCTH
kochdm, vzdy vétsi chuti do té rustiny nabyvaje, an pozndvim, jak potiebné
je Cechu jinoslovanskych knéh pilné &teni. ... My vzory ruské pilnoéni
prevracujme rukou, prevracujme i denni. Téz Celakovsky, zd4 se, Ze

z ruskych knéh té plynulosti a snadnosti i slovanskosti slohu svého nabyl.”
(J.J. Jungmann an A. Marek am 9. 1. 1822; Jungmann 1956: 24)

5. Schlussbemerkungen

Versucht man, die im Titel gestellte Frage zu beantworten, was fiir ein Russis-
mus das PPtA im Tschechischen ist. so kann man festhalten, dass das PPtA im
Tschechischen des frithen 19. Jhdt. nicht primér aufgrund eines Bediirfnisses
entstanden ist, ein im Russischen vorhandenes Sprachmittel bei der Ubersetzung
beizubehalten (wie das — in Klammern angemerkt — zweifelsohne fiir viele zeit-
genossische Germanismen galt, sei es dass die Ubersetzung miindlich oder
schriftlich erfolgt ist). Die Ubersetzungstiitigkeit aus dem Russischen ist in den
ersten Jahrzehnten des 19. Jhdt., in denen das PPtA entsteht, ausgesprochen be-
scheiden, und dariiber hinaus betrifft sie in nicht unwesentlichem — und in den
20er Jahren steigendem — Umfang Texte, fiir welche das PPtA gar nicht charak-
teristisch ist (sog. Volkslieder). In den allermeisten Ubersetzungen kommt gar
kein PPtA vor, ja — soweit vorliegend — gilt dies auch fiir die russischen Origi-
nale. Vielmehr ist das PPtA offensichtlich eine Art philologische Kopfgeburt:
Ein dem Tschechischen gegeniiber dem Russischen ,fehlendes™ Sprachmittel
wird bewusst geschaffen und in eine normative Beschreibung — diejenige von
Nowotny z LuZe (1818) — eingesetzt, bevor es erkennbar in Texten verwendet
wird, wobei die Bildung zwar dem Russischen entspricht, jedoch zugleich tiber
eine Form erfolgt, welche im Tschechischen latent vorhanden ist, als eine der
Formvarianten des Konverbs. Dabei kommt es auch zu Schwankungen und
Problemen bei der Abgrenzung zwischen dem bestehenden Konverb und dem
neuen Partizip, vgl. A. Marek in (4), aber auch Giger (2008, 136, 140f.) zu K.
Kysela und J. Jungmann.”

¥ Solche Probleme kann man im iibrigen auch anderswo beobachten: So kodifiziert A.
Bernoldk fiir das Slovakische ein imperfektives futurisches Partizip, welches aus dem
Konverb von mat' und dem Infinitiv gebildet wird, z. B. magic wolat, magice wolat, magic
trhat, magice trhat' (Bernoldk 1964, 228f., 1817, 123), wobei explizit erklirt wird, das
imperfektive Konverb habe keine futurische Form (Bernoldak 1964, 208f., 1817, 101). J.
Nejedly betont in allen seinen Grammatiken (Negedly 1804, 343f., 1821, 312, 1830, 265) die
Notwendigkeit, Partizip und Konverb zu unterscheiden und illustriert ihren korrekten
Gebrauch ausfiihrlich,
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Die beschriebenen Vorgiinge entsprechen natiirlich auch der Art des Sprach-
kontakts des Tschechischen mit dem Russischen im beginnenden 19. Jhdt.: Die-
ser beschriinkt sich auf einige mithsam beschaffte gedruckte Texte; jeder leben-
dige Sprecher ist eine begeistert aufgenommene Sensation.”' Fiir die Verwen-
dung des neu geschaffenen PPtA kann dann das Russische bzw. konnen zeitge-
nossisch attraktive russische Texte — wie Karamzins ,.Istorija gosudarstva ros-
sijskago™ — weiter als Vorbild dienen.
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Pe3lome

JleiicTBUTEILHOE NPHYACTHE MPOILIEANIEr0 BpEMEHH THIA napsavsi BOHUKIO B
HEIICKOM JTHTEPATYPHOM S3BIKE 10 pyccKoMy 06pa3iy B KOHIE BTOPOTO A€CHTH-
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netus XIX sexa. B npeawinymeit cratbe (Giger 2008) onmucano, Kak B nepe-
BoJax ¢ pycckoro M. KOurmanua pycckoe JeficTBHTeIbHOE NPHYACTHE TPOMIES-
wero ppemenu eme B 1807 r. nepeBoaHIOCE HHBIMH TPAMMATHYECKHMH Cpeji-
CcTBaMH (Hamp. Jeenpuy¥acTHAMM) W Toubko nosasee (1820 r.) crano ynotpe-
OnsThCcA JeHCTBHTENBHOE NPHYACTHE NPOILEIUICro BPEMEHH THNA napsavsi. B
NpeIaraeMoii CTaThe IMOKA3LIBAETCH, YTO TAKHE CIY4au B PAHHHUX YEILICKHX
NepeBo/Iax ¢ PYCCKOro Ha CaMoM JIeJie O4€Hb PE/IKH: CPEe/IH NEPEBOHMBIX B TO
BpeMsi TEKCTOB MHOI'0 T. Ha3. «HAPOJAHBIX MECHEH», U1 KOTOPBIX MPHYacTHS U
aeenpuyacTus Boobule HeTunuuHel. Kpome Toro, no pesyisrataM MpoBeJeH-
HBIX /10 CHX MOp BHIMUCOK CO3/IA€TCA BIEYATICHHE, YTO JICHCTBHTEIbHOE
PHYACTHE MPOIIE/IIIEro BpeMeHH ObIJI0 3aBeIEHO B HOPMATHBHYIO TPAMMATHKY
yeuickoro sa3pika (Nowotny z LuZze 1818) paHbiue, 4em OHO cTano GakTHUECKH
ynotpebaaThes B TeKCTax (MepBblii npuMep B mucbMax KOHrMaHHa TPOHCXOAUT
¢ nosoeuHbl 1819-ro roma). Takum oOpa3oMm, MOKHO CYMTATh, YTO HAYaIO
ynorpebneHus IeHCTBUTENEHOIO NPHYACTHSA NPOILE/IIEro BpEMEHH B YeIICKOM
A3bike XIX Beka Obulo B nepByio ouyepesb HE pe3yibTaToMm norpedHocTeil npu
NEPEBO/IE € PYCCKOro, a LENEeHANPABIEHHBIM AKTOM KOIMQHUKALHH B Cpele
(unonornyecku obpazosanHoro okpywenus lOurmanna. YacTorHOCTE HOBOTO
HNPHUYACTHA OcTaeTcs B neppoii nomopuHe XIX Beka oueHb HH3KOH. Heckonbko
BbIILIC OHA BHAMMA B MCTOpHOrpadHuecKux mpoussBeieHHsx. B npeanaraemoii
cTaTbe 0OCYHAAETCS MMIIOTE3a, YTO MPUYMHON 3TOr0 MO0 ObITh BOCIPHATHE
«Mcropun rocymapersa poccuiickoro» H. M. Kapamsuna B okpysiennn M.
FOurmanna yxe ¢ 1820-ro rosa.
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Sebastian Kempgen

‘CEBOKAR’ UND DIE PERSISCHE REISEROUTE
AFANASIJ NIKITINS

1. Im Rahmen der geplanten Neuedition des altrussischen Reiseberichtes ,,Reise
liber drei Meere” (XoZenie za tri morja; 1468-1475) des Tverer Kaufmanns
Afanasij Nikitin hatte sich der Verf. zuletzt mit der Identifizierung der bisher
nicht bekannten Stationen des Reisenden in Indien beschiftigt (s. Kempgen
2008; 2009a; 2009b) und aufgrund der vorgelegten Losungen die Route iiber-

haupt erst vollstindig rekonstruieren kénnen.
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Afanasij Nikitin reiste, dies sei
kurz in Erinnerung gerufen, mit
Genossen zusammen auf einem
Schiff die Wolga hinunter, wurde
aber schon in deren Miindungsge-
biet ausgeraubt und machte sich
mittellos auf die Weiterreise, die
ihn zuerst nach Baku und dann
iiber das Kaspische Meer nach Per-
sien brachte. Er durchquerte Per-
sien, setzte dann nach Indien iiber,
verbrachte dort mehrere Jahre und
kehrte dann tiber Persien und das
Osmanische Reich ans Ufer des
Schwarzen Meeres zuriick. Er
querte auch dieses, das dritte Meer,
hiniiber zur Krim, wo er seine Rei-
senotizen iiberarbeitete, um sich
dann dnepr’aufwiirts auf die Heim-
reise zu begeben. Seine Heimat
aber sollte er nicht mehr wieder-
sehen, denn er starb vor Smolensk
unter ungeklidrten Umstiinden. Sei-
ne Aufzeichnungen gelangten nach
Moskau an den Hof des GroBfiir-
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sten, wurden dort bald abgeschrieben und blieben der Nachwelt so erhalten,
wihrend das Original verloren ging.'

Seine Durchquerung Persiens beschreibt Afanasij Nikitin duferst lakonisch.
Erstaunlicherweise ist von den von ihm genannten Stationen gerade die erste,
nimlich Cebokar, bisher nicht identifiziert — man glaubte nur oder tat so, als
kenne man sie — auf dem oben wiedergegebenen Kartenausschnitt (aus Afanassij
Nikitin 1966, 4) ist die Station interessanterweise zwar als Punkt eingezeichnet,
aber nicht benannt. Dass ausgerechnet die erste, doch im Wortsinne am néchsten
liegende Station jenseits des Kaspischen Meeres unbekannt sein sollte, verwun-
dert natiirlich ein wenig, zumal Russland dort in zaristischer Zeit militérisch
prisent war — und dennoch ist es so. Im vorliegenden Beitrag wird fiir Cebokar
eine Identifizierung vorgeschlagen, ferner sollen auch die weiteren Stationen auf
der Hinreise durch Persien kommentiert werden, wo es die bisherige For-
schungslage erforderlich macht.

2. Nachstehend soll zunichst die vollstindige Beschreibung der Durchquerung
Persiens auf der Hinreise nach dem Troickij spisok wiedergegeben werden®:

A wz nomexs k [epbents, a uz [epbentu k Baxh, rad wris roputs HeoyracuMel; a
uz Baki momens ecMu 3a Mope k YeOGoxapoy. [la Toyrs ecmu xun B YeGoxape 6
M[blc[a]us, 7a B Caph xma M{kjc[a]us, B Masgpausckoft seman. A SToynsl ko AMu-
m#, ¥ TOyTh Xuas ecMu M[blc[alus. A Groymsr x Inmorant8, a nz [IumoBanTOy KO
Peio. A Toy 86mnu IllaBcena, aneennx AeTe# B BHOYYATH MAXMETEBHIX, H WHD HX
npoxnans, uHo 70 roponoss ca possamuno. A uz Hpba x Kamenu, u ToyTs ecMu
6eurs M[B]c[ajus, a nz Kamenn x Hausoy, a uz Hawna xo Eagbu, n toyrs murs
ecvu M[B]c[ajne. A nz [Inecs xb CripuaBoy, &8 nzs Cripuana ks Tapomoy, & dhoyHEER
KOPMATE XHBOTHHOY, GaT™MaEs 1o 4 axTerEEL A HZB Topoma k Jlapoy, a uzs Jlapa x
Benaepro, # ToyTs ecTh npucranmine Moypmezeckoe. H ToyT ects Mope Humbiicxoe,
8 napschACKEIM HZBIKOMB ¥ [OHIOYCTAHBCKAa HOPIA; B BTOYAB HTH MOpeMB 10
Toypmeiaa 4 Munu.

Ich aber ging nach Derbent, und von Derbent nach Baku, wo das unausldschliche Feuer
brennt; und von Baku bin ich nach Cebokar gegangen. Und hier in Cebokar habe ich 6
Monate gelebt, und in Sari habe ich einen Monat gelebt, im Mazenderanischen Land.
Und von da nach Amol, und da habe ich einen Monat gelebt. Von da nach Dimowant,

Nikitin hat mit seiner Reise auch Aufnahme in den Wikipedia-Liste der ,russischen Ent-
decker gefunden (http://en.wikipedia.org/wiki/List_of_Russian_explorers), allerdings ist
dieser Artikel (wie viele andere auch) iiberarbeitungsbediirftig im Hinblick auf die veralte
Chronologie.

Es folgt nach der Durchquerung noch eine Passage zu Hormus, auf die wir hier verzichten
wollen. Die Wiedergabe des Textes ist weitgehend originalgetreu; editorische Zutaten sind
die GroBschreibung der Eigennamen, gegebenenfalls Satzzeichen und die Satzsegmentie-
rung. Weggelassen wurden hingegen einige Diakritika. — Ein farbiges Facsimile ist auf dem
Kodeks-Server des Verfassers zu finden: http://kodeks.uni-bamberg.de/Russia/Texts/
AfanasijNikitin-TroickijSpisok1.htm.

"


http://en.wikipedia.org/wiki/List_of_Russian_explorers
http://kodeks.uni-bamberg.de/Russia/Texts/
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und von Dimowant nach Rey. Dort aber hatte man den Schah Hussein, eines der Kinder
des Ali und Enkel von Mohammed, getotet, und er verfluchte sie, so dass 70 Stidte
zerstort wurden. Und von Rey nach Kashan, und dort bin ich einen Monat gewesen, und
von Kaschan nach Nain, und von Nain nach Ezdej [Jesd], und dort habe ich einen Monat
gelebt. Und von Ezdej nach Sir¢an [Sirjan], und von Sir¢an nach Tarom, und mit Datteln
fiittert man [dort] das Vieh, ein Batman zu 4 Altyn. Und von Tarom nach Lar, und von
Lar nach Bender, und da ist der Hafen von Hormuz, Und da ist das Indische Meer, und in
der persischen Sprache Hindustanische Doria; und von da geht es bis Hormus vier Meilen
iiber das Meer.”

Nikitin nennt Cebokar neben dem zweimaligen Vorkommen in der zitierten
Passage noch ein weiteres Mal, und zwar an einer Stelle, an der er seine bis-
herige Reise Revue passieren ldsst und aufzihlt, wo er die Osterfeste verbracht
hat. Dort nennt er den Ort mit nur geringer Variation (Ceboukar, fol. 31) und
erwiihnt ausdriicklich, dass er im Mazenderan liegt, was bedeutet, dass wir star-
ke Verballhornungen auf Seiten von Nikitin wohl ausschliefen konnen, und
auch, dass es sich bei dem Namen um bloBe Fehler der Abschreiber handeln
konnte.

Die ganze oben zitierte Passage findet sich, wie gesagt, im sog. Troickij spi-
sok des Textes (und — fast identisch — im Spisok Undol’skogo); im sog. Etterov
spisok fehlt die Persien-Beschreibung ganz. Die eigentlich dritte Erwiihnung von
Cebokar findet sich dort aber auch, und zwar genau in dieser Form.

3. Auf Vermutungen zu den Griinden, warum diese Bescheibung so lakonisch
ist, wollen wir hier nicht eingehen. Es sei nur angemerkt, dass ausgerechnet die
tiblichste Vermutung, die dahin geht, dass Persien den russischen Kaufleuten am
Ende des 15. Jh.s doch schon ganz gut bekannt war und deshalb keiner beson-
deren Beschreibung fiir notwendig erachtet wurde, auffillig mit der Tatsache
kontrastiert, dass die erste Station der Route bislang gar nicht bekannt ist. Auch
die Kommentare, die Nikitin zu Hormus gibt, sprechen eigentlich dagegen, dass
dieser Teil der Welt russischen Kaufleuten schon bekannt war.

4. In dem nachstehenden Kartenausschnitt des siidlichen Randes des Kaspischen
Meeres und damit Mazenderans sind die eindeutig und leicht identifizierbare
zweite und dritte Station auf der Weiterreise eingezcichnel": Sart und Amol.
Diese beiden Stddte tragen heute noch den gleichen Namen wie im 15. Jh. Sie

In dieser Passage finden sich bei Winter-Wirz (1966, 32f.) gleich mehrere Ubersetzungsfeh-
ler bzw. -ungenauigkeiten: ,,von Baku zu Schiff nach Cebokar* statt ,iber’s Meer*, ,und ar-
beitete dort [gem.: in Amol] einen Monat* statt ,,...lebte dort...”, ,Hier haben sie einst die
Kinder des Sausen, die Enkel Mohammeds™ ermordet” statt ,,Hier hat man einst den Schah
Hussein, eines der Kinder des Ali und Enkel Mohammeds...".

Der Kartenausschnitt wurde Rabino (1913, 439) entnommen (,,Sketch Map to illustrate the
journey of H. L. Rabino from Resht to Sari 1908 and 1909*).
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sind 60 km voneinander entfernt’. Fast in der Mitte zwischen beiden die Stadt
Barfrush, an der Kiiste ihr Hafen Meshedisar.

Betrachten wir zunidchst einmal die Kommentare, die uns die klassischen Editio-
nen des Textes zu der betreffenden Station geben:

Grekov & Adrianova-Peretc (1948, 148, Fn. 32): . .Cebokar — po-vidimomu
Capakur, poselenie v Mazandarane, na juznom beregu Kaspijskogo morja, k za-
padu ot Sari.”* [,.Cebokar — offensichtlich Capakur, eine Ansiedlung in Ma-
zenderan, am Siidufer des Kaspischen Meeres, westlich von Sari.*] Wenn Ce-
bokar ,offensichtlich® Capakur ist, so wiirde ein Leser unbedingt annehmen,
dass ein Ort dieses Namens gut bekannt sei. Nichts dergleichen ist jedoch wahr,
und genauso unklar bleibt, wieso dieses Capakur/Cebokar unbedingt ,.westlich
von Sari* liegt. Auf der oben abgebildeten Karte sieht man, dass westlich wie
Ostlich am Ufer Orte zu finden sind, davon trigt jedoch keiner gegenwirtig den
gesuchten Namen. Interessant jedoch. dass die Herausgeber den Ort eine

*  Diese (geringe) Entfernung zwischen diesen zwei Stationen bedeutet iibrigens auch, dass

man bei einer Rekonstruktion des chronologischen Ablaufes nur wenige Tage fiir den Weg
ansetzen muss.
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~Ansiedlung” nennen, eine kleinere Ortschaft also, so, als seien sie sich womdog-
lich bewusst, dass man diese Ortschaft gar nicht kennt.®

EZzov (1950, 127, Fn. 21) kennt die Lage des Ortes angeblich sogar noch ge-
nauer: ,.Cebokar ili, vernee, Capakur — portovyj gorod, raspoloZennyj mezdu
Bal'furus i Sari na beregu Kaspijskogo morja.” [,.Cebokar oder eher Capakur —
eine Hafenstadt, zwischen Balfurush und Sari am Ufer des Kaspischen Meeres
gelegen.”] Kleiner, aber feiner Unterschied zu Grekov & Adrianova-Peretc:
Capakur wird hier zu einer Hafenstadt gemacht (nicht nur zu einem ‘Ort’). Dass
die erste Station irgendwie mit der Stelle zusammenhingen muss, an der
Afanasij Nikitin an Land gegangen ist, wird uns spiiter noch beschiftigen und ist
ja auch an sich plausibel. Balfurush (Barforiis) ist einer der Namen, den die
heutige Stadt Babol (auf der obigen Karte zwischen Amol und Sari) getragen
hat’: Urspriinglich hief sie — wegen eines Mitra-Tempels — Mahmitra, was in is-
lamischer Zeit vereinfacht Mamrteyr ergab, dann hiefl sie etwa seit dem 10. Jh.
Barforooshdeh (.,Stadt der Warenhiindler”) und Barforoosh (am Ende der Safa-
viden-Zeit). und schlieflich seit 1927 Babol. Zu Afanasij Nikitins Zeit hief} die
Stadt demnach Bdrforushdeeh. Die Stadt, eine bedeutende Hafenstadt, befand
sich etwas landeinwirts; mit der langsamen Verlandung des Ufers ist Babolsar
(wortlich etwa ‘Babol-Stralie’) heute der eigentliche Hafenort, 20 km von Bdabol
entfernt (bis 1927 hieB er Maschhad-e Sar). Babolsar spielte zwar eine bedeu-
tende Rolle im russisch-persischen Handel, entwickelte sich aber erst im 18. Jh.
zu einem wichtigen Hafen®, vorher war es allenfalls ein Dorf. Auch die hier ge-
nannten Orte entfallen also als Cebokar. Wieso EZov zu seiner Behauptung
kommt, ist unklar.

Lur'e & Semenov (1986, 140, Fn. 40) iibernehmen die Lage ,,westlich von
Sari** in ihrem Kommentar des Textes: ,,za more k Cebokaru — Capakur raspolo-
Zzen na juznom beregu Kaspijskogo morja, v Mazenderane, k zapadu ot Sari,
kuda zatem perebralsja Afanasij Nikitin“ [, iiber’s Meer nach Cebokar — Capa-
kur liegt am Siidufer des Kaspischen Meeres, in Mazenderan, westlich von Sari,
wohin sich Afanasij Nikitin anschlieBend durchschlug™]. Auch diese Autoren
kennen also angeblich Capakur. In ihrem weiteren Kommentar (hier nicht zi-
tiert) nehmen sie indirekt Bezug auf Karamzin und seine erste — falsche — Identi-
fizierung von Cebokar (s. unten), sprechen aber nur von den ,ersten Kom-
mentatoren®, die dies angenommen hitten. Darf man Karamzin keinen Fehler
nachweisen oder wissen die Autoren nicht, dass es Karamzin selbst ist, der

Der Kommentar ist unveriindert in der zweiten Auflage der Edition (Adrianova-Peretc 1958,
194, Fn. 32) enthalten.

Vel http://de.wikipedia.org/wiki/Babol.

Vel. http://en.wikipedia.org/wiki/Babolsar.
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Entdecker des Textes? Immerhin weisen sie richtig darauf hin, dass Cebokar
nach Afanasij Nikitins eigenen Angaben nirgends anders als im Mazenderan
liegen kann (s. oben).

Allerdings gibt es auch andere Stimmen. Bogadanov (1944, 330) setzt sich
mit der Arbeit und der Karte von Vorob’ev (1939) auseinander, der er Versidum-
nisse nachweist, und sagt dann: ,,Prof. Vorob’ev, kak i drugie avtory, pol’zovav-
Siesja novej§imi evropejskimi atlasami, ne nasel Cebokara v severnoj Persii i po
dogadke zamenil ego Bal feruSem™ [,,Wie auch andere Autoren, die die neu-
esten europiischen Atlanten benutzt haben, hat Prof. Vorob’ev Cebokar im Nor-
den Persiens nicht gefunden und es aufs Geratewohl durch Bal'feru§ ersetzt”].
Und Bogadanov folgert, dass es natiirlich wire, Cebokar in Mazenderan ostlich
von Sari am Ufer zu suchen, in der Astrabader Bucht, wo es schon im Mittelal-
ter einen Hafen gegeben habe, und Afanasij dann von dort nach Sari, Amol und
weiter reisen zu lassen (1944, 330 f.). Eine genaue Losung kann Bogadanov
aber auch nicht prisentieren. Schaut man sich die Karte von Vorob’ev (1939)
an, so prisentiert sich die Strecke durch Persien so, wie hier links wiederge-
geben:

Isfahank s Yazd'

-
‘-;]\

In der Tat ist hier neben dem ‘geratenen’ Bal'feru$ auch noch Kirman (Kerman)
zu kritisieren, das unser Reisender — im Wortsinne — links liegengelassen hat,
also gar nicht dort gewesen ist. Drittens ist es natiirlich auch iiberfliissig,
Teheran neben Rej zu nennen. Rechts ist der entsprechende Kartenausschnitt
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aus Morris (1967, 503). Dieser Autor scheint Capakur zu kennen, lisst aber da-
fiir Sari und Rey aus, und von Capakur aus gibt er noch eine ,Direktverbin-
dung” nach Kashan an, an Amol vorbei, wofiir es im Text keine Grundlage gibt.
Auch in Bezug auf den Riickweg unterscheiden sich beide Karten deutlich: nur
Morris berticksichtigt korrekt, daf Nikitin Yazd zweimal besuchte. Balandin
(2000, 173) verfdhrt auf seiner Karte noch etwas anders: er nennt als einzigen
Ort im Mazenderan nur Babol. Semenov (1980, 58f.) wiederum fragt nach der
Lage von Cebokar, jedoch eher danach, ob der Ort nun in Mazenderan liege
oder nicht. Nur indirekt geht aus seinen Ausfithrungen hervor, dass man den Ort
bislang nicht identifiziert hat. Die Beispiele lieBen sich leicht vermehren — es
gibt sogar Karten, die ausgerechnet Cebokar als einzige Station im Mazenderan
verzeichnen.

5. Wenn etliche moderne Autoren (und gerade diejenigen der bekannten Text-
editionen) so iiberzeugt sind, Cebokar/Capakur zu kennen, und wenn gleichzei-
tig so offensichtlich ist, dass man diesen Ort eben nicht kennt, dann kann das ei-
gentlich nur bedeuten, dass die Autoren eine sichere Quelle zu kennen glauben,
der sie vertrauen koénnen. Offensichtlich ist also ein Blick in die historischen
Ausgaben und Kommentare zu Afanasij Nikitins ,.XoZenie” notwendig. Fiindig
wird man hier in der Tat:

Sreznevskij (1857, 41f.) schreibt: , Iz Dagestana Nikitin perepravilsja po Kas-
pijskomu morju v Mazenderan, i imenno k Bal’ferusu, kotoryj izdavna zanimal
vidnoe mésto v &islé pristanej Kaspijskago morja. Nedaleko otsjuda, v Ceboka-
ré, Nikitin proZil polgoda, prazdnoval mezdu pro¢im i Pasxu 1468 tgoda (aprélja
17-go). Cebokar est’ vérojatno Capakur, meZdu Bal'feruSem i Sari” [** = D Arey
Todd Memoranda. Journ. of Geogr. Soc. VIII, str. 104]. I nyn¢ e§¢e u étix bere-
gov nerédko pristajut Russkie torgovye suda..." [,Von Dagestan setzte Nikitin
tiber das Kaspische Meer ins Mazenderan iiber, und zwar nach Bal ferus, das
von alters her einen bedeutenden Platz unter den Hifen des Kaspischen Meeres
einnahm. Unweit von hier, in Cebokar, verbrachte Nikitin ein halbes Jahr, feier-
te iibrigens auch das Ostern des Jahres 1468 (am 17. April). Cebokar ist wahr-
scheinlich Capakur, zwischen Bal'feru§ und Sari” {** = D'Arey Todd Memoran-
da. Journ. of Geogr. Soc. VIII, S. 104}. Auch heute noch legen an diesen Ufern
hiufig russische Handelsschiffe an®].

Sreznevskij benennt mit Barforiis also den ihm am plausibelst diinkenden
Hafen und verlegt Cebokar in die Nihe. Bei seiner Anmerkung zum Ostern des
Jahres 1468 bezieht er sich implizit auf die schon gewiihnte zweite Nennung des
Ortes bei Nikitin, eine Stelle, an der er die Orte aufzihlt, an denen er die
Osterfeste begangen haben will. Heute als falsch erkannt ist allerdings die von
Sreznevskij noch zugrunde gelegte Datierung der Reise.
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Die Angabe der englischen Quelle durchbricht erstmals die Kette der innerhalb
der russischen bzw. sowjetischen Editionen aufeinander formal oder inhaltlich
bezogenen Verweise und kénnte einen Fortschritt erbringen. D’ Arcy Todd be-
schreibt in seinem Text Amol, Sari. Bdlfuriish (jetzt Babol) und seinen Hafen
Meshhedi Ser (jetzt Babolsar), nennt auch die feste StraBe, die Hafen und Stadt
verbindet, nennt den Fluss Babhul, der hier seinen Lauf zum Meer nimmt, er
erwiihnt auch einige verstreute Dorfer und Hidusergruppen in den umliegenden
Wiildern — allein irgendwelche zusitzlichen Ortsnamen kommen bei ihm gar
nicht vor! Sein Artikel ist von einer genauen Karte begleitet, aus der wir hier
den einschliigigen Ausschnitt zeigen.

6. Wir knnen bislang als Zwischenergebnis folgendes festhalten:

~ Als Beleg fiir Cebokar, wie von Sreznevskij angefiihrt, taugt D’Arcy Todd
nicht. Sreznevskij hat hier einen merkwiirdigen Fehler begangen, der vorlidufig
nicht zu erkliren ist. Alle spiteren Verweise auf ein angebliches Wissen um die
Lage von Cebokar, die implizit auf Sreznevskij zuriickgehen, sind damit hinfil-
lig.

— Es bleibt vorerst unklar, auf welche angebliche Kenntnis des Ortes die Varian-
te ..Capakur* zuriickgeht — Sreznevskij benutzt sie ja wie einen gut bekannten
Ortsnamen.

~ Es gibt keine bekannte Stadt oder einen bekannten Ort namens Cebokar oder
Capakur; damit ist unbekannt, wo Afanasij Nikitin an Land gegangen ist und
welches seine erste Station im Mazenderan eigentlich genau war.
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Ubrigens verweisen auch simtliche Treffer in Google, wenn man nach ‘Cebo-
kar' oder ‘Capakur’ sucht, ausschlieBlich auf die .. XoZenie* und ihre Kommen-
tierungen — eine Merkwiirdigkeit, die deutlich darauf hinweist, dass hier Kli-
rungsbedarf besteht.

Wenn man versuchen wollte, Sreznevskijs ratio zu rekonstruieren, so konnte
man ihm etwa folgende Uberlegung unterstellen: ,.Balfurush ist ein bekannter
und fiir uns Russen wichtiger Handelshafen am Siidufer des Kaspischen Meeres;
es ist offensichtlich nicht Capakur, aber wohl der Ort, an dem Nikitin von Bord
gegangen ist. Da seine nichste Station Sari ist, liegt Capakur wohl irgendwo
zwischen Barfurush und Sari.*

7. Der eigentliche , Entdecker” der Reisebeschreibung Nikitins war ja Karam-
zin, der eine Abschrift in einem Sammelband im Dreifaltigkeitskloster in der
Troice-Sergieva Lavra fand — diese Abschrift bekam danach den Namen Troic-
kij spisok. Dariiber berichtet Karamzin am Ende des sechsten Bandes seiner
wIstorija Gosudarstva Rossijskago™ 1816. Nicht immer hat die Tatsache, dass
Karamzins Istorija bereits 1824 auch in einer deutschen Ubersetzung erschienen
ist, die ihr gebiihrende Beachtung gefunden: in der Geschichte der deutschen
Ubersetzungen der .. XoZenie* ist Karamzin damit der erste — ein wichtiger Mei-
lenstein, auch wenn er nur Ausziige bringt und folglich nur ein Auszug iibersetzt
ist. Die betreffende Passage lautet:

.Bisher haben die Geographen nicht gewubt. dass die Ehre einer der iltesten beschrie-
benen Europilischen Reisen nach Indien dem Russischen Reiche unter loanns Zeitalter
angehdrt. Ein gewisser Afanaliij Nikitin, aus Twer™ gebiirtig, war im Jahre 1470, Han-
delsgeschiifte wegen, in Dekan und im Konigreiche Golkonda. Wir besitzen sein Ta-
gebuch, welches zwar weder Beobachungsgeist, noch gelehrte Forschungen zeigt, aber
anzichend ist, um so mehr, da wir von dem damaligen Zustande Indiens fast gar nichts
wissen. Hier ist nicht der Ort das Nihere zu schildern. Wir sagen nur, dass unser Rei-

Der einzige vage Hinweis, der Sreznevskij zu seiner Annahme verleitet haben kdnnte, konnte
der Name cines Stadtviertels (mahal{a]) namens Chapukrud sein, den Rabino (1913, 450)
als Vorort von Barfrush nennt. Weiteres zur Geschichte dieses Stadtviertels herauszufinden
und dabei bis ins 15. Jh. zurtickzukommen, diirfte unméglich sein. Wir miissten dann ferner
annehmen, dass Nikitin wihrend eines halben Jahres bestindig den Namens eines Quartals
mit dem der Stadt verwechselt hat, dass er ferner einen Zickzack-Kurs eingeschlagen hat, der
sich aus dem Text schlecht herauslesen ldsst: Er wiirde ja von Barfurush zuerst dstlich nach
Sari gereist sein, dann die gleiche Strecke nach Barfurush wieder zuriick und weiter nach
Amol. Eine neutrale Lesung der von thm aufgeziihlten Stationen wiirde die Stationen jedoch
zweifellos hintereinander aufreihen. Aus den genannten Griinden halten wir es fiir dulerst
unwahrscheinlich, dass man Cebokar mit Chapakrud gleichsetzen sollte. Allenfalls halten
wir es fiir moglich, dass Sreznevskij, sollte er in irgendeiner anderen, ilteren Quelle auch auf
Chapakrud gestofien sein, aus diesem Grund auf die Lokalisierung der ersten Station bei Bal-
furush gekommen ist. Aber auch ein solcher ilterer Beleg wiire erst iiberhaupt noch zu fin-
den.
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sende lings der Wolga von Twer’ bis Astrachan, nahe den Tatarischen Stidten UBlan und
Bereksana vorbei reiste; aus Astrachan nach Derbent, Bokara, Masanderan, Amol,
Kaschan, Ormus, Mascat, Guzurate und weiter zu Land zu den Indischen Bergen bis
Beder ...

Die angesprochene Teiliibersetzung des Textes findet sich in einer langen Ful-
note. Dass die sowjetische Forschung von der angefiihrten Passage nur die
ersten beiden Sitze zu zitieren pflegte, mag heute nicht weiter verwundern. In
unserem Kontext sei auf eine andere, echte Kursiositit des Textes verwiesen:
Karamzin macht aus Cebokar > Bokara, d.h. Buchara, er lisst also unseren Hel-
den das Kaspische Meer queren und die Karakum-Wiiste hinter sich lassen, um
nach Zentralasien zu reisen, bevor er doch wieder an das Siidufer des Kaspi-
schen Meeres zuriickkehrt. Genau so bekriftigt er es noch einmal in der schon
angesprochenen FuBnote, indem er Nikitin zitiert und kommentiert:

.Ich ging nach Derbent, nach Baku, wo das unausldschliche Feuer brennt; aus Baku iiber
das Meer nach Tschebokara (Bokara), nach Sara, ins Masdran (Masanderan), nach Amil
(Amol), Dimowant (Demanwend), Korea (Kiera), Kaschen (Kaschan), Nain (Naim),
Esdjeja (Esd), Ssyrtschan (Kerman oder Sirjan), Tarom (Tarem), Lar, Bender, Gurmys
(Ormus)..."

Segmentiert Karamzin schon Cebokara in einer Weise, die es ihm erlaubt, we-
nigstens irgendeinen Anklang an einen bekannten Stiddtenamen zu gewinnen, so
klingt wegen fehlender Segmentierung das kurz darauf folgende , Korea™ gera-
dezu exc:tnisch (ko reju, ‘nach Rey’, ist die heute iibliche, und richtige, Segmen-
tierung).

8. Wenden wir uns nach diesen ersten, den bisherigen Forschungsstand hinter-
fragenden Beobachtungen nun dem Versuch einer Identifizierung zu. Die nach-
stehende Karte zeigt die bekannten Stationen vor und nach dem gesuchten Ce-
bokar. Formulieren wir einige Anforderungen, denen eine Identifizierung genii-
gen muss:

1) Die gesuchte Station muss zum Text passen: ,,a iz Baki poSel esmi za more k
Cebokaru* / ,und von Baku bin ich éiber’s Meer nach Cebokar gegangen*.

2) Die gesuchte Station muss zu den mittelalterlichen Schiffahrtsrouten und
Handelswegen passen.

3) Die gesuchte Station muss sich harmonisch in die weitere Strecke einfiigen.

4) Die gesuchte Station muss ein historischer Ort des 15. Jh.s sein.

" Von Karamzin iibernimmt auch Jazykow (1835, 484) diese Lesungen und Deutungen, fiigt
zu ‘Bokara’ allerdings immerhin ein Fragezeichen hinzu. Sein Text ist ansonsten eine Nach-
erzithlung der Edition des sog. Arxivskij spisok durch Pavel STROEV (1821), in der allerdings,
wie in anderen Abschriften, die Reise durch Persien fehlt, weshalb er sie nach Karamzin
erginzt.



Persische Reiseroute 33

5) Und schlieBlich: die Station muss zu Afanasij Nikitin (einem Kaufmann!)
und seiner Situation passen.

Wenn es heute — wie oben gezeigt — kein offensichtliches Cebokar in der
Zielgegend gibt, dann ergeben sich daraus auch Folgerungen fiir den Untersu-
chungsansatz: es ist nach ‘verschwundenen’ Stiddten zu suchen, es sind Um-
benennungen von Stidten zu untersuchen, es sind die lokale Toponymie und
auch die Hydronymie zu untersuchen, es sind die lokalen Sprachverhiiltnisse zu
beriicksichtigen, und es kénnen mit Gewinn vermutlich auch alte Karten, alte
Reiseberichte und geographische Beschreibungen herangezogen werden.,

9. Was die lokalen Sprachverhiltnisse betrifft, so sind die sehr interessant: die
vorherrschende Sprache ist das Mazandarani (mit Dialekten/Sprachzweigen wie
Amoli, Saravi, Astarabadi, Gorgani und weiteren), eine indogermanische Spra-
che des iranischen Zweiges' ' Kleinere kurdische (und andere) Sprachinseln gibt
es zwischen Sari und Kaspischem Meer. Aber auch unter Beriicksichtigung der

" Vgl hup://de.wikipedia.org/wiki/Mazanderani; http://en.wikipedia.org/wiki/Mazandarani_
language; http://en.wikipedia.org/wiki/Gorgani.


http://de.wikipedia.org/wiki/Mazanderani
http://en.wikipedia.org/wiki/Mazandarani
http://en.wikipedia.org/wiki/Gorgani
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sprachlichen Besonderheiten des Mazendarani oder des Gilaki gegeniiber dem
Farsi (dem Persischen) lisst sich keine Stadt namens Cebokar (oder eines
dhnlichen Namens) in Gegenwart oder Vergangenheit entdecken'?, Hydrony-
mie, Ethnonymie etc. geben nichts her, nicht einmal ein Anklang an lokale
Sprachstrukturen ist zu erkennen (beispielsweise mit Ortsnamen auf Ce- oder
Ca-, mit Ortsnamen auf -kur usw.).13

10. Im Rahmen eines historisch-geographischen Ansatzes zur Aufkldrung unse-
res Riitsels kdnnen wir zuniichst historische Karten des fraglichen Gebietes zu
Rate ziehen, die nach der arabischen Eroberung von 716 entstanden. Hier ist vor
allem die Karte von Abuzeide Balkhi von ca. 888 einschliigig, die das Kaspische
Meer und die Kiistenstidte zeigt'*. Auf dieser Karte finden wir die Orte Amol —
Sari — Absekuh — Strabad — Gorgdn. Der Name der Gegend ist als Tabarestan
angegeben. Offensichtlich haben wir also von den drei Stationen des Afanasij
Nikitin im 15. Jh. hier schon zwei Stidte auch im 9. Jh. angegeben: Amol und
Sari. Schon diese Karte bietet uns also Ansatzméglichkeiten fiir Nachforschun-
gen zu den Ortsnamen, die bei Afanasij Nikitin nicht vorkommen, die aber
Kandidaten fiir den gesuchten Ort sein kénnten. Ganz dhnliche Informationen
liefert uns eine zweite Karte, von Ebne Huql, aus dem Jahre 914.

Auch diese Karte zeigt in Tabarestan die Stidte Amol und Sdri, dazu
Strdbdd, Gorgdn und den Hafenort Absekun sowie weitere Kiistenorte. Neben
der stabilen Existenz dieser wie auf einer Schnur aufgereihten Orte belegt die
Karte damit den Bevolkerungszuwachs und das Entstehen neuer Orte.

Die Gegend, in der wir uns hier bewegen. hieB in der Antike (griech.) Hyrka-
nia (avest.: Hverkana, russ. Girkanija)". Dies ist eine Entlehnung von altpers.
Varkana, was so viel heifit wie ,,Land der Wolfe* (Varianten dazu, als Stadtna-

Interessante Listen von Entsprechungen findet man im englischen Wikipedia-Artikel htp://
en.wikipedia.org/wiki/Gilaki_language oder auf der Seite ,Iranian World Geography®, vgl.
hup:/fwww.cais-soas.com/CAIS/Geography/iranian_world_geography.htm. — Der von uns
genannte Befund gilt auch unter Beriicksichtigung solcher Ortsnamenlisten wie dem ,,Alpha-
betical Listing of Places in Ostan-e Golestan® auf http://www.fallingrain.com/world/
IR/37/a/C/. Als Ortsnamen mit vagem Anklang an Cebokar (oder noch eher Capakur) findet
man dort Chapdqli verzeichnet; zur Lage vgl. die Karten: http://www.fallingrain.com/
world/IR/37/Chapagli.html. Dieser kleine Ort, ein turkmenisches Fischerdorf, liegt etwas
nordlich von Bander-e Torkaman in der Provinz Golestan und damit (geographisch) nicht im
Mazenderan, wo der Ort aber nach Nikitin liegen soll. Er liegt also nicht am Siidufer des
Kaspischen Meeres, sondern in seiner Stidostecke.

Dies gilt u.a. auch mit Einbeziehung antiker Karten und ausfithrlicher erlduternder Namens-
listen, wie z.B. bei Keall & Roaf (1997).

Diese und viele weitere interessante Karten finden sich auf der (privaten) ,Gorgin
homepage”, http://medlem.spray.se/davidgorgan/maps.html.

Vel. http:/fen.wikipedia.org/wiki/Hyrcania.


http://
http://en.wikipedia.org/wiki/Gilaki_Ianguage
http://www.cais-soas.com/CAIS/Geography/iranian_world_geography.htm
http://www.fallingrain.com/world/
http://www.fallingrain.com/
http://medlem.spray.se/davidgorgan/maps.html
http://en.wikipedia.org/wiki/Hyrcania
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Ebne Hugql, Map of Tabarestin, Gorgin and Strabsd ca. 914 A.D.
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men: Waharkaneh, Warganeh). Varkana wiederum wurde im modernen Persi-
schen zu Gorgan, was morphologisch — immer noch durchsichtig — der Plural
von ‘Wolf’ (gorg) ist'® (Varianten: Gorgin. Garjasstan). Die Einwohner des
Landes heiBlen Tapurer (engl. Tapurians) oder Tabari — von dieser Form dann
auch Tabarestan abgeleitet. Die Hauptstadt hiefl im Altertum Zadracarta, wo-
raus durch Umstellungen im ersten Teil Astar-abad bzw. dann Astarabad wurde
(Varianten: Astarbad, Astrabad, Esteraba, Isterabad, Strabad, Astara, Astarwa,

' So Room (1997, 140); er hilt diese Erklirung, weil der den historischen Ursprung nicht
kennt, selbst aber fiir ,,obskur*. Vgl. auch http://de.wikipedia.org/wiki/Gorgan,


http://de.wikipedia.org/wiki/Gorgan
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Satarabad, u.a.). Astarabad deutete man dann als ‘Sternenstadt’. Den Namen
Gorgan (arab. Jorjan) nahm die Stadt 1937 an.

Astarabad wurde 1384 von Timur erobert'’, die Festung geschleift. Die Ge-
gend liefert reichlich Getreide, Baumwolle, Reis, Seide, Teppiche, Pferde-
decken, Seife, Opium etc. — eine reiche Handelsstadt'®. Aber nicht nur das: auch
beriihmte Wissenschaftler wie Avicenna (d.i. Abu Ali Sina) lebten und lehrten
hier.'” Bei allen historischen Nachrichten muss man im Ubrigen zwei Stidte
genau auseinanderhalten: Die Stadt Zadracarta/Astarabad, die heute Gorgan
heiBt, und die urspriingliche Stadt Gorgan, die heute ein Ruinenfeld ist.

Abeskuh | Absekuh, dies sei noch hinzugefiigt, war ein Hafenort, der Hafen
von Astarabad, im 10. Jh. der einzige Hafen am Siidufer des Kaspischen
Meeres”’, der Endpunkt der Schiffsrouten”’. Sein Nachfolger ist heute Bandar-e
Torkaman (bandar = ‘Hafen’).

Mit allen genannten Eigenschaften: alte Stadt, bedeutende Stadt, Handels-
stadt, deren Hafen von Schiffen angelaufen wurde usw. kommt Astarabad
unbedingt als mogliche Zielregion fiir Afanasij Nikitin in Frage. Die Stadt wiir-
de allen oben formulierten Kriterien entsprechen. Der gesuchte Ort allerdings ist
die Stadt nicht, denn auch aus allen Varianten des Ortsnamens lisst sich keine
Verbindung zu Cebokar herleiten. Sollte sich Afanasij Nikitin einfach vertan
haben? Dies wollen wir nicht einfach unterstellen. Historisch-geographisch
jedenfalls wiire Astarabad die perfekte Losung, die sich auch in die weitere
Route organisch einfiigt statt einen Zickzackweg zu produzieren.

11. Versuchen wir die Identifikation von Cebokar nunmehr linguistisch. Die Lo-
sung des Riitsels ergab sich nach der Lektiire zahlreicher alter Reisebeschrei-
bungen und historischer Beschreibungen der Gegend. Dass es von Tabarestan/
Mazanderan/Hyrkania tiberhaupt so viele Beschreibungen gibt, verdankt die Ge-
gend zweifellos ihrem Reichtum und ihrer strategischen Bedeutung. Die Losung
fiir den Ortsnamen fand sich schlieBlich bei Grigorij Melgunof (Mel gunov), der
.Das siidliche Ufer des Kaspischen Meeres oder Die Nordprovinzen Persiens™
beschrieben hat — die deutsche Ausgabe erschien 1868 in Leipzig. Dort findet

Die mongolische Eroberung Mazenderans schildert v.a. Markham (1859, xl-xli) in seiner
Einleitung zu Ruy Gonzales de Clavijo Bericht iiber seine Reise von 1403-06 nach Samar-
kand zu Timur. Vgl. auch http://de.wikipedia.org/wiki/Ruy_Gonziles_de_Clavijo.

" Vgl. auch Blau (1858, 43f.).

Vgl. ausfithrlich auch den Artikel zur Stadt in der Encyclopadia Iranica: http://www.
iranica.com/newsite/index.isc ?Article=http://www.iranica.com/newsite/articles/v 1 9/
v1f9al19.html.

Zum Namen und zur Geschichte des Ortes vgl. Mirfendereski (2005).

© Zum Handel auf dem Kaspischen Meer vgl. auch Mirfendreski (2001), zur Halbinsel Ashu-
radeh (an der Stelle des verschwundenen Hafens Absekuh) speziell (2001, 31).


http://de.wikipedia.org/wiki/Ruy_Gonzales_de_Clavijo
http://www
http://www.iranica.com/newsite/articles/vlf9/
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sich ein Name ,Tschubukende™ dreimal, zunichst bei der Aufzihlung von

Wasserldufen (S. 103):

Giiz j», zwei Werst dstlich von dem Dorfe desselben Namens,
ergiesst sich als ein seichter Bach in den Meerbusen.

Daschti-keld W =20, fliesst in einem breiten aber seichten
Bette durch das Dorf Giiz und fallt nahe dem persischen Zollamte
in den Meerbusen. F

Tschubukende 8o5Uys, ein Bach, der im Sommer ganz ver-
tmoknman Namen von einem Dorfe.

" Naukende $ady, ein Bach, fiesst durch das Dorf Naukende
und vertrocknet im Sommer ganz.

Zweite Erwihnung (S. 112):

Die Dorfer des Bulilk Anazan sind: Haschike &G40, an der
Grenze zwischen Mazanderan und Astrabad, 9 Fars. von der Stadt;
Talir yelb, Liwan ylyJ, zwischen Gz und Aschref; Kuhna-kulbad
ol ag’, , Alt-Kulbad“, an der Grenze der beiden Provinzen;
Naukende 8235y, am Wege zwischen Giz und Aschref; Nusch-tepe

&7 Ay, Tschubukende 8o'Uss, nahe bei Giiz, Daschti-keld W cuto,
nahe dem E;Erge, an dem E!ﬁm:ﬁon desselben Namens. Bei
Dritte Erwihnung (S. 121):

sagt, keine Pferde, sondern bringen die Waaren mit Kater (Maul-
thiere) hieher, die zum Transport iiber das Gebirge tauglicher sind.
Sobald sie ihre Waaren abgeliefert, beeilen sie sich, die fiir sie ge-
fahrliche Kiiste zu verlassen, um noch bei Tageslicht das Dorf Gz
zu erreichen, wo sie iiber Nacht bleiben. I._.l_ntﬂO miethet man
in den Kiistendorfern Gz, Tschubukende, Naukende u. a.;
meiden, so ist es oft schwierig solche Pferde aufzutreiben. Wegen
des Mangels an Obdach auf diesem Wege warten Reisende, die iiber
den Meerbusen von Astrabad nach Persien gehen, lieber auf der
russischen Marinestation, bis die fiir sie gemietheten Pferde an das
Ufer gebracht werden.

Kein Perser wird sich entschliessen von der Kiiste'aus geraden
Wegs und allein nach Astrabad zi reisen, sondern sucht moglichst
viele Reisegefihrten zu gewinnen, um auf dem Wege sicherer zu
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Mit anderen Worten: wir nehmen an, dass ,,Tschubukende* nichts anderes ist als
Cebokar. Die konsonantischen Stiitzen des Namens passen exakt: ¢_b_k. Die
Variation der Vokale ist im Rahmen des Ublichen. Interessanterweise passt die
Variante, die die russischen Herausgeber so selbstverstindlich nennen, also
Capakur, sogar noch exakter, da, wie in Tschubukende, zweimal der gleiche
(nicht-vordere) Vokal benutzt wird.

Dass sich Afanasij Nikitin bei der Wiedergabe des Namens leicht vertut, ldsst
sich hingegen plausibel machen: Nach mehreren Jahren in Indien, wo er Orts-
namen auf -kur, -kar etc. antraf, hat er offenbar das, was er fiir ein Suffix hielt,
in seiner Erinnerung auch fiir diesen Ort verwendet. Wo aber ist dieser Ort?
Aufgrund der Aufzihlung der Kiistendorfer im Text von Mel’ gunov konnten wir
auch diese Frage kliren, und zwar mit Hilfe von Wikimapia. Das von Mel’ gu-
nov genannte Naukende heiBt heute Nokandeh (Now Kandeh), Gz findet man
als Gaz, Dashti-keld als Dashti Kola. Und zwischen diesen Orten muss ja laut
Mel'gunov der Ort liegen. Hier zunichst eine Uberblickskarte, die zwei Hifen
verzeichnet: Bandar Torkaman ist der moderne Nachfolger fiir das verschwun-
dene Absekuh als Hafen von Astarabad/Gorgan, und Bandar-e Gaz ist der
Hafen zu Gaz.

IJIIM—[.
z



Persische Reiseroute 39

Auf diesem vergroBerten Kartenausschnitt ist Mel'gunovs ,, Tschubukende* in-
mitten der im Text genannten Nachbarorte zu sehen. Das Arabische ergibt trans-
literiert Chaibakanda, was der von Mel gunov genannten Form sehr nah ist™.
Auch das Fliisschen, das Mel’gunov erwihnt, sieht man auf Wikimapia bzw.
Google Earth immer noch deutlich. Im Ortsnamen Chiabdakanda ist im {ibrigen
altpers. -kanda ,,Stadt, Region® enthalten (vgl. analoge Bildungen wie die be-
rithmten Taschkent, Sm:rm.v'kand).2'1| Im lateinisch schreibenden Web findet man
sogar spiirliche Eintriige, allerdings in etwas anderen Formen: in der Wikimapia
als Jfakndh. Der Kommentar zum Ort lautet in freier Wiedergabe: ,.Ein Dorf im
Westen der Provinz Golestan, eine der Attraktionen der Provinz, zu der jedes
Jahr Tausende von Besuchern kommen, um ein unberiihrtes Gebiet zu erleben®.

Tschubukende/Chitbakanda ist nun aber ein Dorf, nicht die grofe Handels-
stadt, in die man normalerweise wohl als Kaufmann zu reisen bestrebt gewesen
wire. Dies macht die Losung jedoch nicht weniger plausibel. Dazu muss man
sich nur Afanasij Nikitins Situation noch einmal vor Augen halten: Er war aus-
geraubt, und der Herrscher von Dagestan hatte sich geweigert, den russischen
Kaufleuten ihre Sachen zuriickzugeben. Mit dem Wenigen, was ihm geblieben
war, hatte Afanasij Nikitin offenbar die Schiffspassage von Baku aus bezahlen
kénnen und war dann in Bandar-e Gaz, der Endstation sozusagen, an Land ge-
gangen. Mittellos wie er war, war er in einem nahen Kiistendorf sechs Monate
untergekommen. Zu Handeln gab es dort vermutlich nichts, er wird vermutlich
als Tagelthner gearbeitet und sich etwas beiseite gelegt haben. Dass er ausge-
raubt war und erst einmal zu ein bisschen Geld kommen musste, erklidrt ver-
mutlich auch, warum er in Chiibakanda sechs Monate blieb, bevor er dann nach
Westen in die erste grofiere Stadt, Sari, ging und sich dort einen Monat aufhielt.
Dort konnte er vermutlich schon wieder etwas Handel treiben, ebenso wihrend
seines nidchsten Aufenthaltes, in Amol. Der sechsmonatige Aufenthalt in Chuba-
kanda ist iibrigens — aulerhalb Indiens — der lingste iiberhaupt an einem Ort!

Durch gezielte Suche in der zunichst historisch-geographisch ermittelten
Region um Astrabad konnte Chiibakanda (Cebokar) ausfindig gemacht werden:
nicht weit entfernt, bloB eben ein Doérfchen anstelle einer Stadt. Die historisch-
geographische und die linguistische Losung passen hervorragend zusammen.
Eine noch offene Frage sei allerdings nicht verschwiegen: ob Chibakanda schon
im 15. Jh. existiert hat, dafiir haben wir bislang keinen unabhiingigen Beleg.
Weitere Nachforschungen zur Geschichte des Ortes konnten aber seine Ge-

)

Fiir die Lesung und die Transliteration danke ich Frau PD Dr. Christiane Nélle-Karimi
(Bamberg-Miinchen-Wien).

Dies wurde mir dankenswerterweise von Velizar Sadovski — vermittelt von Caroline Nik
Nafs — bestitigt. Auch fiir den ersten Teil des Ortsnamens lassen sich verschiedene Etymolo-
gisierungen denken, auf die wir hier aber nicht eingehen wollen.

23
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schichte ja durchaus weiter erhellen, und auf jeden Fall ist ja durch die arabi-
schen Karten, die 500 Jahre vor Nikitins Reise gezeichnet wurden, die Existenz
der groBeren Nachbarorte belegt.

Rekonstruiert, sieht Afanasij Nikitins Route nunmehr also so aus, wie es die
Karte zeigt — bis auf ein Detail allerdings: die Schiffsroute bestand sicherlich in
einer Route an der Kiiste entlang, von Hafen zu Hafen, nicht in direkter Linie.

12, Die Weiterreise fiihrt Afanasij Nikitin nach Sari und Amol. Die Identitit
dieser Orte ist unstrittig. Die Gegend und ihre Beschaffenheit, die Orte und ihre
bemerkenswerten Bauten, die lokalen Produkte und Waren, die Herkunft der
Einwohner etc. findet man z.B. bei Rabino (1913, insbes. 446-452) ausfiihrlich
und anschaulich beschrieben. Vgl. auch die ausfiihrlichen Artikel in der Ency-
clopadia Iranica®’. Zu der Zeit, als Afanasij Nikitin sich hier aufhielt, gehort das
Mazenderan noch nicht fest zu Persien — das schafften erst kurz darauf die
Safaviden (ab 1500). So ist es historisch vollkommen berechtigt, wenn der Au-
tor vom ,mazenderanischen Land™ spricht und dies nicht nur geographisch
meint. Mit seinen Aufenthalten in den drei bisherigen Stationen hat Nikitin
insgesamt etwas mehr als 8 Monate im Mazenderan verbracht, und zwar in
einem relativ kleinen Gebiet. Wenn man sich die Route Chithakanda — Sari —

* Amol:  hup://www.iranica.com/newsite/index.isc?Article=http:/www.iranica.com/newsite/
articles/v1f9/v1f9al19.html.


http://www.iranica.com/newsite/index.isc?Article=http://www.iranica.com/newsite/
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Amol nicht nur unter diesem Aspekt noch einmal genau anschaut, dann ist im
iibrigen auf diesem Teilstiick noch nicht klar, ob sich Afanasij Nikitin wirklich
weiter von zu Hause weg bewegt oder nicht doch wieder Richtung Heimat
unterwegs war: erst mit dem Weg iiber das Kiistengebirge ins Landesinnere
wird dies klarer. Jedenfalls kann man nicht behaupten, dass es ihm von Anfang
an moglich gewesen oder darum gegangen wiire, grofe Strecken zuriickzulegen,
die ihn in ferne Linder gebracht hiitten.

Beschiiftigen wir uns mit den
nichsten Stationen.

13. Die nichste Station ist
Damavand (russ. Dimovant,
Demavend; dt. Demawend).
Viel bekannter als das Stidt-
chen ist der Berg gleichen
Namens, der hochste Berg
(5610 m) des Elburz-Gebir-
ges. Auch die Wikipedia wid-
met sich unter diesem Stich-
wort dem Berg, nicht dem
Ort™. So findet man in eini-
gen Kommentaren zum Text
denn auch nur den Berg er-
wihnt, nicht den Ort®™®. Afa-
nasij Nikitin aber war ja nun Zi
kein Bergsteiger, und der Vulkan war ganz sicher nicht seine Zw15chcnclappe,
auch wenn die Strafle am FuBe des riesigen Kegels vorbeifiihrt. Mindestens eine
Quelle im Web, die ganz offensichtlich nur den Vulkan kennt, wundert sich den
auch: ,Dimovant (Demavend? vys$aja tocka xrebta EI'brus (prl éem tut éto?)*
[der hiichste Punkt des Elbrus-Gebirgszuges (was soll das h:er’?}]* Der Ort liegt
deutlich stidlich des Berges (und heute nicht mehr auf der wichtigsten Route), s.
Markierung durch den Kreis auf der Karte.

Vel. http://de.wikipedia.org/wiki/Damavand. Zum Damavand gibt es zwei spektakulire An-
sichten mit Mitteln der ,,virtual reality*: einmal unter diesem Link: http://earth.imagico.de/
view.php?site=elbrus, und eine weitere Abbildung unter dem Link hitp://earth.imagico.de/
view.php?site=niranl. Auf den Bildern sicht man den Berg in der Bildmitte aufragen, man
sicht auf dem erstgenannten Bild dazu noch rechts im Flachland an der Kiiste Amol, und
man kann die Route zur Querung des Kiistengebirges ziemlich prizise erkennen.

Vel. etwa Winter-Wirz (1966, 32): , Damawand, Gebirge und Bleigruben®.

Vgl. den Blog ., Konsilium* mit dem Eintrag ,.Portvejnu i drugim ob Afanasii ibn Nikitine",
http://civ.icelord.net/read.php?f=3&i=26631&1=26631.


http://de.wikipedia.org/wiki/Damavand
http://earth.imagico.de/
http://earth.imagico.de/
http://civ.icelord.net/read.php?f=3&i=26631
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Von Damavand geht es nach Rey (Ray, Rayy; altpers. Raga; arab. Shahr-e Rey:
im Altertum Rhagai bzw. Rhagae: russ. Rej). Ray ist heute ein 10 km siidlich
gelegener (formal allerdings selbstindiger) Industrie-Vorort von Teheran, wes-
halb einige Textkommentare oder Karten auch einfach diesen Namen benutzen
— historisch nicht ganz korrekt. Rey und Teheran haben im Laufe der Geschichte
ihre Rollen getauscht: zuniichst war Rey die Hauptstadt Mediens, ist bekannt als
Geburtsstadt des Kalifen Harun al Raschid (8. Jh.), und ist ein wichtiger
Knotenpunkt an der Seidenstrae. Erst spdter kam Teheran als Vorort hinzu,
Rey verlor langsam seine Bedeulungzs. Dies spielte sich auch in der Zeit unseres
Reisenden ab: noch Mitte des 15. Jh.s gab es Kidmpfe zwischen Ray und den
Mongolen, bei denen Ray unterlag und dann langsam zur Ruinenstadt wurde.
Nur wenige Jahre spiter war Afanasij Nikitin hier. Als Nikitin hier Station
machte, hatte die Stadt durchaus noch einige berithmte Bauten zu bieten, aber
auch einen groBen Bazar und eine Karawanserai. Es sei noch einmal der Satz
zitiert, den Afanasij kommentierend anfiigt (einer von nur zwei solchen Siitzen
auf seiner ganzen Hinreise durch Persien!): ,,Dort aber hatte man den Schah
Hussein, eines der Kinder des Ali und Enkel von Mohammed, gettet, und er
verfluchte sie, so dass 70 Stidte zerstort wurden.*

Korrekt iibersetzt, ist hier von drei Generationen die Rede: Schah Hussein —
Ali - Prophet Mohammed. Nicht alle Ubersetzungen verstehen die Passage
jedoch richtig, und so gehen manchmal die Generationen etwas durcheinander.

Wir haben hier bewusst im Plusquamperfekt iibersetzt, denn das Geschehen,
das Nikitin hier berichtet, liegt Jahrhunderte zuriick.

Die sog. ,,Schlacht von Kerbela® fand am 10. Oktober 680 statt, und zwar im
heutigen Iraq, in der Nihe von Babylon. In dieser Schlacht standen sich der
Enkel Mohammeds, Hussein ibn Ali mit seiner Sippe und Yazid I, der Um-
majaden-Kalif gegeniiber.w Das Krifteverhiltnis war etwa 72 zu 10.000 und der
Ausgang damit von vorneherein klar. Hussein wurde ermordet, die Frauen und
Kinder seiner Sippe als Gefangene nach Damaskus gebracht. Die Schlacht
markiert die Trennung zwischen Sunniten und — unterlegenen — Schiiten.” Der
tragischen Ereignisse gedenken die Schiiten alljdhrlich bis zum 10. Tage des
Monates Muharram mit groBen Klagen, Reden und Prozessionen in einer Aschu-
ra genannten Feier — ihrem hochsten Trauerfest’. Die Annahme, dass Nikitin

* Vgl hup://de.wikipedia.org/wiki/Ray_(Persien).

http://en. wikipedia.org/wiki/Battle_of Karbala. — Zur Abstammung Husseins miisste man
noch, um ganz priizise zu sein, hinzufiigen, dass sein Vater Ali ein Schwiegersohn des Pro-
pheten war. Seine Frau war Fatimah, Tochter Mohammeds. Es fithrt also keine direkte
miinnliche Linie vom Propheten zu Hussein.

% http://de.wikipedia.org/wiki/Schlacht_von_Kerbela.

http://de.wikipedia.org/wiki/Aschura,
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wohl diese Feiern in Rey mitbekommen hat, geht schon auf Sreznevskij (1857,
42) zuriick.

Auf jeden Fall ist die Passage fiir die Persisch-Kenntnisse Nikitins interes-
sant: es ist ja offensichtlich, dass er weder die riumliche noch die zeitliche Lo-
kalisierung dessen, was man ihm erzéhlt hat, richtig verstanden hat. Die bishe-
rigen Kommentare versuchen keine weitere Erklirung, was zu diesem Miss-
verstindnis beigetragen haben kénnte. Wir méchten hier eine solche Hypothese
formulieren: In Rey befindet sich ein Schrein fiir die Prinzessin Shahr Banu, die
Witwe des Husayn ibn Ali, des Enkels Mohammeds. Dies ist der Schah Hus-
sein, den Nikitin erwiihnt: Nicht er, sondern seine Frau liegt hier begraben®’! Sie
war, so wird iiberliefert, nach der Geburt ihres Sohnes Ali ibn Husayn gestorben
und in der Schlacht von Kerbela gar nicht anwesend. Als Tochter des letzten
Herrschers der Sassanidendynastie und Witwe von Husayn ibn Ali genoss sie
ganz sicher grofie Verehrung, und womdglich hat Nikitin ihren Schrein in den
Bergen von Rey besucht.

Da das Ashura-Fest immer am 10. Tag des ersten Monates des islamischen
Kalenders gefeiert wird, und da man den islamischen Kalender in die christliche
Zeitrechnung (in den gregorianischer Kalender) umrechnen kann, kann sogar die
Hypothese iiberpriift werden, dass Nikitin dieses Fest selbst erlebt hat. Die Um-
rechnung ergibt — fiir alle Jahre der Reise — folgende Daten™:

Islamischer Kalender Gregorianischer Kalender
10.1.873 30.07.1468
10.1.874 20.07.1469
10.1.875 08.07.1470
10.1.876 28.06.1471
10.1.877 16.06.1472
10.1.878 06.06.1473
10.1.879 26.05.1474
10.1.880 15.05.1475

Wir sehen also, dass Afanasij Nikitin auf jeden Fall im Hochsommer in Rey ge-
wesen sein miisste, um das Aschura-Fest mitzuerleben. Ob dies der Fall gewe-
sen sein kann, ldsst sich iiberpriifen. Afanasij Nikitin sagt selbst, er habe in
Cebokar ein Osterfest (das zweite) gefeiert. Nach der Chronologie seiner Reise

% vgl. http://en.wikipedia.org/wiki/Shahr_Banu, auch zu den strittigen Fragen ihrer Histori-

zitét, ihrer Abstammung usw.

Nach http://www.phys.uu.nl/~vgent/islam/islam_tabcal.htm. Wir geben hier die Daten an,
die sich nach dem sog. ,Kuwaiti-Algorithmus" ergeben. Die Abweichungen, die sich nach
anderen Umrechnungsmethoden ergeben, variieren gegebenenfalls um einen Tag, und zwar
dergestalt, dass man von dem errechneten Tag der christlichen Zeitrechnung einen Tag ab-
ziehen miisste, d.h. beispielsweise 19.7.1469 statt 20.7.
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muss das Ostern des Jahres 1470 gewesen sein (Ostern 1471 reiste er dann aus
Beder nach Indien ab und erreichte den Subkontinent eineinhalb Monate spiiter).
Ostern lag im Jahre 1470 am 22. April nach dem julianischen (= damals allge-
mein und heute noch in RuBland in der Orthodoxie giiltigen ‘alten’) Kalender
und am 1. Mai nach dem gregorianischen (‘neuen’) Kalender™. Wenn die weite-
ren Angaben iiber seine Aufenthalte in Sari (,.einen Monat™) und in Amol (,.ei-
nen Monat*) wortwortlich stimmen und wenn er sofort an Ostern aus Cebokar
abgereist wiire, so wiirde das bedeuten, dass er das Ashura-Fest nur dann miter-
lebt haben kann, wenn 8 Tage als Gesamtreisezeit fiir den zwischen allen Statio-
nen von Cebokar bis Rey ausreichen — und das tun sie nicht. Schon fiir die
Strecken Cebokar — Sari und Sari — Amol muss man jeweils mindestens 2-3
Tage einrechnen. Die Mdoglichkeit des Miterlebens des Ashura-Festes im Jahre
1470 wird mit jedem Tag, den Afanasij Nikitin nach Ostern noch in Cebokar
verbracht hat, immer unwahrscheinlicher: daB8 er unmittelbar an Ostern abgereist
ist, ist ja schon ein Extremwert, wenn er dort insgesamt 6 Monate war und dabei
dort auch Ostern feierte. Das Live-Erlebnis des Ashura-Festes ist also nur mog-
lich, wenn die Angaben iiber die Aufenthalte in Sari und Amol so sehr iiberzo-
gen sind, dass in ihnen ‘Luft’ fiir die ganze Reisedauer von Amol nach Rey wii-
re. Mit anderen Worten: die Wahrscheinlichkeit spricht nicht fiir die in der Se-
kundiirliteratur gediuBerte These; Afanasij Nikitin ist vielmehr wohl erst etliche
Wochen spiiter in Rey eingetroffen.

Was im Ubrigen den weiteren Kommentar zur Zerstorung der 70 Stidte be-
trifft, so kann dies wohl nur ganz allgemein auf die nachfolgenden Auseinander-
setzungen und die Zerstrung Reys und seiner Nachbarorte bezogen werden™.
Allerdings fillt auf, dass die Zahl der angeblich untergegangen Stidte ziemlich
genau der historisch tiberlieferten Zahl der Personen auf Seiten Huseins ent-
spricht (72) — ein weiteres Missverstindnis?

14. Von Rey aus sind die nidchsten Stationen Kaschan, Nain und Jesd (Yezd,
Yazd). Zu ihnen gibt es nur wenig anzumerken. Afanasij Nikitin folgt hier —
sicher mit Karawanen - einer Route, die sich am Rande der Wiiste bzw. zwi-

™ Fiir die Umrechnung in den julianischen Kalender wurde das Tool auf der Seite http://www.
arndt-bruenner.de/mathe/scripts/osterdatum. htm benutzt.

Winter-Wirz (1966, 33) versteht unter dieser Passage einen Hinweis auf ein Erdbeben. Dies
wiire prinzipiell denkbar; die Wikipedia (http://de.wikipedia.org/wiki/Liste_von_Erd-_und_
Seebeben) verzeichnet fiir den gesamten Zeitraum zwischen der Schlacht von Kerbela und
Afanasij Nikitins Aufenthalt in Persien immerhin 6 Erdbeben, jeweils mit Bezug auf eine
Provinz oder Stadt, eines davon interessanterweise auch fiir Rey (18. Juli 850). Ob sich aus
diesen iiber einen sehr langen Zeitraum und lokal ganz unterschiedlich angesiedelten Beben
die Uberlieferung hiitte bilden kénnen, dass als Folge der Schlacht von Kerbela 70 Stiidte in
Schutt und Asche gelegt wurden, mag man aber durchaus bezweifeln. Auch das Beben von
Rey liegt ja schon 170 Jahre nach der Schlacht.

as
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schen zwei Gebirgsziigen erstreckt. Kaschan ist eine alte Handelsstadt am Ran-
de der Salzwiiste; in Nain befindet sich eine der iltesten Moscheen des Iran,
Yazd ist das Zentrum der Zoroastrier, deren Feuertempel in der Region zu finden
sind.
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»~Kashan ... is famous for its gigantic and poisonous scorpions, for its unbea-
rable heat, its capital silk work, and its copper utensils* (Savage Landor 1902,
263). Dieser Autor hat eine duBerst interessante Reisebeschreibung verfasst, der
auch die Karte beigefiigt ist, aus der wir hier zwei Ausschnitte wiedergeben — in
langen Strecken ist er die gleiche Route wie Afanasij Nikitin gereist.

15. Interessant im Hinblick auf Afanasij Nikitins Reisebericht ist vor allem die
weitere Strecke nach Sirdjan, Tarom, Lar und Hormuz.

Nicht alle diese Orte sind auf heutigen Karten leicht auszumachen — sie ha-
ben ihre Bedeutung teilweise geindert: entweder findet man Sirjan oder Tarom
nicht®, Einige Karten zu der Route Nikitins geben als Station einfach Kerman
an, doch wie man bei genauerer Betrachtung schnell sieht, ist unser Reisender
dort wohl gar nicht gewesen, und wenn er dort gewesen wiire, wiirde er ganz
sicher den Namen dieser Stadt angeben. Kerman wire jedenfalls ein nicht uner-
heblicher Umweg gewesen. Die Karawanenrouten verlaufen zwar von Jezd aus
auf Kerman zu, aber wer nach Siiden will, der kann schon bei Anar abbiegen,
oder bei Rafsanjan/Behramabad, und dann Sirdschan (Sirjan, Sirdjan, Saida-
bad), einen alten Knotenpunkt, bekannt fiir Pistazien und auch als Umschlag-
platz fiir Teppiche, erreichen (Meereshohe: 1733 m). Die zugehorigen Wikipe-
dia-Artikel sind allerdings #uBerst diirftig’’; immerhin ist ihnen der Ort aber
doch bekannt — keine Selbstverstindlichkeit, denn noch bei Grekov & Adriano-
va-Peretc wird schlicht behauptet (1948, 151, Fn. 44), dass Sirdjan heute nicht
mehr existiere! (Es hat knapp 200.000 Einwohner.)

Diese Karawanenrouten galten wegen der vielen Réduber noch in der Neuzeit
als gefihrlich: ,,The caravan road from Bandar Abbas to Kerman and Yezd is
extremely bad and unsafe* (Savage Landor 1902, 334). Beckett (1966, 119) ver-
merkt in seiner Beschreibung Kermans im iibrigen interessanterweise durch-
schnittliche Reisedauvern fiir Karawanen fiir folgende Strecken: Kerman —
Bandar Abbas 25-40 Tage, Kerman — Yezd 25-30 Tage. Solche Angaben sind
sehr hilfreich, wenn man die Reise Afanasij Nikitins genauer rekonstruieren
will,

Tarom™ (Tarum, Taroom) ist ein heute unbedeutender Ort, bei dem ein
Gebirge am Rande der Wiiste gequert wird; es konnte mit dem Tarua auf einer
Karte des Meder-Reiches™ identisch sein. Der Ort liegt kurz hinter der Abzwei-

* Mit zu den besten (groBformatigsten) Iran-Karten, die man im Web findet, gehéren zu denen,

die Olgesellschaften erstellt haben, vgl. etwa http://eusoils.jrc.ec.europa.eu/esdb_archive/
EuDASM/asia/maps/IR2000_250.htm. Auch auf dieser detaillierten Karte ist Tarom nicht
eingezeichnet, wohl aber hingegen auf anderen.

Vgl. http://en.wikipedia.org/wiki/Sirjan und http://de.wikipedia.org/wiki/Sirdschan.

Eine zufillige Namensgleichheit mit der staatlichen rumiinischen Fluggesellschaft.

Vgl. etwa http://upload. wikimedia.org/wikipedia/commons/c/c6/Median_Empire jpg.
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gung der StaatsstraBe 92 nach Schiras von der direkten Verbindung nach Ban-
dar-e Abbas; die neue Eisenbahnverbindung zu diesem Hafen geht unmittelbar
am Ort vorbei, wie man sich auf Google Earth iiberzeugen kann.

Was fiir den Weiterweg von Tarom anzumerken wiire, ist die Tatsache, dass
der Weg iiber Lar ein weiter Umweg scheint — heute wiirde man unbedingt die
direkte Route von Tarom nach Bender Abbas nehmen. Verbindungen zwischen
Tarom und Lar sind auch auf heutigen Karten oft gar nicht auszumachen. Die
Strecke von Lar zum Meer hingegen war offenbar schon im Mittelalter viel
bereist.

16. Afanasij Nikitin bringt hier in der schnérkellosen Aufziihlung seiner Statio-
nen seinen zweiten Persien beschreibenden Satz unter: ,Und von Ezdej nach
Sir¢an, und von Sir¢an nach Tarom, und mit Datteln fiittert man [dort] das Vieh,
ein Batman zu 4 Altyn.”
Damit teilt der Autor nicht etwa eine zufillige Beobachtung mit, sondern tat-
séchlich eine Besonderheit der Gegend: ,,Der siidistliche schmale Kiistenstrich
. mit einem Teil des nichsten Stufenlandes wird Mogistan, d.h. Dattelland,
wegen seines Reichtums an diesen Friichten, genannt™ (Meyers Konversations-
Lexikon Bd. 9, 1888, 787). Wie aber steht es mit der Preis- und Gewichtsan-
gabe? Hinz (1955, 18f.) berechnet sehr sorgfiltig fiir verschiedene Orte und
Zeiten die Gewichte und gibt fiir die fragliche Zeit ein Durchschnittsgewicht
von 2,9 kg oder rund 3 kg fiir das sog. ,.groe mdnn" an. Das heiBt: ein Kilo
Datteln kostete etwa 1,3 Altyn.
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Der Altyn als Wihrungseinheit wiederum wurde von den Russen im 14. Jh.
von den Tataren iibernommen. Da tatarisch alty = ‘sechs’, war ein Altyn gleich
sechs Dengen®’ (und spiter 3 Kopeken oder 6 Groschen; die gab es zur Zeit
Afanasij Nikitins allerdings noch nicht). Auch wenn es schwierig ist, den Wert
oder die Kaufkraft genau umzurechnen, so vermittelt es doch eine ungefihre
Vorstellung von dem (geringen) Preis der Datteln, wenn man fiir 1709 so rech-
net: 1 Altyn = 5 Kreuzer = 8/5 Pfennig, bzw. 1 Rubel = 33 1/3 Altyn*'. Das be-
deutet, dass ein Kilo Datteln damals den Gegenwert von 2 Pfennigen hatte (8/5
mal 1.3).

17. Wie ein kurzer, dennoch Bilder vor dem geistigen Auge evozierender Reise-
bericht zu dem letzten Wegstiick lauten kann, sei an wenigen Zeilen aus dem
Bericht des Botanikers Gauba (1951) demonstriert:

L Will man vom persischen Hochland in die angrenzenden Tiefebenen ... hinabsteigen, dann
muB man erst die das Hochplateau fast allseits umrahmenden Randgebirge bewiiltigen.” (13)
Es ddmmert bereits, als wir den BergfuB erreichen und die Bergfahrt iiber die letzie
Bergkette antreten, die unseren Weg nach Bandar Abbas versperrt. Uber den relativ niederen
Narendsch-PaB (1200m) fallen wir zum Tal vor Lar ab...” (25) .,Auch Lar (900 m), Haupt-
stadt des Distriktes Laristan, bietet durch seine ausgedehnten Dattelkulturen ein recht orien-
talisch-anheimelndes Bild." (25) ,Mit Lar verlassen wir die letzte griBere Siedlung. Fortan
durchfahren wir, stetig fallend, ein einsames, flaches bis miBig kupiertes Steppengeldnde,
obwohl auch hier bald links, bald rechts oder vorne Bergziige den Sichtkreis sperren. Doch
hat man, wie schon erwiihnt, auf diesem Trajekt nicht das Gefiihl, eine wuchtige Gebirgs-
mauer zu liberqueren. Dies hingt damit zusammen, dass in diesem Teil des Randwalles die
Falten hiiufig unterbrochen und aufgefichert sind und solchermalien weite Senken ebenen
oder hiigeligen Geliindes einschlieBen, die eine Umgehung erlauben. AuBerdem fahren wir
von Lar ab mehr gegen Osten, also in der allgemeinen Streichrichtung der Ketten." (26) ,Es
herrscht Backofenhitze und gerne glaube ich, dass man hier Eier im Sand briit.” (28) ,,...ist
Bandar Abbas wegen seiner schlechten Verbindungswege nach dem Hinterland als Hafen-
stadt fast bedeutungslos geworden. In friiheren Zeiten hat es sich aber sehr reger Handelstid-
tigkeit erfreut. So berichtet Marco Polo, dass Hiindler aus allen Teilen Indiens Gewiirze,
Drogen, kostbare Edelsteine, Goldgewebe und andere Handelswaren heranbrachten. Im
Urteil {iber die héllischen Sommertemperaturen zur Zeit der heifien Landwinde stimmen alle
beriihmten Reisenden, wie Chardin, della Valle, Pottinger, Schillinger etc. iiberein. Aber
jetzt, in der zweiten Aprilhilfte, ist die Temperatur noch ertriiglich. Allerdings riicken wir zu
den Exkursionen in die Umgebung nur im Pyjama aus™ (30)™.

Vgl. http://www.moneymuseum.com und Suche nach ‘Altyn’ bzw. ‘Denga’,

Vgl. http://www.bobzin.mynetcologne.de/hobby/muenzen.html.

Afanasij Nikitin beschreibt die Hitze in Hormus so, daB sie ,einen Menschen verbrennt*. Da
Afanasij Nikitin ja nach seinen eigenen Worten vier Wochen vor Ostern in Hormus ankam,
vier Wochen bis Ostern dort blieb und sich nach Ostern nach Indien einschiffte, erlaubte dies
einen interessanten Vergleich mit der oben zitierten Einschitzung der Temperaturen: Ostern
war 1471 am 23. April (gregorianischer Kalender) bzw. am 14. April (julianischer Kalender),
fiel also durchaus noch in die Zeit, in der die Hitze von Gauba zwar einerseits schon als
.Backofenhitze”, andererseits als ,,noch ertriiglich” beschrieben wird.
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18. Resiimieren wir: 1. Die angebliche Kenntnis von Cebokar (bzw. Capakur) in
der Literatur ist eine vorgebliche, wie unsere Recherche gezeigt hat. 2. Die
Suche nach einer Stadt Capakur/Cebokar ist vergeblich. 3. Als erste Station er-
gibt sich historisch-geographisch die Gegend von Astarabad/Gorgan. 4. Als er-
ste Station konnte linguistisch das Dérfchen Chitbakanda in der Nihe von
Bandar-e Gaz, einem Hafen, ausfindig gemacht werden, und zwar auf der Basis
der Erwihnung bei Mel’gunov (1868). 5. Die linguistische Rekonstruktion und
die historisch-geographische passen sehr gut zusammen und ergeben ein stim-
miges Bild. 6. Bisherige Karten und der historisch-kritische Apparat zu den
Editionen der ..XoZenie za tri morja” / ,,Reise iiber drei Meere™ des Afanasij Ni-
kitin miissen an die neuen Erkenntnisse angepasst werden. 7. Neben der ersten
Station wurden weitere neue Erklirungen zu Bemerkungen und Details des wei-
teren Weges durch Persien vorgelegt.
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Marion Krause

ZUR TYPOLOGIE VON SPRACHSITUATIONEN:
BINNENSPRACHLICHE VARIATION ZWISCHEN
STANDARD UND DIALEKT IM HEUTIGEN RUSSLAND

1. Problemstellung

In diesem Aufsatz wird folgende These argumentiert und in Hinblick auf ihre
empirische Uberpriifbarkeit erortert: Die Sprachsituation in der Russlindischen
Foderation gestaltet sich in einzelnen Regionen sehr unterschiedlich. Es kann
daher nicht von der Sprachsituation schlechthin die Rede sein; vielmehr ist da-
von auszugehen, dass regional unterschiedliche Sprachsituationen bestehen.

Fiir die Untersuchung der binnensprachlichen Variation zwischen Standard-
sprache und Dialekt wird der Begriff der Sprachsituation auf die bestehenden
Varietiiten des Russischen in ihrer riumlichen, sozialen und funktionalen Distri-
bution bezogen und auf das Russische als Ethnosprache beschriinkt. Jene weit-
aus komplexeren Sprachsituationen, die sich auf dem Territorium der Russlindi-
schen Foderation aus dem Kontakt russischer mit nichtrussischen Ethnien und
ihren jeweiligen Sprachen resp. Varietiten ergeben, finden hier keine Beriick-
sichtigung (siehe dazu u.a. Vachtin, Golovko 2004, Krasovicky, Sappok 2000).

Im Aufsatz wird die Anwendung theoretischer Modelle zur differenzierten
Untersuchung und Beschreibung von Sprachsituationen auf die sprachlichen
Verhiiltnisse in Russland diskutiert; im Mittelpunkt steht dabei die Unterschei-
dung von Diglossie und Diaglossie, die eine differenzierte und zugleich dynami-
sche Typologisierung von Sprachsituationen erlaubt. Das Potenzial dieser bei-
den Modelle wird im Kontext bestehender, sowohl traditioneller als auch inno-
vativer Varietitenkonzeptionen aus Russland selbst betrachtet. Dabei ist zu be-
riicksichtigen, dass sich das in der Russistik dominante Varietitenmodell seit
Ende der 1960-er Jahren kaum gewandelt hat (vgl. u.a. Zemskaja 2004, Krysin
1989, 2008). Einer der Griinde liegt offensichtlich darin, dass die Analyse tat-
sdchlicher Sprachsituationen nicht nur klare theoretische Konzeptionen, sondern
zu ihrer Verifikation vor allem umfangreiche empirische Forschung auf fun-
dierter methodischer Grundlage erfordert — aber gerade an systematischer sozio-
linguistischer Arbeit im Feld besteht realer Bedarf. Dabei ist den Kleinstidten
als Bindeglied zwischen lindlichen und stddtischen Varietiten mehr Aufmerk-
samkeit zu schenken, ebenso der Stratifikation lindlicher Varietitenspektren.
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Anhand von Daten aus eigener Forschung und aus der Literatur wird der em-
pirische Untersuchungsbedarf illustriert; dieses Material schligt den Bogen zur
Entwicklung von Forschungsperspektiven, die Erfahrungen anderer Philologien
beriicksichtigen.

2. Sprachsituation und Demographie

Zuniichst sollen einige demographische Daten zum Verhiiltnis von Stadt und
Land die extralinguistische Perspektive auf das Problem der Sprachsituationen
aufzeigen. Die Angaben wurden im Zusammenhang mit der Beviélkerungszih-
lung im Jahr 2002 veroffentlicht (vgl. Perepis’ naselenija 2002).

Mit dem Trend zur Urbanisierung folgt die demographische Entwicklung auf
dem Territorium Russlands bei aller politischen und wirtschaftlichen Spezifik
dieser Entwicklung wiihrend der Sowjetzeit einem weltweiten Trend. In den
letzten 50 Jahren verringerte sich auch in Russland die Landbevélkerung im
Vergleich zur Stadtbevolkerung kontinuierlich; auf dem Land leben heute etwas
weniger als 30 Prozent der Gesamtbevolkerung (2002: 26,7 %, vgl. Abb. 1).
Damit hat sich die soziale und kulturelle Basis der traditionellen regionalen, in
den lindlichen Gebieten beheimateten Dialekte auch in Russland deutlich ver-
kleinert. Heifit dies aber tatsichlich, dass die Dialekte sterben? Und was bedeu-
tet diese Migration fiir die Sprachsituationen in den urbanen Siedlungen?

Abb. 1. Bevolkerungsstruktur auf dem Territorium der Russ. Foderation

1470

Land

Stadt

1870r. 1979¢. 1968r. 2002r.

Quelle: http://www .perepis2002.ru/index.html?id=7
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Parallel zur Landflucht konzentriert sich die Bevilkerung Russlands vor al-
lem in den groflen Stidten, allen voran die 13 Millionenstidte' , in denen fast
30% der Stidter leben. Weitere 30% leben in GroBstidten bis zu einer halben
Million Einwohnerlnnen.

Ganz anders sieht die Situation fiir jene Kleinstiddte aus, in denen bis zu
50000 EinwohnerInnen leben. Das sind immerhin 70% aller Stidte Russlands,
Zihlt man noch die so genannten Siedlungen stidtischen Typs (poselki go-
rodskogo tipa) dazu, so liegt der Anteil kleiner urbaner Siedlungen an der Ge-
samtzahl stadtischer Siedlungen bei 89% (Abb. 2). Das hat zur Folge, dass die
stidtische Struktur in weiten Teilen Russlands fast ausschlieBlich aus diesen
Kleinstidten von max. 50000 Einwohnern besteht!” Strukturell betrachtet,

Abb. 2. Struktur stidtischer Siedlungstypen
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Einwohnerzahl [

Quelle: population2.doc, http://www.perepis2002.ru/index.html?

I Dies sind neben den Metropolen Moskau und Petersburg die Stiidte Novosibirsk, NiZnij Nov-
gorod, Ekaterinburg, Samara, Omsk, Kazan', Celjabinsk, Rostov-na-Donu, Ufa, Volgograd
und Perm’.

2 Nach der Zihlung von 2002 macht dieser kleinstddtische Typ (inkl, der in Hinblick auf die
Einwohnerzahl nicht klar definierten Siedlungen stiidtischen Typs) in 81 der damals noch 89
Subjekten der Foderation mehr als 70 % der stiidtischen Siedlungen aus, in 45 Subjekten —
sogar mehr als 90 % (vgl. http://www.perepis2002.ru/index.html?; population2.doc)!
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kommt diesem urbanen Siedlungstyp daher eine wichtige Rolle zu, selbst wenn
nur ca. 25 % der Stadtbevilkerung darin leben. Sein Spezifikum besteht zum ei-
nen in der engen Verflechtung mit dem umliegenden lindlichen Gebiet; ande-
rerseits sieht die stiddtische Infrastruktur eine Konzentration lokaler Intelligenz
vor. Obwohl sich in den Kleinstidten eine giinstige Situation fiir Sprachkontakt-
phinomene und Sprachwandel abzeichnet, waren sie bisher kaum Objekt lingu-
istischer Forschung (vgl. Saposnikov 1999, 53); erst Bukrinskaja, Karmakova
(2008) riicken sie mit einer eigenen Untersuchung in den Mittelpunkt.

Beriicksichtigt man zusiitzlich zu diesen Daten noch

~ die GroRe der Russlindischen Fideration — das Land ist mit 17 Mio. km®
fast 48-mal so groB wie die Bundesrepublik Deutschland bzw. 200-mal so
groB wie die Republik Osterreich,

— die verschiedenartigen, oft extremalen geografischen und klimatischen Be-

dingungen,

— die gravierenden regionalen Unterschiede in der Infrastruktur

— sowie in der sozialen und demographischen Struktur,

dann liefern allein diese extralinguistischen Faktoren schon recht viele Ar-
gumente fiir die Annahme regional bzw. lokal unterschiedlicher Sprachsituatio-
nen.

Mit dieser These soll jedoch auf keinen Fall einer deterministischen Bezie-
hung zwischen extralinguistischen Faktoren und linguistischen Fakten das Wort
geredet werden. Vielmehr geht es in meinem Beitrag darum, die Maglichkeit re-
gionaler Vielfalt als Beschreibungsperspektive in Betracht zu ziehen, modell-
theoretisch abzustiitzen und daraus Forschungsaufgaben abzuleiten. Dabei wer-
de ich mich auf das Spannungsfeld von Standardsprache und regionalem Dialekt
konzentrieren. Zuniichst sollen jedoch einige Grundbegriffe besprochen werden.

3. Varietiitenlinguistische Grundbegriffe

Je nach Kommunikationsort, Kommunikationspartnerln und Kommunikations-
situation verindern sich bestimmte Merkmale unserer Sprache — hdufig in be-
wusster, oftmals aber auch in unbewusster Weise. Die Soziolinguistik fasst diese
Variationen in drei Typen zusammen (s. linke Spalte):
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— in die diatopische Variation \
(basierend auf einer ridumlichen Dif-
ferenzierung),

— die diastratische Variation
(gegriindet auf der Zugehorigkeit zu
bestimmten soziokulturellen Schicht,
die uw.a. durch Bildung, Beruf und > diachronische Variation

Einkommen bestimmt wird) und

— die diaphasische Variation
(bestimmt durch die Kommunikati-
onssituation einschlieBlich der Kom-
munikationspartnerlnnen) (vgl. Cose-
riu 1988: 49f.). j

Die aus diesen Variationen resultierende, jeder Sprache innewohnende Vari-
abilitit und Heterogenitit bildet eine der grundlegenden Voraussetzungen und
ein wichtiges Reservoir fiir den Sprachwandel (Mattheier 1984: 721).

Hinzu kommt daher — mit einem besonderen Status — die diachronische Va-
riation. Sie wird {iblicherweise mit einer anderen Disziplin, mit der Sprachge-
schichte, verbunden. Diese betrachtet groBere zeitliche Intervalle und den darin
stattfindenden Sprachwandel. Die Orientierung ist im Wesentlichen eine resul-
tative. Aber Sprachwandel impliziert auch die ,,Dynamik eines ,Zustandes™
(Keller 1990, 153), das hic et nunc der Variation." Sie beginnt auf der Ebene
individuellen Sprachgebrauchs, in der Kommunikation einzelner Individuen.

Fiir das Funktionieren sprachlicher Kommunikation ist entscheidend, dass die
wSprecher in der Zeit [Hervorhebung — MK auf der Basis des Kooperations-
prinzips ihr sprachliches Wissen interaktiv synchronisieren® (Schmidt 2005,
280; vgl. Keller 1990, 86). Dieser Mechanismus der Synchronisierung — Keller
spricht in diesem Zusammenhang von der ,unsichtbaren Hand* — fiihrt dazu,
Gemeinsamkeiten zu stabilisieren und bei Differenzen individuelles sprachliches
Wissen und Handeln zu modifizieren bzw. abzugrenzen (ebd.). In einem &hnli-
chen Sinn verwenden andere AutorInnen den Begriff der Akkommodation (u.a.
Giles 1996).

In jedem Fall spielt bei diesen Prozessen Zeit eine entscheidende Rolle. Des-
halb ist davon auszugehen, dass die diachronische Variation die drei anderen
Typen ,,iberdacht”, indem sie sie durchsetzt. In diesem Sinne sind Synchronie

3 Deshalb ist die Frage, wie Sprachwandel vonstatten geht, primiir eine systematische, keine
historische (Zybatow 2000: 5, nach Keller 1990).
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und Homogenitit theoretische Annahmen der Linguistik, die von den realen Ge-
gebenheiten des Funktionierens der Sprache und des Sprechens in menschlichen
Gemeinschaften abstrahieren.

Die einzelnen Variationstypen — sowohl die diatopische, die diastratische als
auch diaphasische Variation — weisen eine interne Gliederung oder Paradigma-
tik auf. Unter variationslinguistischer Perspektive wird sie am besten mit dem
Begriff der linguistischen Variable beschrieben.

Eine linguistische Variable setzt die Existenz von Variation voraus. Sie iiber-
dacht gewissermafien alle Realisationen, die SprecherInnen einer Sprachge-
meinschaft fiir eine linguistische Einheit — ein Phonem, ein Morphem, ein Le-
xem oder eine syntaktische Struktur — wiihlen. Der Ansatzpunkt varietétenlin-
guistischer Forschung ist dabei, sich nicht mit dem Postulat freier, also zufilli-
ger Variation zu begniigen, sondern nach Ursachen der Variation zu suchen.

Linguistische Variablen werden daher iiber den Zusammenhang mit sprachli-
chen und auersprachlichen Faktoren definiert. Nach Chambers/Trudgill (1998:
50) ist eine linguistische Variable ,.eine linguistische Einheit mit zwei oder mehr
Varianten, die an einer Kovariation mit anderen sozialen und/oder linguistischen
Variablen beteiligt ist“*. Erstere werden als abhiingige Variable oder einfach nur
Variable bezeichnet; letztere nennt man unabhéingige Variablen oder Faktoren.

Zu den relevanten Faktoren werden in der Soziolinguistik geziihlt: soziale
Schicht oder Klasse als Kondensat aus Bildung, Beruf und Einkommen, Alter
und Geschlecht, regionale Herkunft; weiterhin werden Mobilitiit, die Zugehorig-
keit zu Netzwerken und soziokulturellen Gruppen beriicksichtigt (Chambers
2003). Hinzu kommt der Faktor Stil (context style) oder Register, wobei die sti-
listische Stratifikation im Labovschen Sinne” die soziale Stratifikation lediglich
redupliziert (zur Kritik dieser Konzeption s. Coupland 2007: 38).

Wie muss man sich nun die Kovariation von linguistischer Variable und
Faktoren vorstellen? Kovariation — oder Korrelation — bedeutet, dass sich die
Realisation der abhingigen linguistischen Variable iéndert, wenn sich Faktoren
indern — also beispielsweise das Alter der Sprecherlnnen. Bedingung ist dabei
eine systematische Variation, die bestimmte Regularitdten erkennen ldsst.

Variationslinguistische Untersuchungen haben — angefangen von Labov in
den 1960 Jahren — gezeigt, dass sich dabei keine eindeutigen, deterministischen
Zuordnungen treffen lassen, beispielsweise zwischen sozialen Sprechergruppen
und bestimmten Varianten. Die Zusammenhiinge, die sich ergeben, sind statisti-

4 Vgl.: ,a linguistic unit with two or more variants involved in covariation with other social
and/or linguistic variables™ (Chambers /Trudgill 1998: 50) .

5 Labov (1966) untersuchte in seiner beriihmten Studie zur Lower East Side von New York
das Vorkommen bestimmter phonetischer Variablen in vier im Versuchssetting angelegten
Stilen: Interviewstil, Lesen von Texten, Lesen von Wortlisten und Minimalpaaren. Hinzu
kamen Vorkommen spontaner, eher informeller Umgangssprache.
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scher Natur, sie bezeichnen Tendenzen in einem Kontinuum von Méglichkeiten
und tragen Wahrscheinlichkeitscharakter. Ihre Erhebung bedarf daher quantita-
tiver Methoden.

Dieser Umstand soll an einem Beispiel illustriert werden. Gegenstand ist die
Realisation von unbetontem /a/ und /o/ nach harten Konsonanten. Wihrend /a/
und /o/ in der russischen Standardsprache reduziert werden und qualitativ zu-
sammenfallen (so genanntes Akanje), bleibt in zahlreichen territorialen Dialek-
ten der Unterschied zwischen /a/ und /o/ in unbetonter Position nach velarisier-
ten Konsonanten erhalten. Dieses so genannte Okanje6 ist typisch fiir primiire
nordrussische Dialekte und jene sekundiren Dialekte, die sich wihrend der Ko-
lonialisierung der Gstlichen Landesteile Russlands auf der Basis nordrussischen
Substrats bildeten.” Dazu gehoren auch die russischen Dialekte des Gebietes
Perm’, das sich am Ural entlang erstreckt.

Kochetov (2006) untersucht den Abbau® des Okanje in Pokéa, einem Dorf
mit nur mehr 900 EinwohnerInnen im Norden des Gebietes Perm’ (zur geogra-
phischen Lokalisation siehe: www.google-earth.pokcha). Abbau wird von Ko-
chetov als Ausgleichsprozess verstanden, der auf den Standard gerichtet ist. In
seiner Untersuchung greift Kochetov auf die so genannte ,apparent time Me-

6 Beim Okanje wird zwischen vollstindigem und unvollstindigem Typ unterschieden. Das
vollstindigen Okanje ist durch die Differenzierung der Vokale des nichtoberen Zungen-
hebungsgrades nach velarisierten Konsonanten in allen unbetonten Positionen gekenn-
zeichnet, wobei regional unterschiedliche Allophone verbreitet sind: ein sehr geschlossenes,
labialisiertes [0] wie in den Novgoroder Dialekten, [0] mit Ubergang zum [u] (Dialektgruppe
Volga-Vladimir), ein offenes [5] (wa. in den Dialektgruppen von Oloneck, Pomorsk,
Vologda-Vjatka) oder aber ein Allophon der mittleren Reihe und des mittleren Zungen-
hebungsgrades ([a]) (Kasatkin (Hrsg.) 2005, 37). Traditionell ist das vollstindige Okanje in
allen nordrussischen Dialekten zu beobachten. Allerdings, so Kolesov et al. (2006, 78), lisst
sich in einigen Dialekten der Pomoren und der Vologda-Vjatka-Gruppe, fiir die vollstindiges
Okanje angenommen wird, in nachtonigen Silben eine Reduktion beobachten, die vor allem
nach labialen Konsonanten auftritt. Das unvollstindige Okanje zeigt hingegen bereits
Ausgleichserscheinungen zum siidrussischen/standardsprachlichen Akanje: Die Distinktion
bleibt lediglich in der ersten vortonigen Silbe erhalten, in allen anderen unbetonten Silben
erfolgt eine Neutralisierung von /a/ und /a/ in Gestalt nichtlabialisierter Allophone (vgl.
Kolesov et al. 2006, 78). Typisch ist das unvollstindige Okanje fiir die Dialekte der Volga-
Vladimir-Gruppe, die zu den &stlichen mittelrussischen Ubergangsdialekten mit Okanje
gezihlt wird (vgl. Kasatkin (Hrsg.) 1989, 216). Auf eine Vielzahl von Ubergangsformen
zwischen O- und Akanje verweisen Kasatkin (Hrsg.) (2005, 51f.).

7 Die terminologische Differenzierung in primdre, sekundire und im Weiteren auch tertidre
Dialekten geht zurlick auf Coseriu (1988, 51 f.): primiire Dialekte gelten als so alt wie die
Gemeinsprache bzw. derjenige Dialekt, der die Grundlage der Gemeinsprache bildet; sekun-
dire Dialekte entstehen durch diatopische Differenzierung der Gemeinsprache, tertiire Dia-
lekte ergeben sich infolge diatopischer Differenzierung der Standardsprache.

8 Vgl Abbau als Reduktion der Divergenz zwischen einem Dialekt (L) und der Standard-
sprache (H) (Hinskens, Auer, Kerswill 2005, 11).
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thode™ zuriick (Chambers 2003: 212f.): er erfasst zeitgleich das Auftreten der
Variable bei VertreterInnen verschiedener Generationen. Die Methode zielt dar-
auf ab, iiber zum Zeitpunkt der Untersuchung gewiirtige Daten die Verinderung
von Variablen in der Zeit zu analysieren und chronologische Abldufe zu simu-
lieren. (Im Gegensatz dazu steht die ,real time Methode®, die Longitudinalstu-
dien erfordert.)

Bei der Bewertung der Abbauprozesse in Pok¢a ist zu beriicksichtigen, dass
das Vokalsystem des lokalen Basisdialekts’ dieselben Vokalphoneme enthiilt
wie die Standardsprache: allerdings wird das /o/ geschlossener realisiert als im
Standard. Das hat Bedeutung fiir den Ubergang zum Akanje: er erfolgt iiber
Zwischenstadien: [0] > [2] > [A]. Dem intermediiiren offenen [2] weist Koche-
tov dabei den Status einer Mischform, eines ,fudge™ zu (vgl. Chambers, Trud-
gill 1998, 110): als Vokal des mittleren-unteren Zungenhebungsgrades nihert er
sich dem [A], triigt aber zugleich noch das distinktive Merkmal der Labialisie-
rung des [0] (Kochetov 2006, 103). Fiir seine quantitativen Analysen abstrahiert
Kochetov von der intermediiiren Realisation und trifft die Unterscheidung zwi-
schen a-artigen delabialisierten und o-artigen labialisierten Realisationen. Dahin
gehend quantifiziert er die von ihm durchgefiihrten 32 Interviews.

Kochetov kann zeigen, dass der Prozess des Abbaus des Okanje von mehre-
ren soziolinguistischen Faktoren beeinflusst wird: vom Alter, von der regionalen
Herkunft der Sprecherlnnen (stammen sie aus Pokéa selbst oder aus einem jener
20 Dérfer in der Nachbarschaft, die in den 1960-er Jahren als ,,wirtschaftlich
perspektivlos* aufgegeben wurden?), von der Bildung der Sprecherlnnen, die in
Korrelation mit dem Alter eine Rolle spielt. Das Geschlecht hingegen zeigt kei-
nen signifikanten Einfluss. Als entscheidenden Faktor ermittelt Kochetov das
Alter der SprecherInnen.

Die Hiufigkeit der Realisation der relevanten Variable — /o/ in unbetonter Po-
sition — als Okanje wird mit der Zuordnung zu drei Altersgruppen korreliert
(ebd.. 108): einer dlteren Sprechergruppe, deren VertreterInnen zwischen 1910
und 1923 geboren wurden, SprecherInnen mittleren Alters — geboren Ende der
1920-er Jahre bis Mitte der 1940-er Jahre, und einer Gruppe jiingerer Spre-
cherlnnen, geboren zwischen 1960 und 1990.

Bei aller individuellen Varianz ist die Tendenz zum Abbau des Okanje un-
verkennbar. Bei der jiingsten Sprecherlnnengruppe treffen wir auf Mittelwerte
um die 40 % — das heiBt, in ca. 40 von 100 Fiillen realisieren diese Sprecherln-
nen das ortsiibliche Okanje. Mit anderen Worten, bei diesen Sprecherlnnen
iiberwiegt bereits das Akanje.

9 Als Basisdialekte bezeichnet man jene dltesten, noch vorhandenen Varietiiten, die in der
Regel von der ilteren, immobilen, im wesentlichen manuell arbeitenden Bevblkerung auf
dem Land gesprochen werden.
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Die iiltesten Sprecherlnnen dagegen zeigen eine eindeutige Dominanz des
Okanje, und zudem eine ausgepriigte interpersonale Homogenitit: Fiir 7 von 10
Sprecherlnnen liegen die Werte sehr nahe bei 100 %; das heiBt, de facto zeigen
sie keine Abweichungen vom regionalen Okanje.

Die Werte der mittleren Altersgruppe liegen zwischen 90 und 70 %: Es do-
miniert das Okanje, aber im Vergleich zur dltesten Gruppe werden die interper-
sonalen Differenzen grofer. Der eigentliche Sprung — das geht aus Kochetovs
Daten deutlich hervor — erfolgt zwischen der mittleren und jiingeren Sprecher-
gruppe. Den wichtigsten Grund fiir diesen Sprung sieht Kochetov im sozialen
Druck, der iiber das Bildungssystem erzeugt wurde und wird und vor allem jene
Generationen trifft, die in den Genuss einer abgeschlossenen Schulbildung
kommen (ebd., 109).

Zusammenfassend ldsst sich festhalten: Bezogen auf die Variable /o/ in un-
betonter Position liegt zum Zeitpunkt der Erhebung in Pok¢a eine sehr hetero-
gene Situation vor. Die Tendenz zum Abbau des dialektalen Merkmals ist un-
verkennbar, aber die dialektale Variante ist auch in der jiingeren Generation
noch immer prisent.

Es stellt sich die Frage: Sind die EinwohnerInnen von Pok¢a, insbesondere
die jiingeren von ihnen, noch als DialektsprecherInnen zu betrachten? Oder ist
es an der Zeit, das Varietitenspektrum des Russischen zu 6ffnen, um ,.Uber-
g.:*u'l,gsfcirmen“Hj Rechnung zu tragen? Handelt es sich dabei um unterscheidbare,
eigenstindige Varietdten mit relativ charakteristischen Merkmalen (im Sinne ei-
ner klaren Verteilung von Varianten), fiir die der Begriff ,Ubergangsvarietit"
(ndmlich vom Dialekt zum Standard oder vice versa) zu kurz greift? Welche
Funktionen und welche Charakteristika weisen diese Varietiiten auf, welche sti-
listischen Spielrdume — im Sinne von Coupland (2007) — ertffnen sie?"! Um

10 Hin und wieder wird in diesem Zusammenhang auf die Existenz von Interdialekten oder
Halbdialekten hingewiesen (Krysin 1989: 89 ff.) — ohne jedoch diese beiden Begriffe klar
voneinander abzugrenzen bzw. ihren Status als eigenstindige Varietiten anzuerkennen
(Kolesov et. al. 2006, 7)

In diesem Kontext stellen sich auch Fragen nach einer Erweiterung des Forschungspara-
digmas iiber das tradionelle variationistische Methodeninventar hinaus. Zeigt sich bei den
Jiingeren in stirkerem MaBe eine kurzzeitige Akkommodation an den Interviewer? (Hier
miisste man wissen, ob Kochetov, der in der Gegend von Cerdyn’ aufgewachsen ist (Cham-
bers 2003, 95), in den Interviews selbst Dialekt gesprochen hat?) Zeigen sich funktionale
Unterschiede in der Realisation der Variable — je nachdem, mit wem und in welcher
Situation gesprochen wird? Mit anderen Worten, verfiigen Sprecherinnen zumindest der jiin-
geren, eventuell auch der mittleren Generation tiber die Kompetenz, sprachliche Varianten
im Sinne kommunikativer Stile oder Register nutzen zu kinnen, um damit soziale Kontexte
zu konstruieren und Identititen zu markieren. Diese Forschungsfragen sind allein mit
quantitativen Erhebungen der skizzierten Art nicht zu beantworten; sie erfordern die Einbe-
ziehung qualitativer, interpretativer Untersuchungsmethoden. die weniger die soziolinguisti-
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den Antworten auf diese Fragen niiher zu kommen, werfen wir zuniichst einen
Blick auf die traditionelle Varietiitengliederung des Russischen.

4. Varietiiteninventare und Modelle der Sprachsituationen
4.1. Das traditionelle Varietiteninventar im Kontext des Diglossie-Modells

Das fiir das Russische angenommene Varietiteninventar hat seit Ende der 1960-
er Jahre nur wenige Modifikationen erfahren. Von den meisten Autorlnnen wer-
den vier Varietiten angenommen:

— Standardsprache, die nach vorherrschender Auffassung wiederum in zwei
Varietiten zerfillt: in die kodifizierte, primir schriftsprachliche Standard-
sprache (literaturnyj jazyk) und in die gesprochene Standardsprache, die
so genannte russkaja razgovornaja re¢” (u.a. Zemskaja 1968, 2004);

— Prostorecie, wobei ein archaischer und ein neuer Typ unterschieden wer-
den (Zemskaja, Smelev 1984, Krysin 1989);

— Jargons; auch der neue ,Interjargon™ (Slang) (Krysin 2000);

— territoriale Dialekte.

Die Standardsprache, als gesprochene Standardsprache, das Prostorec¢ie und
die Jargons werden vor allem von der Stadtsprachenforschung untersucht. Diese
iiber ihr Objekt definierte Forschungsrichtung hatte sich in Russland bereits in
den 1930-er Jahren als soziolinguistische Disziplin herausgebildet und erlebte
Ende der 1960-er Jahre einen erneuten Aufschwung. Er ist seither insbesondere
mit Forschungen in den GroBstidten Moskau, Sankt-Petersburg, Ekaterinburg,
Perm’ und Saratov verbunden.

Die territorialen Dialekte bilden das Objekt der Dialektologie mit ihrem tra-
ditionell primir areallinguistischen Schwerpunkt. Wie viele andere einzel-
sprachliche Dialektologien auch, konzentriert sich die russistische Dialektologie
nach wie vor auf die jeweiligen Basisdialekte, d.h. die iiltesten bestehenden
Sprachsysteme. Soziolinguistische Perspektiven bleiben eine Marginalie (vgl.
Krause, Sappok (im Druck)).

In der russistischen Forschung werden (gesprochene) Standardsprache und
Dialekte einander hiufig gegeniiber gestellt — als nah verwandte Systeme, die
unterschiedliche funktionale Sphiren ausfiillen. Sie vereint, dass ihr Status als
Sprachsystem nicht umstritten ist (vgl. Erofeeva 2005: 91). Wihrend jahrzehn-
telang postuliert wurde, dass die Dialekte bald aussterben wiirden — eine These,
die ldngst nicht nur in Russland und spiter — ideologiebeladen — in der Sowjet-

schen Faktoren als vielmehr die Strategien und Mittel sprachlicher Kontextualisierungen in
den Blick nehmen (vgl. Coupland 2007; Hinskens, Auer, Kerswill 2005).
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union verfochten wurde (vgl. Kasatkin 1997: 102 {f.), existieren Dialekte bis
heute.

Insbesondere unter Dialektologen ist daher die Annahme einer Diglossie in
Russland sehr verbreitet (vgl. Kalnyn® 1997; Panov 1968, 189 iiber die Koexi-
stenz zweier Systeme). Dieser Diglossie-Begriff., obwohl nicht niher expliziert
(vgl. dazu die Kritik in Kalnyn' 1997, 118; Barannikova 1974, 75), bezieht sich
eindeutig auf das Verhiiltnis Standard-Dialekt. Ferguson (1959, 336 ff.) hinge-
gen sieht prinzipielle Unterschiede zwischen einer Diglossie und der aus seiner
Sicht hiufigeren und gewdhnlicheren Situation Standard + regionaler Dialekt.
Er raumt ein, dass die Situation Standard + regionaler Dialekt in spezifischen
Fillen durchaus als Diglossie beschrieben werden kann — dann ndmlich, wenn
kein Segment einer Sprachgemeinschaft die H(igh)-Varietit der Standardsprache
in der Alltagskommunikationen (ordinary conversation) als iibliches Kommuni-
kationsmittel benutzt bzw. diese Verwendung der H-Varietit in der Gemein-
schaft stigmatisiert wird (ebd., 337). Dieses Kriterium eriffnet einen regionalen
Zugang, indem die Sprachgemeinschaft regional definiert wird; die fiir sie cha-
rakteristische Sprachsituation kann sich durchaus von der iiberregionalen
ethnosprachlichen Situation unterscheiden.'” Im Weiteren wird daher dem
Diglossie-Begriff Auer’s (2005, 12) gefolgt, der fiir die Diglossie von Dialekt
und Standard folgende Bedingungen annimmt;

Dialekt und Standard werden von den Sprecherlnnen klar unterschieden,

sie sind genetisch verwandt,

unterscheiden sich klar in Prestige und Funktion:

o Standard: H(igh), primiir schriftlich, miindlich nur in formalen Situatio-
nen,

o Dialekt: L{ow), primir miindlich,

Standard (H) ist nicht die Sprache der Primirsozialisation (L1).

Im Rahmen seiner historischen Typologie der Sprachsituationen in Europa
entwickelt Auer u.a. ein zweigliedriges Diglossiemodell (Abb. 3), das in Hin-
blick auf seine Ausprégungen in Russland zu iiberpriifen ist.

12 Betrachtet man beispielsweise die gesamtrussische Situation, so liegt nach Ferguson's
Kriterien Standard + Dialekt vor. Er postuliert fiir diese Situation, dass die Standardsprache
mit einer Varietdt identisch ist, die von bestimmten Gruppen in der Alltagskommunikation
gesprochen wird, bzw. ihr sehr nahe kommt (Ferguson 1959, 37).
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Abb. 3. Die Typen (Stadien) der Diglossie (Auer 2005, 16)

Diglossie
A B

standard (mainly written) standard (written)
0]

standard (spoken) c}\b
st

i

Die Aussagen dariiber, ob in Russland tatsichlich diglossische Sprachsituati-
onen bestehen, sind widerspriichlich. So zeigt sich Kalnyn’ (1997) in Bezug auf
die Existenz von Diglossie skeptisch und verweist in diesem Zusammenhang in
erster Linie auf das Fehlen empirischer Erhebungen. Aus einer theoretischen
Perspektive nimmt sie an, dass sich in Russland systematische Diglossie nicht
entwickeln konnte. Die Griinde sieht sie in der starken Stigmatisierung der Dia-
lekte, insbesondere nach 1917, sowie der Nihe der Systeme (Kalnyn® 1997, 116,
119; 2007, 284 f.). Gleichzeitig jedoch verweist Kalnyn' auf unterschiedliche
Existenzbedingungen regionaler Dialekte im Verhiltnis zur Standardsprache,
mit anderen Worten — auf unterschiedliche Sprachsituationen. Dabei benennt sie
auch die Moglichkeit, dass der Dialekt innerhalb der konkreten regionalen Spre-
chergemeinschaft als H-Varietiit auftreten konne (Kalnyn' 1997, 117)

Aufschlussreich ist in diesem Zusammenhang auch die didaktisch orientierte
Arbeit von Pleskova, Komjagina (2002) zur Sprachsituation im Gebiet Archan-
gel’sk. Die Autorinnen operieren zwar mit dem Begriff der Diglossie, aber eher
als didaktische Zielstellung denn als Realitit.

Es bleibt also zu kliren, ob es in Russland tatsiichlich Sprachsituationen gibt,
die mit einem Diglossie-Modell beschreibbar sind. Méglicherweise ist dieses
Modell tragfihig fiir isolierte Regionen mit schwacher Infrastruktur und gerin-
ger Migration. Die empirische Priifung steht jedenfalls aus.
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4.2, Das erweiterte Varietidtenspektrum im Kontext des Diaglossie-Modells
4.2.1. Das erweiterte Varietetenspektrum

Vieles deutet darauf hin, dass sich in weiten Teilen Russlands sprachliche Va-
rietéiten etablierten und etablieren, die auf Ausgleichsphinomene zwischen Dia-
lekt und Standard (Abbau) und zwischen Dialekt und Dialekt (Ausgleich) beru-
hen. In diesem Sinn wird das Varietdtenspektrum zwischen Standard und Dia-
lekt von einigen Linguistinnen erweitert (Abb. 4a):

- um regionale Standardvarietiten (T. Erofeeva 1995; E. Erofeeva 1997),

- um Regiolekte (Gerd 2000; 2001; E. Erofeeva 2005).

Abb. 4. Erweitertes Varietiitenspektrum und Diaglossie-Modell

Abb-E4a-f Erwef;er:lll‘l;gg Sd)ﬂ' EG“fedeml;Eg Abb. 4b. Diaglossie-Modell (Auer
u.a, Erofeeva T. . Erofeeva E. | 2005.22. nach Bell 19
(1997; 2005), Gerd (2000; 2001) PR e
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Dialekte

Um dem Ubergangscharakter dieser Varietiten gerecht zu werden, verwendet
Erofeeva (2005) den Begriff promeZutocnyj idiom. Das Spezifikum solcher in-
termedérer Varietiiten sieht sie in der ausgeprigten Merkmalsmischung. Auf der
Ebene der Variablen zeichnen sie sich durch ein Mehr oder Weniger an be-
stimmten Varianten aus; ihre Beschreibung erfordert daher ein quantitatives,
wahrscheinlichkeitsbasiertes Modell. Zugleich erlaubt dieses Modell, das
sprachliche Kontinuum auch in den instabileren Ubergangszonen in handhab-
bare soziolinguistische GrofBen, in Varietiten, zu iiberfiihren (ebd., 93). Der Zu-
gang Erofeevas ist dabei wiederum ein wahrscheinlichkeitsbasierter, der sich an
der Sprachproduktion orientiert. Aus meiner Sicht ist er jedoch zu ergiinzen um
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den Aspekt der Perzeption, d.h. der Wahrnehmung und Interpretation, der per-
zeptiven Kategorisierung, die innerhalb komplexer Merkmalsspektren operieren
und zu qualitativen Distinktionen fiihren."”

Diese Erweiterung des Varietdteninventars und seine theoretische Modellie-
rung als Spektrum korrespondiert mit dem Diaglossie-Modell von Bellmann
(1997). Das Modell (Abb. 4b) basiert ebenfalls auf der Annahme eines Konti-
nuums intermedidrer Varianten, das sich zwischen den Polen Standardsprache
und Basisdialekt etabliert (ebd., 24).

4.2.2. Regionale Standardvarietiten

Zur Bezeichnung regionalen Standardsprache sind im Russischen zwei Benen-
nungen gebriuchlich:

regional'no okrasennyj literaturnyj jazyk,

regional 'nyj variant literaturnogo jazyka.

In Russland werden seit den 1970-er Jahren dazu Untersuchungen in grofien
Provinzstiddten durchgefiihrt — v.a. in Saratov, in Perm’, in Ekaterinburg. Als
hervorstechendstes Merkmal gilt der so genannte Regionalakzent, der durch
phonetische (segmentale) und intonatorische Besonderheiten charakterisiert ist
(vgl. die Pionierarbeit von Karinskij 1929; siehe auch Chambers/Trudgill 1998,
4). Daneben spielen v.a. regionale Lexik und Phraseologie eine Rolle (T. Ero-
feeva 1972; 1995); Morphologie und Syntax sind dagegen kaum ausgewiesen.

Die Zuordnung von SprecherInnen zur Kategorie der Standardsprecherlnnen
erfolgt primiir iiber soziale bzw. soziolinguistische Kriterien. Mit anderen Wor-
ten: Kompetenz wird priskriptiv zugewiesen. Die Kriterien sind genau jene,
nach denen in der russistischen Sprachwissenschaft Standardsprachlichkeit be-
stimmt wird (u.a. Zemskaja (1968), Krysin (1989), Belikov, Krysin (2001). Die
SprecherInnen

— sprechen Russisch als Muttersprache,

— wurden in der Stadt geboren und haben den gréBten Teil des Lebens in der

Stadt verbracht,

— verfiigen iiber einen Hochschul- oder Mittelschulabschluss (mit Russisch

als Unterrichtssprache).

Hinzu treten linguistische Kriterien, wobei produktive wie perzeptive unter-
schieden werden. In Bezug auf regionale Standardsprachen formulieren Bon-
darko, Verbickaja und Kolleglnnen (1987, 18) folgenden Anspruch:

13 Dabei stellt sich auch die Frage nach der Stabilitit solcher qualitativen Unterscheidungen. Sie
ist aus meiner Sicht vor allem mit naiven Muttersprachlerinnen zu kldren (vgl. Lenz 2003 fiir
das Deutsche), um den Status der intermedidren Varietiten als soziolinguistische Kategorien
oder Konstrukte zu kliren.
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[Regional 'nye osobennosti]

wne otlicajutsja stabil’nost’ju projavlenija,

a vstrecajutsja narjadu s normatyvnym upotrebleniem glasnych i soglasnych,
i nekotoryj ‘foneticeskij akcent’

ne marusaet obscego vosprijatija reci kak literaturnoy,

esli sobljudajutsja pravila grammatiki i slovoupotreblenija*.

Vor dem Hintergrund dieser Kriterien sollen einige Untersuchungsergebnisse
zur Perzeption und Produktion von regionalen Standardsprachen vorgestellt
werden. Sie verdeutlichen zugleich einen Teil jenes empirischen Bedarfs, der fiir
die Untersuchung der Sprachsituationen in verschiedenen Regionen Russlands
erforderlich wiire.

In einer Untersuchung, die vorrangig russischen Dialekten gewidmet war, er-
hoben Krause et al. (2003) auch Daten zum Erkennen und Bewerten standard-
sprachlicher Stimuli. In Abb. 5 sind die Bewertungen standardsprachlicher
Redefragmente aus Moskau und St. Petersburg durch ProbandInnen aus Moskau
sowie aus dem siidrussischen Kursk und dem nordrussischen Kirow wiederge-
geben. Wiihrend die Moskauer ProbandInnen die standardsprachlichen Stimuli
zu fast 86 % als solche identifizieren, sind es bei den ProbandInnen aus Kursk
54 % und Kirov 57%. Diese deutlichen Unterschiede verweisen auf divergie-
rende Vorstellungen von Standardsprachlichkeit.

Abb. 5. Identifikation standardsprachlicher Stimuli (Moskau, Sankt-Peters-
burg) durch ProbandInnen aus Kirov, Kursk und Moskau (Krause et al. 2003,
197)
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In der ersten Phase der Studie wurden auch einige Beispiele regionaler Stan-
dardsprache getestet, und zwar aus Perm’. Sie kommt zu vergleichbaren Ergeb-
nissen in Hinblick auf die Bewertung regionaler Standardsprache. Auch hier
werden regionale Unterschiede in der Bewertung der Standardsprachlichkeit der
Redeausschnitte deutlich (Abb. 6).

Abb. 6. Bewertung der Standardsprachlichkeit regionaler Standardsprache
(Perm’) durch Probandlnnen aus Kirov, Kursk, St. Petersburg (nicht stan-
dardsprachlich/weit vom Standard entfernt, unbestimmt, nahe am Standard/
standardsprachlich)
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Hinter diesen regional divergierenden perzeptiven Urteilen verbergen sich
unterschiedliche Vorstellungen von Standardsprachlichkeit — ungeachtet der bis
heute wirkenden priskriptiven Macht der Moskauer und Petersburger Ausspra-
chenormen (vgl. v.a. Verbickaja, Bogdanova, Skljarevskaja 2003). Es stellt sich
die Frage — auch mit Blick auf das gewaltige Territorium Russlands und in An-
betracht des erstarkenden Regionalismus —, ob sich hier nicht eine plurizen-
trische Standardsprachlichkeit herausbildet. Die Normungs- und Unifizierungs-
tendenzen des Zentrums sind nach wie vor enorm, doch die perzeptiven Urteile
der ProbandInnen bezeugen die soziolinguistische Priisenz und die perzeptive
Wirksamkeit regional gefirbten Standardvarietiiten.

Welche Merkmale machen nun aus Sicht der Sprachproduktion den Regio-
nalakzent aus und korrespondieren zugleich mit regionaler Standardsprachlich-
keit? Die umfangreichsten Untersuchungen zu dieser Problematik wurden seit
den 1980-er Jahren in Perm’ durchgefiihrt. Erofeeva (2005) beschreibt einige fiir
den Permer Regionalakzent relevante Variablen und fasst jene aus ihrer Sicht
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typischen Varianten, die auch die regionale Standardvarietiit durchsetzen, zu-
sammen. In Tabelle 1 sind nicht nur die Mittelwerte fiir die regionalen Varianten
aufgefiihrt, sondern auch Angaben dazu, wie viele der Sprecher/innen das je-
weilige Merkmal iiberhaupt realisieren (interindividuelle Schwankungsbreite).
Besonders aufschlussreich fiir die Bewertung der Daten ist die Gegeniiberstel-
lung von Material aus Perm’ und Sankt-Petersburg. Der Vergleich zeigt, dass fiir
die Ausprigung eines Regionalakzents nicht das Vorkommen einer Variante an
sich entscheidend ist, sondern die Haufigkeit dieses Vorkommens'.

Tabelle 1. Regionalakzent: Kriterium Produktion E. Erofeeva (2005, 162):
Vorkommenshiufigkeit regional markierter Varianten (Perm’)

Interindividuelle
Mittelwert (%) Schwankungsbreite

Variante (%)

Perm’ 8t Perm’ St

Petersburg Petersburg |

Okanje 36,0 8.6
Ekanje 50,6 16,0
a-artige Anl}(ulatlon von /a/ 80.9 50.0
nach palatalis. Kons.
ungeniigende Vokalreduktion 26,6 274
zu starke Vokalreduktion 63,9 13,8
t[:gl]alltatwe Reduktion des /u/ > 14 24
g}usfall des intervokalischen 49.5 216
ungeniigende Palatalisierung
des weichen /t] / 3246 7
ungenu_gende lfalatahsmrung 10.7 8.3 69.6 26.1
des weichen /r’/
ungeniigende Palatalisierung
von /I":/ und /3":/ o i
Frikatisierung des /ts/ 7.3 94 533 25,0
Frikatisierung des / t// 3.0 9.2 46,2 30.8

(Nperm' = 144 Npciersburg = 10) , signifikante Unterschiede sind grau unterlegt

14 Dabei spielen natiirlich auch hier Kontextstile eine Rolle: Das vom Standard abweichende
Okanje bzw. das Ekanje sind beim Lesen deutlich geringer ausgepriigt als im monologischen
Sprechen und schlieBlich im Dialog (vgl. Erofeeva 1997, 22: 2005, 166).
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So sind beispielsweise Abweichungen von der standardsprachlichen Norm
bei der Reduktion der Vokale oder bei den Palatalisierungen auch in der gespro-
chenen Standardsprache von Moskauern und Petersburgern nachzuweisen (vgl.
Svetozarova 1988). Entscheidend ist jedoch deren Hiufigkeit: Eine zu starke
Reduktion unbetonter Vokale wurde in Sankt-Petersburg fiir lediglich 10 % der
untersuchten Fille ausgemacht, withrend in Perm’ der Anteil mit 69 % deutlich
hoher lag. Hinzu kommt, dass diese Erscheinung bei 64 % aller untersuchten
ProbandInnen aus Perm’ zu beobachten, jedoch nur bei 14 % der Petersburger
Sprecherlnnen.

Allerdings bleibt ungeklirt, wie sich derartige quantitative Unterschiede per-
zeptiv auswirken — und zwar nicht in Hinblick auf die Forscherin oder eine
kleine Gruppe von Spezialistinnen, die Abweichungen detektieren, sondern mit
Bezug auf die soziolinguistische Bedeutung dieser Unterschiede in einzelnen
Kommunikationsgemeinschaften (vgl. Coupland 2007, 76). Welche Variablen
erweisen sich fiir die Horerurteile als salient? Sind in Hinblick auf das Gewicht
einzelner Variablen und der sie realisierenden Varianten regionale Unterschiede
festzustellen? Welche sozialen Bedeutungen werden an unterschiedliche Merk-
malsfrequenzen gekniipft? Welche Rolle spielt das Ausmall der Verbreitung
einzelner Varianten im Sozium — im Sinne der interindividuellen Varianz? Sind
diese Bedeutungen sozial und territorial stabil? Damit verbunden ist das Pro-
blem des Images regionaler Standardvarietdten. Aullerdem stellt sich die Frage,
inwiefern die Sprecherlnnen die Variablen als Kontextualisatoren einsetzen und
mit ihnen bestimmte soziolinguistische Kontexte schaffen — beispielsweise, um
Identitéit zu demonstrieren bzw. zu konstruieren. Zu all diesen Forschungsfragen
fehlen in Russland systematische Untersuchungen, die selbstredend mehrere Va-
rietiten einbeziehen sollten.

Die aktuellen empirischen Untersuchungen zum Regionalakzent und zur re-
gionalen Standardvarietiit, insbesondere in Perm’, bieten einen profunden Aus-
gangspunkt fiir weitere theoretische und empirische Uberlegungen. Sie zeigen,
dass

— die sozialen Priskriptoren von Standardsprachlichkeit — sie wurden bereits

erwiihnt — nicht funktionieren:
— sich Standardsprachlichkeit als graduelles Phiinomen erweist;
— ein Ubergang in den Substandardbereich auch bei jenen Sprecherlnnen,
die traditionell dem Pool der Standardsprecherlnnen zugeordnet werden,
sehr hiufig scheint (Erofeeva 2005, 225),

— das Phiinomen des Prostorecie in diesem Kontext einer neuen Interpreta-
tion bedarf (Erofeeva 2003).

Zumindest fiir die Stadt Perm’ scheinen die umfangreichen empirischen Er-
gebnisse Erofeevas die These von der Destandardisierung der russischen Stan-
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dardsprache zu bestitigen (Auer 2005: 25). Es lisst sich aber auch eine andere
Hypothese formulieren: die Herausbildung einer Plurizentrik der Standardspra-
che, die sich auf das wachsende Streben der Regionen nach Selbstidndigkeit und
Identitit gri.‘lndct.15 Erste Indizien liefern die oben prisentierten Daten zur
perzeptiven Bewertung von Standardsprachlichkeit. Auch der Versuch, in das an
der Russldndischen Akademie der Wissenschaften in Arbeit befindliche GroBe
orthoepische Worterbuch viele Varianten einzubeziehen, deutet in diese Rich-
tung (Kalencuk, Kasatkina, Kasatkin 2007).

4.2.3. Regiolekte

Eine weitere Erginzung des Varietitenspektrums erfolgt durch die Annahme
von Regiolekten. Regiolekte etablieren sich zwischen regionaler Standardspra-
che und Basisdialekt. Soweit mir bekannt, wurde das Konzept der Regiolekte in
Russland erstmals 1982 in einer romanistischen Arbeit diskutiert (Borodina
1982). Eingang in den wissenschaftlichen Diskurs fand es erst durch die Verdf-
fentlichungen des Petersburger Linguisten Aleksandr Gerd (2000; 2001).

An der Entstehung von Regiolekten sind sowohl vertikale Prozesse (Standard
— Dialekt) als auch horizontale Prozesse (Dialekt — Dialekt) beteiligt. Fiir das
Russische werden aufierdem Kontaktprozesse zwischen Dialekt — Prostorecie
angenommen.

Die Sprachkontaktphinomene, die sich dabei ergeben, kénnen prinzipiell
sehr komplexer Art sein. Es wird unterscheiden zwischen Ausgleich (levelling),
Dialektwechsel (shift) und Koeinisierung (koeinisation) (Hinskens, Auer, Kers-
will 2005, 11). Ausgleich bezeichnet den Abbau von Variation innerhalb und
zwischen den Dialekten; Wechsel bedeutet, dass eine Variante a der Varietit A
zugunsten der Variante b aus B aufgegeben wird (Beispiel: Okanje > Akanje).
Mit Koeinisierung bezeichnet man einen Prozess, in dessen Verlauf durch
Sprachmischung (mixing) eine neue Varietiit entsteht, ein Kompromiss aus den
zugrunde liegenden Varietiten (ebd.).

In der russistischen Literatur werden bei der Betrachtung der Regiolekte
Konvergenzprozesse in den Vordergrund geriickt, die zum Abbau besonders sa-
lienter Varianten fiihren. Besondere Betonung erfihrt dabei der vertikale Aus-
gleich. Eingerdumt werden auBerdem Neubildungen, die fiir keine der kontaktie-
renden Varietiten charakteristisch sind (Gerd 2001, 23).'° Wie einzelne Varieti-

'* Die Tatsache, dass die Politik aus dem Zentrum hier massiv gegensteuert, ist hinlinglich
bekannt; dennoch ist der Prozess der Regionalisierung Russlands weder tkonomisch noch
sozial zu leugnen; vgl. Petrov (2003).

16 Ob es sich dabei um so genannte Fudge-Bildungen (Chambers, Trudgill 1998, 110) handelt —
Formen, die als solche weder in einer Varietit A noch einer Varietéit B vorkommen, aber
Merkmale beider Varietiten enthalten — geht aus diesen Erlauterungen nicht hervor. Stabile
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ten in diesen Prozessen zueinander stehen — beispielsweise im Sinne ihrer
~Agentivitiat” in den Ausgleichsprozessen (sind sie ,,Geber* oder ,Nehmer"?7),
ist fiir das Russische bisher nicht untersucht.

In Bezug auf die Forschung zu den Regiolekten in Russland sind zwei
Perspektiven auszumachen: die Sichtweise der Stadtsprachenforschung und die
Perspektive der Dialektologie. Die Stadtsprachenforschung analysiert Regio-
lekte als urban verankerte Varietiten mit einheitlicher Artikulationsbasis
(,,proiznositel’naja sistema", vgl. Erofeeva (2003). Sie sieht in ihnen das Binde-
glied zwischen allen lokalen Varietiten und nimmt die Komplexitét der Sprach-
kontaktphidnomene zum Anlass, den Status des ProstoreCie zu hinterfragen.

Aus dialektologischer Sicht sind Regiolekte das Ergebnis von Transformation
regionaler Basisdialekte: linguistisch betrachtet, sind alle Ebenen des Sprach-
systems in diesen Prozess involviert, in besonderem MafBe betrifft er die Phone-
tik (Gerd 2000; 2001). In der Perspektive konnen Regiolekte ihrerseits den Sta-
tus regionaler Basilekte erhalten. Regiolekte erfassen groBréiumige Territorien
einschlieBlich der in ihnen befindlichen Dorfer und Stidte. Wihrend Gerd
(2000) noch davon ausgeht, dass die Regiolekte vor allem in der lokalen Intelli-
genz verankert sind, zieht er bereits 2001 den soziolinguistischen Rahmen wei-
ter und sieht den Regiolekt in ,,grolen Teilen der Bevélkerung einer Region™
présent. Die linguo-geographische Bestimmung der Regiolekte steckt angesichts
des Umfangs der bisherigen empirischen Forschung in den Kinderschuhen. Es
besteht kein Uberblick iiber die Verteilung der Regiolekte in Russland. Gerd
(2000) postuliert einen nordwestlichen Regiolekt, 2001 nimmt er sowohl einen
nordrussischen als auch einen nordwestrussischen Regiolekt an. Es liegt auf der
Hand, dass zur Klirung dieser Fragen umfangreiche Datenerhebungen notwen-
dig sind. Wiinschenswert ist daher, dass sich auch die Dialektologie dem Objekt
Regiolekt in breiterem Malie 6ffnet und damit ihr ,Repertoire” um soziolingui-
stische Fragestellungen und Methoden erweitert. Nur so kann sie letztlich den
Sprachwandelphiinomenen, die sich auf regionaler Ebene vollziehen, und letzt-
lich auch ihrem ureigensten Gegenstand in vollem Umfang Rechnung tragen
(vgl. Krause, Sappok, im Druck).

Fudge-Bildungen deuten bereits auf eine neue systemische Qualitit hin, die hiufig als
Koinisierung beschrieben wird (vgl. Hinskens, Auer, Kerswill 2005, 11)
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5. Forschungsperspektiven
5.1. Impulse aus der germanistischen Forschung

Die Konzepte der regionaler Standardsprachen und Regiolekte lassen bereits dif-
ferenzierte Aussagen iiber Sprachsituationen zu, denn ihrem Wesen nach beru-
hen sie auf varietitenlinguistischen Beschreibungsansitzen und beriicksichtigen
die Vorkommenshiufigkeit von Varianten. Das eingefiihrte Modell der Diaglos-
sie ermoglicht jedoch eine verfeinerte und differenziertere Modellierung von
Sprachsituationen. Folgt man der Darstellung in Abb. 4b, so lassen sich Regio-
lekte auf der gesamten Achse zwischen Basisdialekt und Standardsprache eta-
blieren. Im regionalen Vergleich kann ihre Entfernung vom Basisdialekt bzw.
von der Standardsprache daher durchaus unterschiedlich ausfallen und damit
qualitativ unterschiedliche Sprachsituationen abbilden. Dies verdeutlicht eine
Untersuchung von Kehrein (2006-2008) zum deutschen Sprachraum, die ich im
Folgenden kurz vorstellen mochte. Sie ist deshalb so interessant, weil das me-
thodische Vorgehen aus meiner Sicht erlaubt, von der Analyse individueller,
kontextabhingiger (und -konstruierender) Sprechstile zur Bestimmung regional
dominanter Varietiten und ihrer Charakteristiken iiberzugehen.

Kehrein untersucht die Sprachsituation an drei Orten, die sich aus dialektolo-
gischer Perspektive in unterschiedlichen Sprachriumen befinden: Rendsburg im
niederdeutschen Sprachraum, GieBen im westmitteldeutschen, zentralhessischen
Sprachgebiet und Waldshut-Tingen, das im Stidwesten des oberdeutschen Dia-
lektareals liegt und Hochalemannisch gepriigt ist. Das Forschungsdesign folgt
der Evozierung von Kontextstilen nach Labov: Kehrein erfasst das sprachliche
Verhalten in unterschiedlichen Situationen — bei der Annahme von Notrufen
(die Sprecher sind Polizeibeamte), im Interview mit einem Fremden, beim Ge-
sprich im Freundeskreis. Hinzu kommen Erhebungen auf der Grundlage von
Wenker-Sitzen, welche die individuelle Kompetenz im Dialekt (,,Dialektiiber-
setzung™) und in der Standardsprache (,,Standardiibersetzung®) durch Nachspre-
chen testen sollen. Dieses Material wird ergiinzt durch Informationen zu den
Sprachbiographien, zu Einstellungen sowie Bewertungen der Sprachkompeten-
zen, die im Interview erhoben werden. Damit kombiniert das Untersuchungsde-
sign quantitative und qualitative Forschungsmethoden. Diese Synthese erweist
sich als auBerordentlich bedeutsam fiir die Interpretation der quantitativen Da-
ten.

In seiner bisherigen Analyse beschrinkt sich Kehrein auf phonetische Vari-
ablen. Fiir jeden der erfassten Kontextstile bestimmt er auf der Grundlage eines
von Herrgen, Schmidt (1989) entwickelten und von Lameli (2004) ergiinzten
Verfahrens den Dialektalititswert (D-Wert). Als Referenzpunkt dient dabei ein
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D-Wert von 0,2'7; diesen Wert bestimmte Lameli (2004) als perzeptive Schwel-
le der Standardsprachlichkeit, er wird von Lenz (2003) bestitigt. Die Ergebnisse
der Analyse sind in Abb. 7 abgebildet.'®

Ein erster Blick auf die Daten zeigt, dass sich fiir alle Sprecher dieselbe Ten-
denz abzeichnet: der Abstand von der standardsprachlichen Aussprachenorm
verindert sich mit dem Situationstyp — von der ,.Standardiibersetzung* mit D-
Werten zwischen 0,33 und 0,67 als dem einen Pol hin zur , Dialektiibersetzung"
mit D-Werten zwischen 2,25 und 1,67 als dem anderen Pol. AuBlerdem erreicht
keiner der Sprecher einen D-Wert unter 0.2 und damit Sprechstile ohne regio-
nale Firbung.

Der Vergleich der kommunikativen Situationen offenbart dagegen schon
klare Unterschiede. Der Sprecher WT1 aus dem hochalemannischen Raum
spricht in all diesen Situationen deutlich standardferner als seine Kollegen aus
Hessen oder Schleswig-Holstein. Letztere zeigen zudem ein kompakteres Spek-
trum an Varianten: Die D-Werte fiir liegen fiir die Situationen ,,Standardiiberset-
zung®, Notrufannahme, Interview und selbst fiir das Gesprich unter Freunden
sehr eng beieinander. Die Unterschiede zwischen dem Niederdeutschen RD4
und dem Hessen GI2 scheinen auf den ersten Blick hingegen gering; die detail-
lierte Analyse der Dialektkompetenzen und die Angaben zu den Sprachbiogra-
phien ergeben jedoch jedoch deutliche Unterschiede. Der Sprecher aus Rends-
burg hat eine vollstindige Dialektkompetenz erworben und ist fast vollstindig
standardkompetent; die Daten legen nahe, in ihm als ,.diglossen* Sprecher zuse-
hen (Kehrein 2006-2008). Fiir WT1, den Sprecher aus dem westsiiddeutschen
Raum, nimmt Kehrein ebenfalls eine bivariitere Kompetenz an: in diesem Fall
heben sich jedoch beide Varietiiten deutlich vom Standard ab und ihr Varianten-
spektrum ist breiter. Der Sprecher GI2 wird dagegen als nicht dialektkompetent
bewertet — das erschlieBt sich zum einen aus seinen Fehlern bei der ,,Dialekt-
iibersetzung”, zum anderen aus seiner Sprachbiographie. Er wurde im Eltern-
haus angehalten, den Dialekt zu meiden und misglichst standardnah zu sprechen.
Kehrein sicht in GI2 den Vertreter einer ,monovarietiren* Kompetenz, der ei-
nen Regiolekt mit schmalem Variantenspektrum nah am Standard reprisentiert.

17 Ein D-Wert von 0,2 bedeutet, dass in jedem fiinften Wort eine phonetische Abweichung von
der Aussprachenorm lokalisiert wird. Zum Vergleich: Fiir einen geschulten Nachrichten-
sprecher ermittelte Lameli (2004, 86) einen Wert von 0,025.

18 Diese Ergebnisse bilden vorliufig nur jeweils einen Sprecher aus jedem Ort ab. Unter
modelltheoretischem Aspekt halte ich sie dennoch fiir aussagefiihig — und inspirierend.
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Abb. 7. Regionale Sprachsituationen in der Bundesrepublik: ein Modell
(nach Kehrein 2006-2008)

Nordniederdt. Westmitteldt. Hochalemann.
Rendsburg: RDS Gieben: GR | Waldshut-T.: WT1
0,00
D=0,2
R EE
o
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O Sandardiben | TSR ST u S R
A Notrul g
e=interview
OFreundesgesprich
DODulektibersetzung | |} golovmeencnccmncdaceanacasannas ...--......-..
o
2,00 o i &
2,50
Standardibersetzung 0,33 0,44 0,67
Notruf 0,39 0,46 0,90
Interview 0,46 0,60 1,08
Freundesgesprach 0,55 0,68 1,59
Dialektubersetzung 2,25 1,80 1,67

Um aus solchen Befunden tatsiichlich verallgemeinerbare Schliisse iiber die
Sprachsituation in einer Region vornehmen zu kénnen, ist natiirlich ein groBeres
Sample erforderlich; der Vergleich der Regionen erfordert vergleichbare Pro-
bandenstichproben. Dennoch liefern diese ersten Ergebnisse bereits deutliche
Hinweise darauf, dass auch in der BRD regional klar differierende Sprachsitua-
tionen zu bestehen scheinen. Zugleich zeigen sie die Schliissigkeit des gewihl-
ten methodischen Vorgehens.

5.2. Perspektiven der russistischen Forschung

Angesichts der in Abschnitt 1 fiir Russland diskutierten extralinguistischen
Faktoren ist ein differenziertes Bild der Sprachsituation fiir die Russlindische
Foderation nur umso wahrscheinlicher. Um es zu untersuchen, sind aus meiner
Sicht folgende Aufgaben zu lsen:
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— Herausarbeitung von Kriterien der Dialektalitit/Regionalitit (Dialekto-
metrie, vgl. Lameli (2004)),

— Korrelation linguistischer Daten mit perzeptiver Sprecherbewertung,

— Verkniipfung quantitativer, varietdtenlinguistischer Untersuchungsmetho-
den mit qualitativen Verfahren (Sprachbiographien, Einstellungen, Selbst-
einschitzungen)

— Ausweitung der empirischen Basis durch a) die Einbeziehung kleiner
Stidte, b) die Beriicksichtigung unterschiedlicher Alters- und Statusgrup-
pen bei der Erhebung linguistischer Daten.

Dabei sind verschiedene Untersuchungstiefen denkbar:

— die Untersuchung der Sprachsituation innerhalb eines Ortes unter Beriick-
sichtigung verschiedener soziolinguistischer Faktoren;

— die Datenerhebung in mehreren Orten einer Region, fiir die ein verbinden-
der Regiolekt angenommen wird:

— Untersuchungen in Orten, die auf Grund ihrer Gréfle, demographischen
und sozialen Situation einander &hnlich sind, aber in unterschiedlichen
Regionen liegen.

Um schlieBlich von ideolektalem Sprachverhalten zur Beschreibung regio-
naler Sprachsituationen zu gelangen, ist dem in Abb. 8 aufgezeigten Untersu-
chungsschema zu folgen (Abb. 8):

Abb. 8. Dynamik des empirischen Vorgehens

individuelle lokale regionale
Diaglossie Diaglossie Diaglossie
individuelle lokale regionale

Diglossie Diglossie Diglossie

Es impliziert einen statistischen Ansatz, der Sprachverhalten und Sprachsitu-
ationen als wahrscheinlichkeitsbasiert beschreibt und die Dynamik von Varia-
tion beriicksichtigt. Zugleich erlaubt er die Beriicksichtigung qualitativer Daten.
Der enorme empirische Aufwand liegt auf der Hand. Er erfordert eine stirkere
Zusammenarbeit jener Disziplinen, die sich mit der Erforschung von Regiolek-
ten befassen, eine Synthese ihrer Erkenntnisse und Methoden. Fiir die dialekto-
logische Forschung bedeutet dies vor allem die Offnung fiir soziolinguistische
Theorien und Methoden; die Stadtsprachenforschung steht vor der Aufgabe, ihr
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Forschungsobjekt zu erweitern und stiirker als bisher kleinere Stidte und unter-
schiedliche soziale Statusgruppen zu beriicksichtigen (vgl. Krause, Sappok im
Druck; Krause 2008).

Fassen wir zusammen: Das vorgeschlagene Forschungsdesign erméglicht
zum einen die differenzierte Beschreibung des Verhiltnisses aktiver Varietiten
im binnensprachlichen russischen Kontakt auf der Grundlage der Modelle der
Diglossie und der Diaglossie. Die Verkniipfung von Daten aus der Sprachpro-
duktion und -perzeption wird auBerdem zur Klirung der Frage beitragen, ob in
Russland tatsichlich die Etablierung plurizentrischer Sprachnormen zu beob-
achten ist, oder ob eher von Destandardisierung auszugehen ist. Das wiire der
Fall, wenn ,regionale Standardsprachen* im oberen, standardnahen Bereich der
Regiolekte eingeordnet werden wiirden. Bei der Grofie des Landes ist zu be-
riicksichtigen, dass die Antwort auf diese Frage regional unterschiedlich ausfal-
len konnte.
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Abstract

Extralinguistic factors suggest the presence of very different language situations
on the territory of Russia even if only the variants of Russian are considered and
language contact between Russian and other ethnic languages is left aside.

The present paper discusses two models of language situations, e.g. diglossia
and diaglossia, on the basis of the existing traditional as well as some innovative
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descriptions of language varieties in Russia. Special regard is paid to the con-
ceptions of regional standard languages and regiolects. Based on some empirical
data the status of these varieties is discussed within a diaglossic framework.

It becomes clear that more fieldwork data should be gathered to describe re-
gional language situations in Russia in a stringent, comparable way. For this
reason a research design from German language studies has been adopted and a
catalogue of research questions and tasks has been developed. Beside the theo-
retical and empirical approach towards different language situations, there are
crucial questions to be answered, such as: Is there a tendency towards pluricen-
trism of standard language in Russian, at least in some territories, or is destan-
dardization the predominant tendency? The answer to all these questions re-
quires a combination of production and perception data as well as the combina-
tion of traditional variationist methods with qualitative empirical approaches.
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SYNTAX DES REDEBEITRAGS
(REDEWIEDERGABE, EVIDENZIALPARTIKEL
U.A. IM RUSSISCHEN)

1 Der Redebeitrag als Textkonstituente

Ein Redebeitrag ist eine Textkonstituente. die vollstindig einer explizit genann-
ten oder einer zu inferierenden Redeinstanz (,.Sprecher) zugeordnet ist. Er gibt
den Inhalt des Originaltextes wortgetreu oder modifiziert wieder oder ist selbst
ein Originaltext. Insofern verfiigt ein Redebeitrag iiber strukturelle Eigenschaf-
ten eines Textes, nicht zuletzt iiber dessen Konstituenz.

Zentrum der Kategorie Redebeitrag sind die Direkte und Indirekte Rede,
dazu kommen jedoch weitere Strukturen und Eigenschaften des Redebeitrags als
Textkonstituente. Zur Ubersicht sind Gemeinsamkeiten und Unterschiede in der
folgenden Tabelle zusammengestellt:

REDEERWAHNUNG | REDEBEITRAG
direkte und indirekte Rede
erlebte Rede

Parenthese
Evidenzialpartikel
absoluter Redebeitrag
Hierarchie der Redeebenen
Redeinstanz als Kohirenzfaklor

Einen kurzen Forschungsbericht zur Redeerwiihnung besonders auch im Russi-
schen gibt Kurt (1999). Klassischer Text aus literaturwissenschaftlicher Sicht ist
Volosinov (1930). Als Beispiel fiir die Darstellung der Redeerwiihnung (Cuzaja
re¢’) in Grammatiken seien die drei Akademiegrammatiken genannt:

Die AG der 50er Jahre behandelt Direkte, Indirekte und Erlebte Rede in ei-
nem eigenen Kapitel. Die Akademiegrammatiken AG 1970 und AG 1980 haben
kein eigenes Kapitel iiber Redeerwithnung/CuZaja re¢’, behandeln die Syntax
der Indirekten Rede aber im Rahmen der kompletiven Nebensiitze (iz”jasnitel’-
nye predlozenija). In einem Unterkapitel dazu gibt es in der AG 1980 (S. 485-
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487) einen Abschnitt iiber Kosvennaja re¢’ mit folgender Typisierung der Re-
dewiedergabe:

Avtorskij plan j
suigestvuet otdel'no ot plana podéinjaet cuZuju rec’
cuZoj redi
Prjamaja re¢’ + -
Kosvennaja re¢’ + -
Nesobstvenno-priamaja re¢’ -
Ona, kak utveridaer, slySala -
étot sum. (uslovie vvodnosti)

Typen der Rederwihnung in der AG 1980

Erstaunlich wenig Aufmerksamkeit hat auch die Textlinguistik der Direkten
und Indirekten Rede und analogen Erscheinungen geschenkt. Dagegen wurden
in der analytischen Literaturwissenschaft, genauer der Narratologie, der Poly-
phonie der Sprecher bzw. Sprecherinstanzen viel differenzierende Arbeit und
Diskussionen gewidmet (vgl. etwa Schmid 2003).

1.1 Textkonstituenten

Die in diesem Beitrag vorgenommene Ausweitung der Kategorie Redeerwiih-
nung zum Redebeitrag steht in Zusammenhang mit der Behandlung des Rede-
beitrags als Textkonstituente und impliziert den Ubergang von der Syntax zur
Textlinguistik. Die Segmentierung von Texten in Konstituenten wurde in der
Textlinguistik bisher relativ wenig erforscht. Am intensivsten hat sich die Text-
linguistik bisher mit Kohérenzphinomenen befasst, vor allem mit der nominalen
Koreferenz. Nominale Koreferenzen durchziehen einen Text in der Gestalt eines
Netzes, das sich im Verlauf der Textproduktion und -rezeption immer weiter
verzweigt. Es ist daher als Kriterium fiir die Konstituierung und Abgrenzung
von Textkonstituenten nicht geeignet.

Anders die temporale Kohirenz (s. Weiss 1995, Lehmann 1998). Im Fokus
standen hier die Eigenschaften von Erzihltem, vor allem temporale und aspek-
tuelle Kategorien von Priidikaten (vgl. u.a. Paduceva 1996, Lehmann 2008). Die
Pridikate verhalten sich komplementiir zur nominalen Referenz: Es wird auf ein
Set von Referenzobjekten mit immer neuen Priidikaten referiert,

Da ein Text normalerweise nicht ausschlieBlich aus erzihlten Passagen be-
steht oder auch Derartiges gar nicht enthilt, miissen noch andere Arten von Pas-
sagen auf der gleichen Ebene wie die erzihlten ermittelt werden. Daraus kann
eine eigene Konstituentenkategorie abgeleitet werden. Wir bezeichnen diese
Konstituenten als Redepassagen. Sie sind Konstituenten von Redebeitréigen, z.B.
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kommen narrative und omnitemporale Redepassagen als Konstituenten Direkter
Rede vor. Die Redepassagen bilden damit eine Konstituentenebene, die Rede-
beitrdige eine andere. Hinsichtlich des Formats sind die Redebeitrige zwi-
schen dem Text als Ganzem und der Redepassage als kleinster Textkonsti-
tuente anzusiedeln.

Ich unterscheide somit drei Arten von Textkonstituenten mit jeweils einem
Kohirenz- und Abgrenzungsmerkmal (ausfiihrlich s. Lehmann 2010):

* Texte (bzw. Gespriche) als gréBites Format, mit dem Netzwerk der referen-
ziellen Kohiirenz der Nominalgruppen;

* Redebeitrige als Konstituente des mittleren Formats, mit der Redeinstanz
als Kohirenz- und Abgrenzungsmittel:

* Redepassagen als Konstituenten des kleinsten Formats, mit Kohirenz und
Abgrenzung durch eine zeitliche Orientierung. die sprechzeitbezogen, narra-
tiv, omnitemporal oder atemporal sein kann.

Wie ist das Konstituenzverhiltnis zwischen Redepassagen und Redebeitrigen?
Wir sagen, dass Redepassagen Konstituenten von Redebeitriigen sind. Aber sind
nicht auch umgekehrt Redebeitriige Konstituenten von Redepassagen? Enthalten
nicht gerade narrative Passagen fast immer Direkte, Indirekte Rede u.d.? Die
Antwort ist: Redebeitriige sind, wie erwiihnt, Quasi-Texte. Ein Redebeitrag als
Teil einer Passage ist danach nicht anderes als ein Quasi-Text, der in eine Aufe-
rung einer Passage oder direkt in eine Passage eingebettet ist. Er weist seiner-
seits die Konstituentenstruktur von Texten auf mit mdglichen eingebetteten Re-
debeitriigen usw. So ergibt sich eine Rekursion der folgenden Art (mit: — = ent-
hilt, (...) = fakultativ):

Absoluter Redebeitrag (= Text) — Redepassage — (AuBerung —)
{g_ingeheueter) Redebeitrag (= Quasi-Text) — Redepassage —
(AuBerung —) (eingebetteter) Redebeitrag (= Quasi-Text) — ...

1.2 Tempusfunktionen im Redebeitrag

Der Tempusgebrauch ist in dieser Hierarchie zu beschreiben. Dabei gibt es ei-
nen bisher nicht beachteten, wesentlichen Unterschied im Verhiiltnis zwischen
Redebeitrag und Matrixwort, d.h. dem iibergeordneten Wort fiir Sprechakte
usw. wie skazat’ (zum Begriff Matrixwort s. niichster Abschnitt). Ob eine und
welche temporale Relation zum Matrixwort besteht, hiingt davon ab, ob der Re-
debeitrag selbst sprechzeitbezogen ist, d.h. ob seine dominanten Tempusfunk-
tionen deiktisch sind, oder ob sie narrativ bzw. omnitemporal sind. Wir nehmen
in diesem Zusammenhang der Einfachheit der Darstellung zuliebe an, dass der
Redebeitrag nur aus einer Redepassage besteht, so dass der Redebeitrag eine be-
stimmte temporale Orientierung, eben die der Redepassage besitzt.
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Bei sprechzeitbezogenen Redebeitrigen konstituiert die Zeit des Mat-
rixwortes, wie auch generell gesagt wird, die Referenzzeit. In der Direkten Rede
liegt dabei eingebettete temporale Deixis vor (Ona skazala bzw. skaZet: «Ja
pridu.»), in der Indirekten Rede so genannter relativer Tempusgebrauch (Ol'ga
skazala bzw. skazet, ¢to ona pridet). Die Tempusfunktionen sprechzeitbezoge-
ner Redebeitrige stimmen im Russischen mit dem Tempus des Originaltextes
bzw. einem Aquivalent in Direkter Rede iiberein. Das Matrixwort (s.u. 2; hier
skazala bzw. skaZet) liefert hier die Referenzzeit fiir das Priddikat des Redebei-
trags (pridu bzw. pridet).

Anders als die temporale Orientierung des Redebeitrags ist die des Matrix-
wortes, ob sie sprechzeitbezogen, narrativ oder omnitemporal ist, hinsichtlich
der Vor-, Gleich oder Nachzeitigkeit der Relation unerheblich. Die pridu-/
pridet-Handlung ist nachzeitig zur jeweiligen Handlung des Matrixverbs. Per
Default gilt: Den vorzeitigen Zeitbezug liefert das Priiteritum, das ipf. Prisens
den gleichzeitigen und das pf. Priisens und ipf. Futur den nachzeitigen Zeitbezug
zum Matrixverb. Vgl.:

Defaultfunktion Temporale Orientierung der Redepassage und damit des Matrixverbs
des Pridikats sprechzeitbezogen narrativ omnitemporal
im Redebeitrag on interesuetsja / on togda kazdyj zoolog

i interesovalsja 'hat sich interesovalsja interesuetsja tem,

interessiert' / budet ‘interessierte sich’
interesovat'sja / tem, tem,

vorzeitig ... kak Zili/ wmerli éni volki (...: «Kak Zili / umerli éti volki?»)
gleichzeitig ... kak Zivat / umirajut éti volki (....«Kak Zivut / umirajut éti volki?»)
nachzeitig ... kak budur Fit' / wmrur éti volki (... «Kak budut Zit’ / umrut éti volki ?»)

Tempusgebrauch: Beispiele zum Verhiiltnis zwischen temporaler Orientierung
des Matrixverbs und Tempusfunktion in Indirekter (und Direkter) Rede

Bei Paduceva (1996, 291f) wird iibrigens die deiktische (= sprechzeitbezo-
gene) Orientierung ("rezim") des Matrixverbs neben die narrative und die rela-
tive (mit dem Matrixverb als Referenzwert) gestellt. Es zeigt sich aber, dass die
relative Orientierung nicht in der gleichen Reihe mit den anderen Orientierun-
gen, sondern in Kombination damit auftritt.

Wichtiger ist die Tatsache, dass bei narrativer und omnitemporaler
Orientierung des Redebeitrags andere Bedingungen herrschen. Die dominanten
Tempusfunktionen in diesen nicht sprechzeitbezogenen Redebeitriigen sind von
der Zeit des Matrixwortes unabhingig:

Marp cuiena B MaJeHbKOH TOCTHHOH ¢ OeJ0roJoBBIM MYyXJIBIM Mab4H-
KOM M CIlyllana ero ypok M3 (paHiy3ckoro ureHHs. Manpumk uuTan,
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BEPTA B PYKE W CTAPAsACH OTOPBATH UYTh JICPKABIIYIOCS MYrOBHILY Kyp-
TOYKH. ...

Temporal relevant ist in diesem Passus, dass alle Handlungen gleichzeitig
sind. Ein anschlieBendes pf. Verb wie vosel wiirde den Eintritt einer neuen
Handlung vor diesem Hintergrund ausdriicken. Das Priiteritum markiert in die-
sem Text nur diese narrative Orientierung der Redepassage (und nicht den tem-
poraldeiktischen Bezug zur Sprechzeit, die Perfekt-Funktion; s. Lehmann,
2008). Wann die Geschichte mit dem blonden Jungen und seiner Mutter er-
zihlt wird, ist fiir die Temporalitit der Geschichte irrelevant, was sich auch in
der Unabhiingigkeit ihrer inneren Temporalitdt von Matrixwértern mit verschie-
dener Tempusfunktion zeigt:

On pacckasan / pacckaseiBaeT / pacckakeT / bbito pacckas’aHo o TOM, Kak
MaTh CHJENA B MAICHBKOIH TOCTHHOMH ¢ €/10roN0BBIM MMyXJIBIM MAJILYHKOM
H...

Eine sekundire, zeitliche Einordnung hinsichtlich der Sprechzeit kann
allenfalls fiir die gesamte Geschichte sinnvoll sein. Die Unabhingigkeit von der
Matrix-Zeit gilt auch fiir omnitemporale Redebeitrige:

On seput / Bepun / Gyner seputsh / nopeput: «Bce cuacTiHBbIe CeMbH
MOXOXKH APYr Ha JApyra, Kax/jas HecuacT/HBas CeMbs HECYACTIHBA MO-
CBOEMY.»

Bondarko (1971, 117f) hat gezeigt, dass bei ,relativem* Tempusgebrauch ein
synonymes Tempus genutzt werden kann, dessen explizite Funktion sich nicht
mehr auf das iibergeordnete Wort bezieht (a), sondern sprechzeitbezogen ist (b):
Ona zametila, ¢to A. spit (a) = ¢to A. spal (b). Barentsen (2001) hat priizisiert,
dass es die Verben der Wahrmehmung (Verba sentiendi) sind, auf die das zutrifft
(auBer wenn das Priidikat im Redebeitrag omnitemporale Funktion habe).
Deshalb nehmen wir im nichsten Abschnitt die Verben der Wahrnehmung nicht
als iibergeordnete Matrixworter fiir Redebeitriige an. (Im ibrigen diirfte das
eben nur fiir iibergeordnete Wahrnehmungsverben mit narrativer Orientierung
gelten: Wenn Vot ona zametila, ¢to A. spit heiit ,sie hat gerade festgestellt
(Perfekt), dass A. schlift® ist es nicht mehr dquivalent zu Vor ona zametila, cto
A. spal ,sie hat gerade festgestellt (Perfekt), dass A. geschlafen hat*.)

2 Die Matrixkonstruktion

Die Matrixkonstruktion (s. auch Rehbein 2004) ist eine syntaktische Struktur
mit einem Redebeitrag als inhaltlicher Komponente. Die Strukturen der Direk-
ten und Indirekten Rede kénnen als zentraler Standard fiir Redebeitrige
angesehen werden. Wie z.B. in der EnciklopedijaRJa (1979, 117, 241f) wird
auch bei uns der definitorische Unterschied darin gesehen, dass mit Direkter
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Rede der Originaltext wortlich wiedergegeben wird, wihrend mit Indirekter Re-
de eine syntaktisch veriinderte Wiedergabe erfolgt: anders als in der Enciklope-
dijaRJa bestimmt, sind in der Indirekten Rede aber auch inhaltliche Modifika-
tionen méglich. Diese beiden Arten des Redebeitrags liefern bei vollstindiger
Realisierung der Komponenten die beiden idealtypischen Varianten der Matrix-
konstruktion, vgl. z.B.

1
(1) Onbra orsetnia emy: «CKopo npuemy.»
(2) Onpra oTBeTHIa EMY, YTO OHA CKOPO TPHEET.

Die Matrixstruktur besteht aus folgenden Komponenten, exemplifiziert
anhand von (1, 2):

* einem Matrixwort, meist einem Verb, fiir einen sprachlichen oder mentalen
Akt (otvetila);

* einer grammatischen Markierung wie einer Konjunktion (hier: «...» bzw.
cto);

* einer Konstituente (in der Regel ein Substantiv) fiir die Redeinstanz (wer
spricht, denkt usw., hier: Ol'ga ),

 einer Konstituente fiir den Rezipient (wem gesagt usw. wird, hier: emu), und

* dem Redebeitrag selbst (was gesprochen, gedacht usw. wird, hier: Skoro
priedu bzw. ona skoro priedet).

Die allgemeine Struktur fiir eine Matrixkonstruktion wie in (1, 2) ist im
folgenden Schema festgehalten:

semantische Mt syntaktische | Argument fiir Arg;;:mm Argument fiir
Einbettung Markierung | Redeinstanz Rezipi Redebeitrag
ezipient
otvetila(x,y,z) otvetila éro x=0I'ga y = emu z =Skoro priedu
B z = ona skoro
priedet

Allgemeines Schema einer Matrixkonstruktion

Redeinstanz und Rezipient konnen durch alle Personalkategorien im Sin-
ne der traditionellen Syntax vertreten sein, es kann also eine ,.bestimmte” Person
(Anna, oni) sein, eine unbestimmte (govorjat), seltener eine allgemeine Person
(esli govori§’, ¢to ...). Die Matrixkonstruktion kann auch in der Form eines
unpersonlichen Satzes auftreten (govorilos’, izvestno, cto). Die ,bestimmte"
Person umfasst natiirlich auch Substantivgruppen mit vse (vsem izvestno) und
pronominal unbestimmte Gruppen (kakie-to ljudi). Sprechende Tiere, alle Arten

i
Die Beispiele ohne Fundstelle sind muttersprachlich iiberpriifte selbst gebildete Siitze oder

Funde aus Google bzw. Yandex. Ich danke Tatiana Kurbangulova fiir die Uberpriifung.
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von Metaphern (zakon govorit), letztlich alle Entitdten konnen ebenfalls die
Rolle der Redeinstanz einnehmen. Wenn die Redeinstanz nicht explizit genannt
ist (s.u. 4.1), ist eine nidhere Bestimmung allerdings nicht selten schwierig.

Das Matrixwort ist ein Pridikator mit einem Argument fiir einen
Redebeitrag, per Default ein Verb fiir die AuBerung eines Sprechakts (Verbum
dicendi wie skazar' ‘sagen’). Bereits in den traditionellen Darstellungen der
Redeerwihnung gehoren zu den Matrixwortern auch solche fiir einen Akt des
Denkens (Verba putandi / cogitandi wie dumat’ “meinen, dass ..."). Nicht dazu
zdhlen wir Verben der Wahrnehmung (Verba sentiendi / percipiendi wie videt’
‘sehen’) und der Gemiitsbewegung (Verba affectuum wie nravits'sja, c¢to ...). Es
kann auch ein Wort anderer Wortart sein, etwa ein Substantiv mit einem
Argument fiir einen Redebeitrag (vopros, gde...; problema ...-li; pes'na «...»),
oder ein Adjektiv (izvestno, cio ...), auch Textsortenbezeichnungen, nicht selten
sind dies Derivate von einem entsprechenden Verb: zajavienie, prigovor, usw.
Solche Ausdriicke kénnen als explizite Matrixworter gelten.

Fiir das Ausscheiden der Verben der Wahrnehmung als Matrixwérter konnen
gute inhaltliche und syntaktische Argumente geltend gemacht werden. Die
Trennung der Redebeitriige von solchen kompletiven Nebensiitzen, die Wahr-
nehmungsverben untergeordnet sind, ist mit deren oben, am Ende des 1. Ab-
schnitts, erwihntem temporalem Verhalten (Synonymie der deiktischen und
narrativen Referenz) und Barentsens syntaktischem Kriterium fiir die Klassifi-
zierung der Verben der Wahrnehmung weitgehend moglich. Barentsens Haupt-
test ist die syntaktische Aquivalenz von c¢ro und kak als Konjunktionen
(Barentsen 2001, 4-7). Die Abtrennung der von Wahmehmungsverben einge-
leiteten Nebensiitze ist auch inhaltlich angebracht, da Wahrnehmungsinhalte
keine Beitrige anderer Redeinstanzen sind, sondern als kognitive Inhalte dem
logischen Subjekt des iibergeordneten Verbs zuzurechnen sind, was dazu fiihrt,
dass das Wahrgenommene des Pridikats im Nebensatz, der Akt oder sein
Resultat, immer gleichzeitig zum Akt der Wahrnehmung ist (ebd., 5).

In der Konsequenz dieser Trennung ist das Verb slysar’ auf zweierlei Weise
zu behandeln: Als Wahrnehmungsverb ist es kein Matrixverb fiir Redebeitriige,
vgl. on slysal, kak oni vchodili v perednjuju, als Verb fiir die Rezeption von
Redebeitriigen, vgl. ona slviala, ¢to on vosel v gensovet partii, ist es ein solches.

Die Beziehung zwischen dem Matrixwort als Priidikator und dem Rede-
beitrag als einem seiner Argumente ist eine Abhingigkeitsbeziehung. Eine
syntaktische Unterordnung liegt nur im Falle der Indirekten Rede vor (markiert
durch Konjunktionen wie ¢fo und Relativpronomina wie kto). Bei Direkter Rede
ist der abhingige Redebeitrag syntaktisch durch Asyndese nebengeordnet.

Hinsichtlich der syntaktischen Markierungen von Redebeitrigen
sind in der Referenzliteratur die relevanten Eigenschaften eingehend beschrie-
ben: die konjunktionalen und relativen Markierungen bei indirekter Rede (z.B.
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AG 1970 und 1980 oder bei Valgina 2000) und die Interpunktion bei direkter
Rede, zu der z.B. die EnciklopedijaRJa (1979, 241f.) die Aufstellung der Vari-
anten mit «..» und der alternativen Varianten mit Gedankenstrich bringt.

Auch die Verinderungen im pronominalen, temporalen und pragmatischen
Bereich beim Wechsel vom Originaltext zur Indirekten Rede werden beschrie-
ben, vgl. «Sasa, pridi zavtra» > Ona poprosila Sasu, ctoby on prisel na sleduju-
§¢ij den’'. Eine Wiederholung kann hier unterbleiben. Hingewiesen sei nur auf
die Inversion von Matrix-Verb und Substantiv fiir die Redeinstanz, wenn diese
Fiigung nach dem oder innerhalb des Redebeitrags steht («...» skazala ona).

3 Abweichungen vom Idealtypus der Matrixkonstruktion

Im folgenden werden einige typische Abweichungen von der idealen Matrix-
konstruktion genannt, die in der standardsprachlichen Literatur bis hin zum
Internet zu beobachten sind. Ein auch im Russischen geldufiger Fall ist die
Mischung von Indirekter und Direkter Rede, bei der anders als in der Erlebten
Rede die beiden Redearten klar markiert sind, s. Beispiel (11).

3.1 Implizite Komponenten der Matrixkonstruktion

In Abhiingigkeit von vielen Faktoren konnen Bestandteile der idealen Matrix-
konstruktion fehlen, Inhaltsworter (Matrixwort, Wort fiir Redeinstanz und Rezi-
pient) ebenso wie syntaktische Markierungen. Die Inhaltsworter kénnen ent-
sprechend den syntaktischen Regeln fakultativ sein, ihr Weglassen kann syntak-
tisch geboten sein oder sich mit dem Typ des Redebeitrags ergeben (s.u. 5). Der
Ubergang zu nichtnormativen Verwendungen ist flieBend.

Je nachdem, wie viele Komponenten der Matrixstruktur realisiert sind, kén-
nen ein-, zwei- bis viergliedrige Konstruktionen unterschieden werden. Nicht
nur der Rezipient, auch die Redeinstanz selbst oder das Matrixwort sind in der
Regel jedoch zu erschlieBen. Der Kontext kann die Interpretation impliziter
Komponenten mehr oder weniger deutlich nahe legen, etwa durch Skripts wie
dem Frage-Antwort-Skript, Wir hatten als idealtypische Varianten der Matrix-
struktur der russischen Standardsprache die Struktur der Direkten und der In-
direkten Rede genannt. Die Realisierungen halten sich aber schon in vielen
Textsorten der Schriftsprache nicht daran, schon in den sowjetischen Zeitungen
gab es Abweichungen vom Standard. In der journalistischen Prosa besteht schon
immer die Gepflogenheit, Redebeitrige nicht durch Anfithrungszeichen oder
Gedankenstrich zu markieren. Vgl.:

(3) Jlionu nepernaasiBainch M 3a/aBajJMCh BONPOCAMH: @ TIJE K€ IOCHOCHH
[loxuu? A B AMepuKky ynieten ...
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Im notorisch liberalen Internet, besonders in Blogs und Foren sind Abwei-
chungen usuell. Fehlen Grenzmarkierungen, konnen meist andere sprachliche
Symptome zur Identifizierung des Redebeitrags herangezogen werden. Vgl. ein
Beispiel aus einer Erzidhlung von Pavel Nilin:

(4) Her, 3akasubix He Obino, 3axjgonuyn oH kuury. Moxer, npocrsie Obuin.
Hazno cnpocuts Butio... Beusku aporuynn rybst. OH x0Ten 4T0-TO CKa3arh
HE CKa3all.

Hier kann die Fortsetzung des Redebeitrags (s. Unterstreichung) nach dem nar-
rativen Einschub zachlopnul on knigu an der prisentischen Nullkopula mit dem
Evidenzialmarker moZet und dem Modalauxiliar nade erkannt werden, denn der
Redebeitrag ist sprechzeitbezogenen und nicht narrativ.

Explizite und implizite Komponenten von Matrixkonstruktionen (die impli-
ziten in Klammern) konnen wie folgt dargestellt werden:

o Matrixwort | S IFIISC]‘!B ‘Rede- Rezipient Redebeitrag
kommen Markierung instanz
(1) skazala W Ol'ga emu Skoro priedu.
(2) skazala dto, 3. Person Ol'ga (emu) ona skoro priedet
4) zachlopnul | Nachstellung on Ner, zakaznych ne bylo.
(skazal) von on
4) (skazal) implizit (on) Moizer, prostye byli.
Nado sprosit” Vitju ...

Beschreibung von Matrixkonstruktionen mit expliziten und impliziten Komponenten
3.2 Die Umfunktionierung zum Matrixwort

Neben den Verben des Sprechens und Denkens, die als lexikalische Matrix-
verben in der Standardbedeutung Argumente fiir den Redebeitrag besitzen,
haben einige lautbeschreibende Verben, die primdr nicht dariiber verfiigen,
sekundidr Bedeutungen mit diesem Argument entwickelt, Septat’, kriknut’,
bormotat’, usw., z.B.:

(5) O, s rayneu! — Gopmotan oH, ...

U.a. von Mel"¢uk, lordansjaja (1981) wurde bereits beschrieben, dass und wie
Emgtionsverbcn zu Matrixverben umfunktioniert werden konnen («...» udivilsja
on) . Tendenziell kénnen alle Verben in diesem Sinne umfunktioniert werden:

a5

23.5.2009: http://lib.ru/PROZA/NILIN/cruelty.txt
Vgl. auch das Resumee von Sonnenhauser auf dem Slavistentag in Tiibingen 2009:
http://www.slavistentag2009.uni-tuebingen.de/programm.html#alph.


http://lib.ru/PROZA/NlLIN/cruelty.txt
http://www.slavistentag2009
http://uni-tuebingen.de/programm
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(6) Her, 3akasHeix He OBLIT0, 3aXJIOMHYII OH KHUTY.

Die Umfunktionierung ist an der Inversion von Matrixpridikat und Subjekt zu
erkennen. Ohne die Inversion wiirde man nicht von der Funktion eines
Matrixverbs sprechen:

(7) Her, 3akasupix He 6bu10. On 3axJ10MHYI KHUTY.,

(In der Transformation in (7) ist freilich auch die Interpunktion angepasst.) Die
Umfunktionierung kann auch auf andere Weise indiziert werden. Im folgenden
Beispiel wird sie durch das Adverb lenive unterstiitzt, das sich semantisch auf
das implizite , Matrixverb* ‘sprosil’ bezieht :

(8) «A Korzma?» NTEHWBO MHTEPECOBAJICH OH,
3.3 Parenthetische Matrixkonstruktionen

Diese Konstruktionen werden bereits in den Akademiegrammatiken als Typus
der Redeerwiihnung angefiihrt (s.0. 1). Matrixworter der Parenthesen sind z.B.
(s. AG 1980, 230) po slucham, s tocki zrenija, kak scitajut, kak izvestno usw.
wie in folgenden Beispielen :

(9) «fl Takke cHacTIHBAA KEHIIWHA, MTOTOMY YTO Y MEHS €CTh MYK, KOTOPLIH
noMoraer MHe BO BcéM». OH, no eé ciioBam, He THYIIAETCS HHKAKOi
JomaurHei paboToii: MoxkeT U 00e/l MPHIOTOBUTD, ...

(10) Oburas Ha MEJIKOBO/IbE, OHH, KAK Mojaraid, He 061a1aiT crnocoOHOCThIO
HBIPATH Ha GosbIIMe ryOHHBL

(11) Tlpuedxkue MHO3ZEMHBIE TOCTH MOPAKAIHUCH CKA3OUHOMY BEJIHKOJICITHIO

JIBOpLA, M 9TO, Kak MHUIYT MCTOPUKH, "paspymiajo y HUX 00blYHOE
NpeJICTaBIeHNE Kak 0 KO, Bapsapckoit Mockosun".

3.4 Evidenzialpartikeln

Diese Partikeln sind im Russischen nach Wiemer (2008), der sie als zitative
Evidenzialmarker bezeichnet: jakoby, mol, deskat’, -de’. Sie sind stilistisch
der Alltagssprache zuzuordnen, kénnen mit dieser Markiertheit auch in
schriftlichen AuBerungen erscheinen und ohne andere Merkmale von Matrix-

28.4.2010 in Yandex unter www.proza.rw/2007/03/26-196; Original nicht mehr im Netz.
Yandex 22.4.10: hup://prgslinfo/content/view/398/97/, www.dive-tek.ru/archiv/2007/5/76-
79.html, prikol.pp.ru/library/zoscheko-242 htm

Vgl. auch das Resumee von Radiinzel auf dem Slavistentag in Tiibingen 2009: hup://
www slavistentag2009.uni-tuebingen.de/programm.html#alph.


http://www.proza.ru/2007/03/26-196
http://prgsl.info/content/view/398/97/
http://www.dive-tek.ru/archiv/2007/5/76
http://prikol.pp.ru/library/zoscheko-242.htm
http://
http://www.slavistentag2009.uni-tuebingen.de/programm.html%23alph
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konstruktionen wie Matrix-Verben erscheinen, kommen aber gern zusammen
mit solchen vor, wie in folgenden Beispielen:

(12) On roBopuT, s, MOJL, YHCTHIIT MATEMATHK.

(13) 5To Bce M3 TOI Omepkl, 4TO JeCKaTh HA TOH MalinHE TOPMO3a Jydile, 9yTh
KOCHENbes - MamuAa konom! Bo kak Hazno!

Mit weiteren zwei Matrixwortern:

(14) 2 nions 2008 ... l yuTan B MHTEPHETE MHEHWUS, YTO, JAECKATh, MM0JA/CA 4 B

Jonenux 3a 6abnom, 4T0 Hy#KHO MHE ObLTO nepexonuThk B Kues. S ckaxy Bam
YECTHO — HE B ...

Die Matrix-Parenthesen haben bereits eine relativ starke Tendenz zur
Herausbildung einer zusitzlichen epistemischen Funktion der Distanzierung der
Redeinstanz. Besonders mit der Doppelung Matrixwort plus Evidenzialpartikel
diirfte die noch stiirkere Ausprigung dieser Zusatzkomponente bei den Eviden-
zialpartikeln zusammenhingen. Sie iiberwiegt schlieBlich bei jakoby, das meist
nicht mit einem Redebeitrag erscheint und dann auch kein Matrixwort ist (Zitat
aus Wiemer 2008):

(15) OcHuoBHble yrnpekH noceinanuck Ha beikoBa 3a TO, 4TO OH SKOOBI
ypasuuBaet Maciutad TasanTa OkymKassl ¢ Macitabom tananta bioka.

Auch wenn die Evidenzialpartikel in verschiedener Stirke die epistemische
Nebenfunktion der Distanzierung vom Inhalt des zitierten Redebeitrags haben,
sind sind sie von anderen Partikeln mit evidenzialer Funktion wie kaZetsja ‘es
scheint, als ob’, pochoZe "anscheinend’, ocevidno "offenbar® zu unterscheiden,
die keine Redebeitriige im vorliegenden Sinne markieren, da sie nicht die
AuBerung einer anderen Redeinstanz, sondern Schliisse der gerade sprechenden
Redeinstanz beinhalten.

In der Alltagssprache wird heute mit grir eher die phonetisch verkiirzte Form
von govorit verwendet, die somit keine Partikel, sondern eben nur die verkiirzte
Aussprache eines Matrixverbs ist.

Evidenzialpartikeln haben eine Argumentvariable fiir Redebeitrige, ein
Redebeitrag ist demnach von der Partikel abhiingig. Syntaktisch gesehen ist die
Partikel jedoch ein AuBerungsglied, das syntaktisch zum Redebeitrag gehért. Da
die Evidenzialpartikel allein auch keine Matrixkonstruktion mit expliziter
Redeinstanz und Rezipient begriindet, halte ich es fiir besser, sie nicht als
Matrixwort zu klassifizieren.
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4 Struktur des Redebeitrags
4.1 Grenzen

Das entscheidende Kriterium fiir einen Redebeitrag ist die konstante Rede-
instanz: Beginn und Ende ihrer Redeaktivitiit bezeichnet Beginn und Ende des
Redebeitrags, Die Erwihnung fremder Rede, ihre Kommentierung oder Bewer-
tung macht diese noch nicht zu einem Redebeitrag. Um nicht ins Uferlose von
Metakommunikation und Intertextualitit aller Art zu geraten, soll gelten: Der
explizite Redebeitrag muss mindestens ein Elementarsatz bzw. eine
AuBerung sein. Als Elementarsatz wird er immer iiber ein Satzpridikat ver-
fiigen, Null-Pridikate bzw. Ellipsen natiirlich eingeschlossen, vgl.: On sprosil:
«Ona priechala?»; Ona dumala, c¢to on prisel. Er kann aber auch einen Sprech-
akt ohne Priidikat wiedergeben, vgl.: On ne skazal «Dobroe utro!».

Keine expliziten Redebeitrige sind daher Satzglieder des Elementarsatzes,
vgl. ona sprosila o ego mnenii ‘sie fragte nach seiner Meinung’, ona ne verila v
étu_novost’ ‘sie glaubte nicht an diese Neuigkeit', on obescal priechat' ‘er
versprach zu kommen'. In diesen Fillen ist der wiedergegebene Inhalt (nach
seiner Meinung usw.) syntaktisch direkt in die umgebende AuBerung integriert.
Die eben genannten Beispiele kdnnen allerdings mit mehr oder weniger Auf-
wand in Elementarsitze und damit in explizite Redebeitrige transformiert
werden (On obescal: «Ja pridu.» usw.).

Diese Satzkonstituenten sind implizite Redebeitriige, die bei einer weiter
gehenden Analyse beriicksichtigt werden kénnen. Damit kénnten dann auch
wgrenziiberschreitende® Zusammenhinge zwischen impliziten und expliziten
Redebeitriigen beschrieben werden, etwa die zitative Ironie, wie sie in der Re-
portage iiber ein baufilliges Haus im folgenden Ausschnitt erscheint :

A YMHOBHMKHM DPElIMIH, YTO COCTOSHHME JIOMa, KOHEYHO, He OYeHhb,
HO HAa3BATh €ro aBapHHHBIM MOKa Heib3s. [loatomy Ha MHOro-
YHCJIEHHBIE TPELIMHBI B CTEHAX 3AHMA MOCTABHIIM TAK HA3BIBAEMBIC
MasiukH, MOPEKOMEHI0BAIH JKUTeIAM JloMa ObITh MOAKKYpaTHee
(IBEpbMH HE XJIONaTh, B COBCEM YK Pa3BAIHBIIHECS KOMHAThI
3aX0JIMTh MOpEKe),

"Jla Hall 10M Y)Ke JIeT IBA/LATh CTOUT B OYEPE/IM Ha KAlPEMOHT, U
He Byepa TpewnHel jan! HenoustHo, noueMy HMMeEHHO celivac
3aMeTHJIH, YTO OH majaer, - 3asBui Koppecnonjaentam "HI™
NPOXOAUMIA 1O PACIIATAHHOH TEMHOMH JIECTHHUIIE MYKYHHA. - BoH,
Ha BTOPOi 3TaX MOMIMTE, TaMm, FOBOPAT, fMydlle Bcero BuaHo!" B
OJHOW M3 KBapTHpP HA BTOPOM I3TaXKe [BEPh OTKPbUI MOJIOAOH
4eNIOBEK, KOTOpbIA npejicrasuics Apremom. OH mnpuriacHn Hac B
KBapTupy co caoamu: '"Axkypartuee! Iloiinemte, s Bam noxaxy
JIBE CaMble ¥HBOIUCHBIE KOMHATHI'",

1
Von T. Stroginskaja in Novaja gazeta” vom 4.6,2007; Internetausgabe.
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Wir hatten anfangs gesagt, dass Redebeitriige aus Redepassagen bestehen
konnen und Redebeitrige Passagen verschiedener Art enthalten konnen,
sprechzeitbezogene, narrative v.a. Mit dem Redebeitrag endet eine solche
Passage. Umgekehrt endet jedoch eine Passage nicht automatisch mit dem
Beginn eines Redebeitrags. Narrative oder sprechzeitbezogene Passagen gehen
nach dem eingebetteten Redebeitrag meist weiter.

4.2 Absolute und eingebettete Redebeitrige

Ein Redebeitrag besteht aus dem eigenen Beitrag der Redeinstanz und,
fakultativ, in ihn rekursiv eingebetteten Beitrigen. Die eingebetteten Beitrige
bilden mit dem Matrix-Beitrag eine hierarchische Struktur (s.0. 1). Eingebettete
Redebeitrige konnen den einbettenden Redebeitrag unterbrechen, ohne dass
dieser, wie gesagt, endet.

Jeweils mindestens ein Redebeitrag in einem Text ist nicht in einen anderen
Redebeitrag eingebettet. Er kann als absoluter Redebeitrag
bezeichnet werden, Das Eintreten jeder kommunikativen Situation — eines
Gesprichs, des Schreibens eines Textes — ergibt eine absolute Redesituation, bei
Gesprichen ist die Einleitung normalerweise ein BegriiBungsritual wie Dobryj
den'. Dies ist dann ein absoluter Redebeitrag. Gespriiche bestehen aus den
absoluten Redebeitriigen der Gespriichspartner, die jeweils durch den Beitrag
eines anderen Teilnehmers unterbrochen und danach weiter gefiihrt werden
kénnen. Natiirlich sind auch dort eingebettete Redebeitriige, z.B. Zitate, keine
Ausnahme. Monologische Texte bestehen aus nur einem absoluten Redebeitrag,
oft mit vielen eingebetteten Redebeitriigen. Erzihltexte zeichnen sich hier durch
besondere Vielfalt und Hiufigkeit aus.

Eingebettete Redebeitrdge verschiedener Redeinstanzen konnen auf der
selben Stufe stehen, z.B. im folgenden Ausschnitt:

(16) Anna cnpocuna, kto noiizer B knHo. [lers orsetnn: «He cmory», a
Bnaaumup: «lToitay».

Einem absoluten Redebeitrag entspricht eine absolute Matrixkonstruktion
einschliefilich einer absoluten Redeinstanz. In einem Brief oder Email sind der
Absender als absolute Redeinstanz und der Adressat als absoluter Rezipient
explizit genannt, ein Matrixwort fehlt. Mit ,Rechnung™ oder ,Mahnung™ ist
auch das Matrixwort genannt.

Das Verhiltnis zwischen langen absoluten und kiirzeren eingebetteten
Redebeitriigen ist nur das Ubliche. In Puschkins ,,Povesti Belkina* gibt es ein
nicht sehr umfangreiches Rahmengeschehen mit kurzem absolutem Redebeitrag,
die Hauptsache sind die eingebetteten Erzihltexte (s. dazu die Beschreibung im
Anhang). In groBeren Warterbiichern besteht ein wesentlicher Teil aus in die
Beschreibung eingebetteten Zitaten (Belegen) aus Belletristik oder Publizistik;
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in deutschen Erklirungen zur Einkommenssteuer bilden die Ausgabenbelege, es
sind eingebettete Redebeitriige, meist den quantitativ groBten Teil dieses Ge-
samttextes Steuererkldrung.

4.3 Sprecherrollen

Es ist sinnvoll festzulegen, dass mit einer Matrixkonstruktion immer ein neuer
Redebeitrag verbunden ist. Wenn also die Redeinstanz, z.B. ein Ich-Erzihler,
einen eigenen Redebeitrag zitiert, dann werden mit der Matrixkonstruktion zwei
Rollen ein und derselben Person und zwei Redeinstanzen konstituiert, die des
Erziihlers und die einer handelnden Person:

(17) Anuna cnpocuna, k1o noiiaer B kuno. S orsernin: «He cMory».

Welche Position nehmen metasprachliche Kommentare in der Hier-
archie der Redebeitriige ein? Betrachten wir dazu einen Passus aus Belyjs
~Peterburg™ (1978, 32):

(18) ... mocmoTpen Tyaa ke Jakeit: Ha npoctpancTBo Hesbl, rae ... u oTkyaa
ucryrauso rnorasaen Bacuinsescknit Octpos. (narrativ)
3nech, B caMOM Havaje, J0/DKEH i  NPepBpaTh HHTh MOErO MOBECTBO-
BaHMA, 4TOO TPEACTABHTL YMTATENI0 MECTOJCHCTBHE OOHOH Jpambl.
(sprechzeitbezogen)

Weder mit prervrat’ nit’, noch mit predstavit’ mestodejstvie wird eine Matrix-
konstruktion gebraucht. Der fiihlbare Bruch hat hier nichts mit einer Matrix-
konstruktion zu tun, sondern mit dem Wechsel von einer narrativen zu einer
sprechzeitbezogenen Redepassage. Im folgenden Beispiel wird von einer narra-
tiven zu einer omnitemporalen Redepassage gewechselt (ebd., 35):

(19) ... Korjia He3sHakoMell CITYCTHIICH, TO Y€pHAs KOIUKA ... Mepecek/a a0pory,
... M JTHILO MepejiepHyia cya0pora.
DTH IBUKEHNSA CBOICTBeHHB! GapeiunsaM. (omnitemporal)

Wenn wir hier sagen wiirden, dass bei der unterstrichenen Passage nicht mehr
dieselbe Redeinstanz spricht, liefe das darauf hinaus, einen Wechsel der Rede-
passage mit einem Wechsel des Redebeitrags zu identifizieren, z.B. also auch in
einem Text den folgenden Passus als zwei Redebeitriige anzusehen:

(20) Kaxneiii uenorex cmepren. (omnitemporal) Tlostomy u on ymep.
(sprechzeitbezogen).

In all diesen Fillen wird nicht die Rede von jemand anderem wiedergegeben.
Vielmehr stehen verschiedene Rollen der Redeinstanz alternativ nebeneinander,
hier z.B. die des Erzihlers und des Kommentators. Generell soll daher gelten:
Eine Redeinstanz kann innerhalb ein und desselben Redebeitrags verschiedene
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Sprecherrollen einnehmen. Die Kohidrenz der Redeinstanz wird dadurch nicht
aufgehoben, der Redebeitrag wird nicht unterbrochen.

Im folgenden Beispiel aus ,Peterburg™ (1978, 26) sind metasprachliche
AuBerung und Eigenbeitrag kombiniert:

(21) Kakoso xe Obut0 0OBLIECTBEHHOE MOJOKEHME M3 HeOBLITHA BOCCTABILErO
aneck nuua? ymaro, 410 BONPOC A0CTATOMHO HEYMECTEH.

Es ist eine Matrixkonstruktion mit Dumaju als Matrixwort enthalten, von dem
der folgende Elementarsatz c¢to vopros dostatocno neumesten abhidngt. Dumaju
selbst und die vorausgehende Frage wird zwar von der selben Redeinstanz
geduflert, wie das narrative Textstiick, auf das sich die Frage bezieht. Aber
entsprechend unserer Festlegung am Anfang dieses Abschnitts liegt mit vopros
... ein neuer Redebeitrag vor. Fiir die Frage vor Dumaju kinnte eine implizite
Matrixstruktur angesetzt werden. Aber bei gleicher Redeinstanz sollte man von
einem derartigen Verfahren absehen, weil das schnell darin endet, dass fiir jeden
Wechsel der Redepassage eine implizite Matrixstruktur angesetzt wird und
damit eine iiberfliissige Verdoppelung der Klassifizierung von Redepassagen
erfolgt.

In Russischen wird die Redeinstanz bei Direkter oder Indirekter Rede tradi-
tionell ,avtor* genannt. Autor und Redeinstanz sollen hier jedoch unter-
schieden werden. Sie fallen zwar meistens zusammen, aber es gibt doch, gerade
auch auBerhalb der Belletristik, andere Konstellationen. So ist etwa bei den
Erlduterungen zum Formular fiir eine Steuererkldrung die Behorde (eine juristi-
sche Person) verantwortlich fiir den Sprechakt, sie ist die Redeinstanz, Autoren
sind irgendwelche ihrer Referenten. Redeinstanz einer Garantieerklirung ist die
produzierende Firma, Autor einer oder mehrere ihrer Angestellten. Es braucht
nicht viel Phantasie um sich klar zu machen, dass es in diesem Zusammenhang
sehr komplexe Umstinde geben kann.

5 Erlebte Rede

Die Erlebte Rede' ist ein Redebeitrag ohne explizite Matrixkonstruktion
(einschlieBlich der Abwesenheit der syntaktischen Komponenten einer Matrix-
konstruktion: des Doppelpunkts und der Anfiihrungszeichen oder des Gedan-
kenstrichs bzw. der Konjunktion), aber mit erkennbarem Wechsel der Rede-
instanz. Sie weicht von der Direkten ebenso wie von der Indirekten Rede auch
beziiglich der Struktur des Redebeitrags selbst ab. Betrachten wir dazu die
Sitze, die Valgina (2000, Kap. 136 der Internetversion) als Demonstra-
tionsbeispiele fiir die drei Arten von Redebeitrigen bringt:

Zur erlebten Rede im Russischen (und Franzésischen) aus linguistischer Sicht s. Kurt (1999),
unter literarhistorischem Gesichtspunkt Hodel (2001).
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* Jlpy3esa noObiBaan B Tearpe H B OAuH ronoc 3asBuin: «OueHs yk MoHpa-
BHJICA HaM 3TOT CIEKTaKIIb!» (npamas peys).

* Jlpy3bs noGbiBanu B TEATPe U B OJMH TOJIOC 3aABHIM, 4TO UM OYCHB MOHPa-
BHJICS 3TOT CMEKTaKIb (KOCBEHHAA peys).

* Jlpysss noGeiBanu B Tearpe. OueHb YK NOHPABHICH UM ITOT CIEKTAK/b!
(HecoOCTBEHHO-TIPAMAs PEYB).

Von der Direkten Rede weicht die Erlebte Rede durch das Pronomen im ab, das
der Indirekten Rede entspricht, von der Indirekten Rede wiederum dadurch, dass
mit uZ und dem Ausrufezeichen pragmatische Elemente enthalten sind, die der
Direkten Rede vorbehalten sind. Generell typisch fiir Erlebte Rede sind prag-
matische, besonders expressive Elemente aus der Direkten Rede. Daneben treten
oft mit abgewandelter Temporaldeixis und Pronominalisierung Elemente der
Indirekten Rede auf. Mit dem Fehlen des Matrixwortes bleibt in Valginas
Beispielsatz auch offen, ob der Redebeitrag gesprochen oder gedacht wurde.
Gerade (vermutlich) unausgesprochene Redebeitriige sind typisch fiir die Erlebte
Rede.

Im folgenden Beispiel werden die genannten Merkmale deutlich (aus Rozen-
tal’ 1974, 337; Analoga der Direkten Rede sind doppelt, der Indirekten Rede
einfach unterstrichen):

(22) (KpbutoB He 3HaJ, 4TO BO3pa3uTh.) B coeit odnactn o He ocpamutes. On
BOT _BYEpPa BBITALLMI M3 mHeYeHM cepkanTa [opOyHOBa OCKONIOK B
BOCEMBJIECAT IPAMMOB, HE YIOAHO Jjin? Honm‘pyxy Yupkecy Hory cnac,
TaHuesats 2101 Ynpkec Gyzer, yecTHoe cioso! ..

Die Frage, ob in Krylov ne znal, cto vozrazit’ ein explizites Matrixwort enthalten
ist, kann verneint werden. Der Inhalt des folgenden Redebeitrag enthiilt gerade
das, was Krylov erwidern kionnte. Mit Krylov ist jedoch die Redeinstanz erkenn-
bar, und es ist eine andere, als die der einbettenden Passage. Nur wenn die
Redeinstanz der Erlebten Rede nicht dieselbe ist, wie die Redeinstanz der
einbettenden Passage, kénnen wir iiberhaupt von einem gesonderten Redebei-
trag sprechen. Dass oft die Verschmelzung der beiden Redeinstanzen (von
WErzihler” und ,handelnder Person™) bei Erlebter Rede behauptet wird, ist
zuriickzufiihren auf die syntaktische Integration der Erlebten Rede, die An-
passung der Pronomina und Temporaldeixis. Diese Elemente gibt es aber auch
bei Indirekter Rede, ohne dass Verschmelzung behauptet wird . AuBerdem sind
diese Elemente in der Erlebten Rede fakultativ, vgl. ein Beispiel aus Dudincevs
«Belye odezdy» (S. 8) ohne sie:

Als Merkmal des Inneren Monologs kann gelten, dass Pronomina und Temporaldeixis nicht
wie in der Indirekten und Erlebten Rede der einbettenden Passage angepasst werden, sondern
der Direkten Rede entsprechen. Der Innere Monolog ist eine Variante der Direkten Rede.
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(23) [NoTom OH B3rJIAHYI HA Yackl [...| n moaasncs. Kyia noiitn? Brnepeau 6ui1
LIEJIBIH IEHb.

Es gibt keinen Anlass, bei Kuda pojti? auf eine Verschmelzung von Erzihler
und Person zu erkennen. Aber kénnte nicht der folgende Satz, Vperedi ..., zum
Redebeitrag in Erlebter Rede geziihlt werden und dessen Produzent nicht tat-
sichlich der Erzihler und/oder die Redeinstanz des eingebetteten Redebeitrags
sein? Mit solchen Uberlegungen wiirde subjektiven Interpretationen Tiir und
Tor gedffnet. Von Erlebter Rede sollte darum nur dann gesprochen werden,
wenn es objektivierbare Merkmale dafiir gibt (was Probleme der Grenzziehung
nicht ausschlieBt). Die ,,Vermischung der Redeinstanzen™ ist folglich nicht als
konstitutiv fiir die Erlebte Rede anzusehen.

Es bleibt aber dabei, dass die Erlebte Rede am stiirksten syntaktisch in die
einbettende Passage integriert ist, weil das Matrixwort und syntaktisch ein-
deutige Merkmale wie Anfithrungszeichen oder Konjunktionen fehlen. Zwar ist
die eigene Redeinstanz normalerweise gegeben, aber da das Matrixwort fehlt,
gibt es auch keine Abhingigkeit des Redebeitrags als Argument eines Matrix-
wortes, und da die syntaktischen Merkmale fehlen, gibt es auch keine syntak-
tische Neben- oder Unterordnung.

6 Resumee: Syntaktische Relationen zwischen Redebeitrags und Umgebung

Die syntaktischen Verhiiltnisse zwischen einem Redebeitrag und der einbetten-
den Passage einschlieBlich der expliziten oder impliziten Komponenten der
Matrixkonstruktion oder anderen syntaktischen Mitteln kénnen wie folgt zusam-
mengefasst werden:

* Ein Redebeitrag ist in eine Redepassage eingebettet, es sei denn, es ist ein
absoluter Redebeitrag.

* Von einem Matrixwort ist ein Redebeitrag als Argument abhingig.

* Eine Direkte Rede ist dem Matrixwort syntaktisch nebengeordnet.

* Eine Indirekte Rede ist dem Matrixwort untergeordnet.

* Eine Erlebte Rede steht nicht in einem syntaktischen Neben- oder
Unterordnungsverhiiltnis zu einem Matrixwort.

* Eine Evidenzialpartikel ist ein AuBerungsglied des Redebeitrags und kein
Matrixwort. Der Redebeitrag ist von der Partikel abhingig (d.h. sein Argu-
ment), thm aber nicht syntaktisch untergeordnet.

* Direkte und Indirekte Rede sind mithilfe einer Matrixkonstruktion in eine
AuBerung als Komponente einer Redepassage eingebettet, Erlebte Rede und
Redebeitrag mit Evidenzialpartikel sind direkt in eine Redepassage einge-
bettet.
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ANHANG: Redebeitriige in den ,,Povesti Bel’kina*

Der Anhang enthilt eine Beschreibung der Redebeitragshierarchie vom hier
stark gekiirzt wiedergegebenen Anfang der ,,Povesti Belkina" von Puschkin. Die
Redebeitrige werden in der 3. Spalte zitiert bzw. erlidutert. Es folgt der Anfang
der Novellensammlung.

RED. REDEINSTANZ INHALT DES REDEBEITRAGS
BTR.

1. Izdatel’ | A.(leksandr) P.(uschkin) | Titel [Tosecmu Beakuna absoluter
(der Autor Puschkin in der Rolle | Redebeitrag

Herausgeber*™) absolute
Redeinstanz

1.1 | Fonvizin ( = Autor des Dramas Zitat aus dem Drama ,Nedoros!™ von
»Nedorosl') Fonvizin als Motto

1.1.1 | Prostakova (Person in To, mou Bamwowika, oH ewje chiaMaia K
.Nedorosl™) UCTHOPUAM OXOMHUK

1.1.2 | Skotinin (Person in ,Nedoros!'™) | Mumpodghan no mne.

1. 5.0. (Puschkin) Heoopocas (Quellenangabe fiir Motto)
OT H3IJATEJIA

Bssgwuce xronomams 06 usoanuu
Hoeecmeit [...] absoluter Redebeitrag
1.2 fiktiver Onkel des fiktiven Belkin | Brief iiber Belkin

1. s.0. (Puschkin) MTouuman  donzom  yeaxcums 8O0
noumenno2o opyea asmopa rawezo |[...|
A.P., Fullnoten zum Brief iiber Belkin
absoluter Redebeitrag

1.3. | Belkin (= fiktiver Erzihler von Titel Butempen
L Vystrel”* usw.; evtl. 1. Puschkin)

1.3.1 | Baratynskij (Autor) Cmpensiauce mbt.
Zitat aus Baratynskij als 1. Motto

1.3.2 | Bestuzev-Marlinskij (Autor von A nokasnca 3acmpenums €20 no npasy

. Vecer na bivuake* OVanu (3a HUM ocmancs ewje Mot
abicmpen) Zitat aus , Vecer na bivuake*
als 2. Motto

1.3. | Belkin (s.0., evtl. 1. Puschkin) Beuep na 6usvaxe (Quellenangabe zum
Motto)
Belkin (s.0.) Mot emosin [...] Cunveuo scman,

nobnednes om anocmu, U ¢
CEEPKAIOUUMU 2NA3aMU CKA3ATL:

1.3.3 | Sil'vio (handelnde Person in «Munocmussiit 2ocydaps, uzeonsme
. Vystrel*) abliimu, u Gaazooapume 6oza, 4mo IMo
CAVYUAOCH VY MEHA 8 doMer
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[MOBECTH MTOKOWHOTO UBAHA TIETPOBHUYA BEJIKMHA

I'-xa IlpocrakoBa
To, moii GaTiomika, OH ellle ChI3MAala K HCTOPHUAM OXOTHHK.

CKOTHHMH
Murpodan no mue.

Heoopocas.
OT USIATEJIA

Bassumcs xnonorars o6 u3zauuu [Mosecteit W. I1. Benkuna, npeanaraemsix
HbIHe MyO/IuKe, MBI JKeladd K OHBIM IPHCOBOKYIHTH XOTA KPAaTKOE JKH3HE-
ONHCAHHE MMOKOHHOIO aBTOpa M TEM OTHACTH YIOBIETBOPHTH CHPABELINBOMY
mobonbITCTBY MOONTENCH OTeyecTBEeHHON cioBecHocTH. [lna cero [.. ..]
MONYYHIH HHKECIe YOIl xenaemslii oTeer. [... ...]

Musnoctusstii ['ocyaaps mMoit ##%#!

[Mourenneiiniee nucbmo Baite o1 15-ro cero MecAua Mojay4nTh HMeN i YecTs 23
CEero e Mecsilia, B KOEM Bbl H3bABJIAETE MHE CBOE JKEJIAHHE HMETh NoApobHOe
H3BECTHE O BPEMEHHM POXJIEHHS H CMEPTH, 0 cayxk0e, 0 JIoMalIHUX
o0CTOATENLCTRAX, TAKAKE U O 3aHATHAX W Hpape noxoiinoro Meaua Tlerposuua
benkuna [...].

Hpan [Terposuu benkuH poauiacs ot 4ecTHBIX H 01aropoAnsIX poauTeneii B
1798 rony B cene Noproxune. [Mokoitusrii oren ero, |[...]
C MCTHHHBIM MOHM MOYTEHHUEM H NIPOH.

1830 200y Hostpsa 16.
Ceno Henapadoso

[TounTas 10AroM yBaKUTE BOJIO MOUTEHHOTO [PYra aBTOpa HAlIEro, MPHHOCHM
emy riybouaiiinyto 61aronapHoCTh 3a 10CTABIEHHBIE HAM H3BECTHS M HAJIEEM-
cf1, uTo MyD/IMKa OLEHHT UX HCKPEHHOCTH M 100poayiHe.

A I

Credyem anexdom,/...]

B camom dene, & pykonucu 2. beakuna nad kaxcooil hogecmuio pykoi asmopa
HAONUCAHO: CABIMAHO MHOK0 OM MAakoi-mo ocobel (MHH WK 3BAHHE W 3ariaB-
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Hble OYKBBI HMEHH U (paMuIHK). BeinuceiBaeM j1s JT0OOMBITHBIX H3bICKATENEH.
«CMOTpHTEIb» pacCcKasaH Obll eMy THTYISpHBIM coBeTHHkom A. [, H.,
«Brictpen» noanonkosuukom M. JI. I1., «'pobosummk» npuxaszuukom b. B.,
«Metenb» u «bapriias» gesuueto K. K. T.

BBICTPEJI

CTpensiuck Mbl.
bapamuinexuil.

5l noknscs 3acTPENHTE €ro Mo npasy AyiH (3a
HUM OCTANICA ellie MOH BBICTpes).

Beuep na busyaxe.
I

Msi crosnu B mecteuke *¥¥, JKusub apmeiickoro oduuepa uspectna. Yrpom
ydenbe, MaHex; [... (534 Worter; mit zahlreichen impliziten Redebeitrigen.)]
CuibBHO BCTasT, MOONEIHER OT 3MOCTH, U C CBEPKAIOIMMH IJ1a3aMH CKa3al:
«MunocTuBBIit rocyaapb, H3BOJIbTE BBIHTH, H Giarojapure fora, 4To 3TO CIy-
YHIIOCH Y MEHS B JIOME».

Mgl He COMHEBANHCH B MMOCJIGJACTBHSIX M [10J1Ar&TH HOBOTO TOBapHIla YyikKe
youThIM. [...]
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Imke Mendoza

RELATIVSATZE MIT KTORY TO

Im vorliegenden Beitrag geht es um polnische Relativsatzkonstruktionen wie sie
in (1) vorliegen:

(1)Za zashugi zostal nawet burmistrzem Cognac, krory to urzgd piastowat
przez ponad 20 lat. (PWN; CKM, Presse)

Solche Konstruktionen weichen in zweierlei Hinsicht von ,,normalen* polni-
schen Relativsiitzen ab. Zum einen steht innerhalb des Relativsatzes eine Nomi-
nalgruppe, die mit dem Relativpronomen kongruiert (hier: urzgd) und gleichzei-
tig auf ein Element im Hauptsatz verweist (hier: burmistrzem), zum anderen
wird an das Relativpronomen das Element fo angehiingt.

Durchsucht man die gingigen Grammatiken und Werke iiber polnische Rela-
tivsitze nach Auskiinften zu solchen Konstruktionen, so findet man kaum etwas.
Wenn iiberhaupt, werden sie nur kurz erwihnt, wobei auf ihre duBerungsstruk-
turierende Funktion hingewiesen wird, wie z.B. bei Topolinska (1984, 346):

.Dla ekspresywnego podkreslenia grupy imiennej o funkcji tematu wypo-
wiedzenia mozna takie wypowiedzenie przy odpowiednim zhierarchizowaniu
tresci sformalizowa¢ jako konstrukcje wzgledna apozytywng ze sktadnikiem,
czlonem konstytutywnym grupy re]atywizowane?. powtérzonym po operatorze
ktdry rozszerszonym o wykladnik nawigzania o™

Ein Grund fiir diese stiefmiitterliche Behandlung mag sein, daf8 derartige
Konstruktionen von der Norm als stilistisch wenig gegliickt (,,niezr¢czne pod
wzgledem stylistycznym®, Buttler et al. 1986, 410) beurteilt werden.

Ungeachtet ihrer stilistischen Markierung trifft man solche Relativsitze in
bestimmten Textsorten recht hiufig an. Schon das allein 146t eine eingehendere
Beschiftigung damit lohnenswert erscheinen.

Im folgenden sollen Relativsitze wie (1) hinsichtlich ihrer Struktur und
Funktion im modernen Polnischen untersucht werden, ergéinzt um einige Bemer-
kungen zum Altpolnischen.

" Vegl. auch Bariko (2000, 726), Buttler et al. (1986, 409f.).
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Zuvor noch eine terminologische Anmerkung. Die auf den Hauptsatz verwei-
sende und mit dem Relativpronomen kongruierende Nominalgruppe innerhalb
des Relativsatzes nenne ich ,internen Nukleus*?, Relativsitze wie in (1) sind
»Relativsitze mit internem Nukleus®, alle anderen Relativsitze sind dann ,Re-
lativsiitze ohne internen Nukleus. Das Element, auf das die Einheit ,,Relativpro-
nomen + interner Nukleus™ verweist, heifit ,,Bezugselement™.

1. Relativsiitze mit internem Nukleus im modernen Polnischen
1.1 Beziehungen zwischen internem Nukleus und Hauptsatz

Der interne Nukleus kann in unterschiedlicher Weise zum Hauptsatz in Bezie-
hung stehen. In (1) oben besteht ein inklusives Verhiltnis zwischen internem
Nukleus und Bezugselement: urzgd ist das Hyperonym zu burmistrz. Die glei-
che Relation liegt in (2) mit den Elementen 20 km und dystans vor:

(2) Przygotowywal sie tam najpierw do startu na 20 km, ktéry to dystans nie
jest jego gléwng specjalnoscia. (IPI PAN)

Wie (3) und (4) zeigen, kann der interne Nukleus das Bezugselement auch
wortlich wiederaufnehmen:

(3) [...] bylem kiedy$ powaznym czlowiekiem i pracowalem w dramacie, do
ktérego to dramatu najal mnie dyr. Axer. (PWN; Perspektywy, Presse)

(4) Widzialem wczora) mojg dawng nauczycielke, ktéra to nauczycielka
obecnie pracuje w teatrze. (Topolinska 1984, 346)

Hiufig bezieht sich der interne Nukleus nicht auf ein bestimmtes Element aus
dem Hauptsatz, sondern auf die ganze Pridikation, wie im folgenden Bei-
spiel (5):

(5) Umiala tez robi¢ koronki na klockach, ktérego to przemystu nauczyly ja
panny ze dworu. (PWN; M. Dabrowska, Noce i dnie)

2

Diese Terminologie unterscheidet sich von Lehmanns Verwendung des Begriffs ,interner
Nukleus®, der damit die eingeschlossenen Bezugsnomina in zirkumnominalen und vorange-
stellten Relativsiitzen bezeichnet (vgl. Ich werde [(welchen) Weg du gehst] auch gehen,
[Welchen Weg du gehst] den werde ich auch gehen, Lehmann 1984, 48f.). Meine ,.internen
Nuklei* entsprechen z.T. Lehmanns ,,wiederholten Nuklei* (1984, 238-240).
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1.2 Die Funktion von Relativsiitzen mit internem Nukleus

Relativsédtze mit internem Nukleus dienen im Polnischen nicht zur Identifizie-
rung eines Referenten, sie gehdren also zu den nicht-restriktiven Relativsitzen.’
Restriktive Relativsidtze konnen im Polnischen keinen internen Nukleus haben,
vgl. das unakzeptable (6):

(6) *Cztowiek, ktdry to czlowiek zostal burmistrzem, okazal sig oszustem.

Wie nicht-restriktive Relativsiitze generell leiten Relativsitze mit internem
Nukleus thematische Digressionen ein. Der Relativsatz hilt ,,zusitzliche® Infor-
mationen bereit, Informationen, die weder im vorangehenden noch im folgenden
Text eine besondere Rolle spielen und meistens auch nicht zum selben Makro-
thema gehtren. Das wird durch (7) schon illustriert, das den Beginn eines Kapi-
tels darstellt:

(7) Zakres komunikowania

Niektérzy autorzy obejmuja nazwa komunikowanie wszelkie formy przekazu
informacji w najszerszym sensie, zarowno migdzy ludzmi, jak i pomig¢dzy zwie-
rzgtami i maszynami. Tak szerokie definiowanie komunikowania wywodzi sig z
tradycji cybernetyki, ktéra to nauka stara si¢ odkryé podobienstwa lezgee u
podstaw wszelkich proceséw sterowania |...]. Inni autorzy, zwlaszcza socjolo-
dzy, ograniczajg zakres pojecia tylko do zjawisk porozumiewania si¢ ludzi [...]
(PWN; T. Goban-Klas, Media i komunikowanie masowe)

Im Unterschied zu nicht-restriktiven Relativsiitzen ohne internen Nukleus ha-
ben Relativsiitze mit internem Nukleus, bzw. der Komplex , Relativpronomen +
interner Nukleus* noch textverweisende Funktion. Der interne Nukleus verweist
auf ein Antezedens und sichert durch die Verwendung des Pronomens die
koreferentielle Interpretation. Er hat also eine Funktion, die der einer mit dem
Demonstrativum fen versehenen Nominalgruppe vergleichbar ist. Im Unter-
schied zu Relativsiitzen mit internem Nukleus markiert eine Nominalgruppe mit
ten die Information aber nicht automatisch als Abweichung vom Thema.

Relativsidtze mit internem Nukleus kombinieren also die Funktion eines
nicht-restriktiven Relativsatzes mit der einer Nominalgruppe ,fen + Substantiv*:
Sie nehmen ein Antezedens wieder auf und signalisieren gleichzeitig, dal es
sich bei der folgenden Information um eine thematische Digression handelt.

Relativsitze mit internem Nukleus sind freilich nicht notwendigerweise nicht-restriktiv, vgl.
Lehmann (1984, 238-240), der restriktive Relativsitze mit ,,wiederholtem Nukleus" anfiihrt.
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1.3 Syntaktische Eigenschaften

Auf die Tatsache, dafi nicht-restriktive Relativsitze in gewisser Weise unabhin-
giger sind als restriktive Relativsiitze, wird in der einschlidgigen Literatur immer
wieder hingewiesen (Lehmann 1984, 277-279; Weiss 1990, 288 u.a.). Um die-
sen Unterschied genauer fassen zu konnen, muBl die Abhiéingigkeit zwischen den
Teilsiitzen nicht als absolute, sondern als gradierbare oder skalare Eigenschaft
begriffen werden, die sich mit Hilfe geeigneter Parameter messen liBt. Entspre-
chende Kriterien werden z.B. in Lehmann (1988), Weiss (1989) oder Raible
(1992) vorgeschlagen, wobei die entsprechenden Skalen allerdings unterschied-
lich benannt werden."

Im Hinblick auf Relativsiitze mit internem Nukleus stellt sich die Frage, ob
sie sich von den nicht-restriktiven Relativsitzen ohne internen Nukleus im Grad
ihrer Abhiingigkeit vom Hauptsatz unterscheiden. Zur Beantwortung dieser
Frage werde ich die folgenden Kriterien heranziehen:’

Sind die Teilsiitze auch transphrastisch verkniipfbar?

Welche Position kénnen die Teilsiitze einnehmen?

Verfligt der Relativsatz iiber eine eigene kommunikative Gliederung?
Kann oder muBl der Relativsatz im Skopus von im Hauptsatz angesiedelten
Operatoren stehen?

5. Grad der Verschriinkung: Haben die Teilsitze gemeinsame Komponenten?

L D e

Es werden restriktive Relativsiitze, nicht-restriktive Relativsitze ohne inter-
nen Nukleus und nicht-restriktive Relativsitze mit internem Nukleus miteinan-
der verglichen. Es gibt drei Werte: +, — und 0. Ein ,.+" bedeutet, daf3 ein Relativ-
satztyp hinsichtlich eines bestimmten Merkmals eher als abhiingig einzustufen
ist, ein ,,—* zeigt an, daB er sich eher wie ein unabhiingiger Teilsatz verhiilt. Mit
L0 wird bezeichnet, dall das Merkmal nicht anwendbar ist, Die Kriterien wer-
den als bindre Merkmale dargestellt, auch wenn sie gradierbar sind, wie z.B. das
Kriterium der Verschriinkung.

*  Weiss, dem es in erster Linie um die Eigenschaften von Konnektoren geht, spricht von

engem vs, losem Anschluf, Lehmann arbeitet mit mehreren Skalen und betrachtet den
gesamten Bereich von der kompletten Integration der einen Pridikation in die andere
(maximale compression) bis zur vollstindigen Unabhiingigkeit zweier Pridikationen
(maximale elaboration), Raible untersucht v.a. inhaltliche Relationen zwischen , Aggrega-
tion* und ..Integration®.

Die Kriterien Nr. 1-4 sind aus Weiss (1989), Nr. 5 ist aus Lehmann (1988).

5
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1.3.1 Transphrastische Verkniipfung

Wenn zwei Teilsdtze iiber die Satzgrenze hinweg mit einem expliziten Kon-
nektor verkniipft werden kénnen, spricht das fiir ihre Unabhiéngigkeit.

Eine solche Verkniipfung ist bei Relativsitzen ohne internen Nukleus, seien
sie restriktiv oder nicht-restriktiv, nicht moglich.

Fiir Relativsitze mit internem Nukleus hingegen wurde eine transphrastische
Verkniipfung von meinen Informantlnnen zwar abgelehnt, man findet aber
durchaus entsprechende Fiigungen, vgl. (8):

(8) Ten rzekomo przez kazdego pozadany wzorzec nazywajg niektérzy
ludzkg godnoscig. K{éra 1o godnos¢ ma by¢ czyms statym i czyms wylacznie
ludzkim. (PWN; B. Swiderski. Stowa obcego)

Relativsiitze ohne internen Nukleus, ob restriktiv oder nicht-restriktiv, be-
kommen also ein ,,+* (Abhiingigkeit), diejenigen mit internem Nukleus tentativ
ein ..~ (Unabhiingigkeit).

1.3.2 Position des Relativsatzes

Wenn der fragliche Teilsatz relativ zum Hauptsatz an unterschiedlichen Stellen
positioniert werden kann, insbesondere vor dem Hauptsatz oder innerhalb des
Hauptsatzes, spricht das fiir seine Abhiingigkeit. Fiir Relativsitze mit Bezugs-
element im Hauptsatz ist dieses Kriterium als ,,+", also als Wert fiir Abhiingig-
keit zu werten, weil der Relativsatz immer nach dem Bezugwort steht und somit
an verschiedenen Stellen im Satz zu stehen kommt.

Das ist auch bei Relativsiitzen mit internem Nukleus nicht anders, Der Rela-
tivsatz folgt dabei meistens dem letzten Element im Satz und ist dem Hauptsatz
somit nachgestellt, wie es in den bis jetzt angefithrten Beispielen der Fall ist. Es
gibt jedoch auch Relativsiitze mit internem Nukleus, die in den Hauptsatz einge-
bettet sind, vgl. (9):

(9) Swiadczy o tym fakt, ze na zebraniach kétek rolniczych z udziatem rolni-
kéw nie zrzeszonych, na ktérych to zebraniach omawiano propozycje, nie
padt ani jeden glos sprzeciwu. (Chlopska Droga 90/61, 5: aus Buttler et al.
1986, 410)
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1.3.3 Die Aktuelle Gliederung

Verfiigt ein Teilsatz iiber eine eigene Aktuelle Gliederung, trigt das zu seiner
Unabhiingigkeit bei, ist er Teil des Themas oder Rhemas des Hauptsatzes, ist es
ein Merkmal fiir Abhéingigkeit.

Restriktive Relativsitze gehéren immer zu dem Teil innerhalb der Aktuellen
Gliederung, zu dem auch das Bezugswort gehort. Bei nicht-restriktiven Relativ-
satzkonstruktionen ohne internen Nukleus ist das moglich, aber nicht notwendig.
Der Relativsatz kann durchaus iiber eine unabhiingige Thema-Rhema-Gliede-
rung verfiigen.

Relativsitze mit internem Nukleus hingegen weisen grundsiitzlich eine eige-
ne kommunikative Struktur auf. In der Regel ist der interne Nukleus das Thema
oder Teil des Themas innerhalb des Relativsatzes und nimmt seinerseits das
Thema des Vorderkonjunkts wieder auf.

Fiir dieses Kriterium bekommen nur restriktive Relativsitze und Relativsiitze
mit internem Nukleus einen Wert, weil die kommunikative Gliederung bei
nicht-restriktiven Relativsitzen ohne internen Nukleus von der aktuellen Ver-
wendung abhiéngt. Restriktive Relativsiitze bekommen ein ,+* (Abhiingigkeit),
Relativsiitze mit internem Nukleus ein ,.—* (Unabhiingigkeit).

1.3.4 Reichweite von Modal- und anderen Operatoren

Ein Teilsatz, der im Skopus eines im Hauptsatz ansiissigen Operators stehen
mub, ist stdrker in den Hauptsatz integriert und weist somit einen héheren Grad
an Abhingigkeit auf als einer, der sich auBerhalb des Skopus von Operatoren
des Hauptsatzes befindet.

Restriktive Relativsitze stehen grundsitzlich im Skopus eines solchen Opera-
tors. Vgl. (10), wo sich der rhematisierende Operator wilasnie auf den Relativ-
satz bezieht:

(10) Wiasnie ten cztowiek, ktorego wybrano burmistrzem, okazal si¢ oszu-
stem.

In nicht-restriktiven Relativkonstruktionen, ob mit oder ohne internen Nuk-
leus, steht der Relativsatz auBerhalb des Skopus eines Operators, dieser erstreckt
sich lediglich auf das Bezugswort:

(11) Wiasnie Jerzy, ktérego wybrano burmistrzem, okazal si¢ oszustem.

(12) Przygotowywal si¢ do startu wiasnie na 20 km, ktéry to dystans nie jest
jego gléwng specjalnoscia.
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Die Merkmalsverteilung sieht also folgendermalen aus: restriktive Relativ-
sdtze erhalten ein ,+" (Abhiingigkeit), nicht-restriktive, ob mit oder ohne inter-
nen Nukleus, ein .~ (Unabhingigkeit).

1.3.5 Verschriinkung

Je mehr Elemente zwei Teilsitze eines komplexen Satzes gemeinsam haben,
desto stirker ist der eine Teilsatz in den anderen integriert, desto abhiingiger ist
er also vom anderen Teilsatz.

Dieses .,interlacing” (Lehmann 1988, 204) ist bei Relativsatzkonstruktionen
ohne internen Nukleus stirker als bei solchen mit internem Nukleus. Bei erste-
ren haben wir es in der Regel nur mit einer einzigen Nominalgruppe und einem
einzigen referentiellen Akt zu tun. Hier muf der ganzen Nominalgruppe ,Be-
zugswort + Relativsatz®, z.B. czlowiek, ktory zostal burmistrzem Referenz zu-
gewiesen werden.® In Relativsatzkonstruktionen mit internem Nukleus hingegen
gibt es zwei Nominalgruppen, die jeweils iiber eine eigene referentielle Charak-
teristik verfiigen. Der Nukleus verweist anaphorisch auf das Antezedens, das
sich entweder wiederum auf ein Antezedens bezieht oder andere referentielle
Eigenschaften hat.

Es ergibt sich also die folgende Werteverteilung fiir dieses Merkmal: Relativ-
sdtze ohne internen Nukleus bekommen ein .+" (Abhingigkeit). Relativsiitze
mit internem Nukleus ein .~ (Unabhidngigkeit).

1.3.6 Zusammenfassung

Wenn man die Ergebnisse synoptisch zusammenfaft, wird deutlich, daB8 Relativ-
sédtze mit internem Nukleus nicht nur unabhiingiger als restriktive Relativsiitze
sind, sondern auch unabhiingiger als nicht-restriktive Relativsiitze ohne internen
Nukleus:

RS ohne iN | RS mit iN
Merkmal restr. nicht-restr.
1. transphrastische V., + - (—)
2. Position + + +
3. Aktuelle Gliederung | + 0 -
4., Skopus + - -
5. Verschrinkung + + -

]

Zu Ausnahmen s. Mendoza (2004, 51 und 226f).
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Nicht-restriktive Relativsidtze ohne internen Nukleus haben drei Pluspunkte
und einen Minuspunkt fiir Abhiingigkeit und sind hinsichtlich eines Merkmals
neutral. Relativsiitze mit internem Nukleus haben drei bzw. vier Minuspunkte
fiir Abhéingigkeit und einen bzw. zwei Pluspunkte fiir Abhéngigkeit.”

1.4 Das Relativpronomen

An den bisherigen Beispielen ist deutlich geworden ist, daB} in Relativsitzen mit
internem Nukleus an das Relativam ktdry immer das Element to angeschlossen
wird. Ohne ro sind die Beispiele praktisch nicht akzeptabel. Umgekehrt kann fo
nur an das Pronomen ktdry angehiingt werden, an andere Relativa wie etwa jaki
oder co nicht. Das Element to ist nicht verschiebbar, es mufl unmittelbar hinter
ktory stehen.

Die Frage, wie der Komplex ktéry to in Relativsitzen mit internem Nukleus
zu analysieren ist, ist relativ eindeutig. Da das Element 7o in solchen Konstruk-
tionen nicht weggelassen werden kann, muB die Folge ktdry to als eine Einheit
interpretiert werden. Der Ausdruck ist als eigenes Lexem, als weiteres Relativ-
pronomen neben ktdry, co etc. zu werten. Das Element to hat dann den Status
eines Affixes, mit dem das Relativpronomen vom Fragepronomen kizéry abge-
leitet wird.

Nun findet sich ktdry to auch in Relativsitzen ohne internen Nukleus, wie
Beispiel (13) zeigt:

(13) Dawno, dawno temu, kiedy jeszcze w Warszawie byli cwaniacy, ktdrzy
to sprzedawali i most Kierbedzia i kolumng Zygmunta, powstato powiedze-
nie: [... | (PWN; Motor, Presse)

Im Gegensatz zu den Relativsitzen mit internem Nukleus kann das to hier je-
doch weggelassen werden, vgl. (14):

(14) Dawno, dawno temu, kiedy jeszcze w Warszawie byli cwaniacy, ktérzy
sprzedawali i most Kierbedzia i kolumng Zygmunta, powstalo powiedzenie:

[<e.]

Allerdings idndert sich die Bedeutung des Satzes geringfiigig, und zwar auf
der Ebene der Spre:::herre:im;te]lun‘g.3 Unabhingig von der semantischen und
pragmatischen Analyse der Partikel im einzelnen, so scheint es doch eindeutig
zu sein, dabb wir es bei der Folge ktéry ro in (14) mit einer Kombination des Re-

Die Zahlung hiingt davon ab, ob man Beispiele wie (8) gelten liBt, s. oben.
So weist das ro in (13) nach Aussage einer meiner Informantlnnen auf den ,ungewdhnlichen
Inhalt* des Relativsatzes hin.

.
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lativpronomens kréry und der Modalpartikel fo zu tun haben und nicht mit dem
Relativpronomen ktdry to. Ein vergleichbarer Fall liegt in (15) vor, wo die Mo-
dalpartikel to an ein Interrogativpronomen angefiigt wird:

(15) A dokad ro idziesz?
VS,
(16) Dokad idziesz?

2. Zur Herkunft von Relativsitzen mit internem Nukleus

Die folgenden Ausfiihrungen basieren auf einer sehr kleinen Datenbasis’ und
sind deshalb nur als Anstol fiir weitere Untersuchungen zu verstehen. v.a. was
die Festlegung von Relativsiitzen mit internem Nukleus auf das Pronomen ktéry
to und die Entwicklung der Funktion dieser Konstruktion im Diskurs betrifft.

2.1 Zur Herkunft des Affixes ro

Bekanntlich gibt es in den slavischen Sprachen zwei Quellen fiir Relativprono-
mina: der eine Typ ist von Frage- bzw. Indefinitpronomina abgeleitet (,.ktéry-
Typ™: poln. ktdry, co etc., russ. kotoryj, ¢to etc.), der andere ist anaphorischer
Herkunft'® (,.iZe-Typ*; aks. iZe, tschech. jenZ etc.)."’

Das Relativpronomen kann mit dem ableitenden Wort formal identisch sein,
wie im Falle von poln. ktéry, russ. kotoryj etc., oder es kann durch einen sog.
Relativisator (Zaliznjak 1981) markiert werden. Als Relativisatoren fungieren
im Slavischen die Partikeln Z(e) (aks. iZe, apoln. jenze, tschech. jenZ, sloven.
kdor < *-Z, os. kotryz, ns. kotary?) und to (bulg. kojto, aruss. cto to, kto to). Da-
riiber hinaus gibt es Fille, in denen iZe zusiitzlich mit ro versehen wird (z.B.
aruss. iZe to, apoln. jezto).

Das Element to in seiner Funktion als Relativisator ist in den slavischen
Sprachen also schon friih belegt. Die Frage ist nun, ob das poln. o durchgehend

Die Anzahl der Relativsitze mit internem Nukleus beliuft sich in dem dieser Studie
zugrunde liegenden Korpus auf knapp zwei Dutzend, Dabei handelt es sich um Beispiele aus
der einschldgigen Fachliteratur und um auf www.staropolska.pl gefundene Belege.

Manche Autoren nehmen auch an, dafl slav. *7 als Bestandteil des Relativpronomens *iZe auf
den ig. Relativstamm *(H)jo- zuriickgeht, s. dazu Hajnal (1997, 48f.).

In den meisten indogermanischen Sprachen gibt es nur einen Typ. So hat sich in den
modernen slavischen Sprachen der kréry-Typ auf Kosten des ife-Typs weitgehend
durchgesetzt. Die Frage, welches Relativpronomen fiir das Urindogermanische angesetzt
werden muBl, wird in letzter Zeit dahingehend beantwortet, daB man beide Typen als
ursprachlich ansieht (so Hettrich 1988). Nach Ausweis des Altostslavischen und des
Altkirchenslavischen mufl man das auch fiir das Urslavische annehmen (Mendoza 2007).
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als Relativisator gedient hat oder ob kféry to eine Neubildung aus ktéry und der
polyfunktionalen Partikel ro ist.

Ein Blick in die apoln. Texte zeigt, daB beide Relativisatoren von Anfang an
belegt sind. Die Partikel Z(e) kann an alle apoln. Relativpronomina, also jen,
kt6ry und co'? angehiingt werden, 7o kommt v.a. nach jenze und eben ktéry vor,
auch nach ktéryz. Fiir co habe ich bislang sehr wenige Beispiele gefunden, eines
davon liegt in (17) vor:

(17) Bo pewnie by pomieszac¢ wszytko sie musito,
Gdyby tego, co to ma sprawowac, nie bylo.
(staropolska; Rej, Wizerunk zywota wlasny czlowieka poczciwego)

Die Erweiterung des Relativums mit ro scheint textsorten- oder besser stil-
spezifisch gewesen zu sein. In den roty sgdowe, den Gerichtsprotokollen, die der
gesprochenen Sprache niher stehen als andere Textsorten, kommt es kaum vor.
Nieminen (1939, 78) hat in seinem Korpus nur einen einzigen Beleg gefunden,
und zwar die erstarrte Form iZfo (Nieminen 1939, 78, s. auch Urbanczyk 1935,
20; 25):

(18) na gey dzeczoch, gesz s prawym mgzem myala, na wszystkych, ysto s
pirwym myala masem. (Sandomierz 1423)

In den buchsprachlichen Textsorten hingegen wird der Relativisator to recht
hiufig verwendet."”

2.2 Relativsitze mit internem Nukleus im Altpolnischen
Im Altpolnischen werden Relativsitze mit internem Nukleus mit unterschiedli-
chen Pronomina gebildet. Die folgenden Beispiele zeigen jenze (19), ktory (20)

und krdry to (21):

(19) i postal..> jim na pomoc anjeta swego swietego, jenze anjet cs<ny s
nieba sleciew (Kazania swigtokrzyskie, I)

Das Pronomen jen(ze) ist Anfang des 16. Jh. aus den Texten verschwunden. Zum Verdriin-
gungsprozell dieses Pronomens durch co und ktéry s. Nieminen (1939; 1950) und Urbanczyk
(1935).

Urbanczyk (1939, 25) weist darauf hin, daB eine Erweiterung durch fo v.a. in denjenigen
Denkmilern auftaucht, die einen starken tschechischen Einfluf aufweisen und nimmt des-
halb tschechische Interferenz an.



Relativsdtze mit ktéry to 115

(20) Juz sie nic nie staraj, cho¢by od inych boznic odlaczono, juzes w spo-
lecznosci mitosnikow panskich. W ktorvm kosciele, w ktorej spotecznosci daj
Panie Boze, abychmy stale przy tobie trwali (aus Klemensiewicz et al. 1981,
465)

(21) [...] Niemniej tez nas w tym przestrzegal Pan nasz mily, |...]. Ktérej to
przestrogi a przykazania Pana naszego nie mielibychmy sobie lekce powazaé
(staropolska; Jézef Wereszczynski, ca. 1530-1598/1599)

In (19) wird das Bezugselement im Relativsatz wortlich wiederholt, in (20)
wird es gleich zweimal wieder aufgenommen und in (21) haben wir ein propo-
sitionales Antezedens.

Das Relativum ktéry to wiederum wird sowohl in Relativsitzen mit internem
Nukleus als auch in solchen ohne internen Nukleus gebraucht. Vgl. (22), wo
ktéry und ktdry to nebeneinander in einem fast identischen Kontext verwendet
werden:

(22) Figura trzecia o tej miltej Panny poczgciu wyfigurowana w korabiu,
ktory zachowal Noego od potopu. I mowi tu swigty Anzelmus: ,,0, zaiste
stusznie ta mila Panna wyfigurowana jest w korabiu, ktory to Noego za-
chowal w sobie! (staropolska; Jan z Szamotut (Paterek), Kazania o Maryi
pannie czystej, 1506-1518)

Wie aus den Beispielen ersichtlich ist, kann man aus der wenig umfangrei-
chen Materialbasis doch einige Schliisse ziehen: Die fragliche Konstruktion ist
seit Beginn der polnischen Schriftlichkeit da. Das Element to dient im Altpolni-
schen, wie auch in anderen slavischen Sprachen als Relativisator. Im Gegensatz
zum modernen Polnischen, wo es auf ktdry beschriinkt ist, kann es im Altpolni-
schen an unterschiedliche Relativpronomina angefiigt werden. In den iltesten
Texten konnten Relativsiitze mit internem Nukleus nicht nur mit ktéry to, son-
dern auch mit anderen Relativpronomina gebildet werden. Umgekehrt war ktory
to nicht auf Relativsitze mit internem Nukleus beschrinkt.

3. Zusammenfassung

Relativsiitze mit internem Nukleus werden im modernen Polnischen ausschliefl-
lich mit dem Relativpronomen kzory to konstruiert. Sie sind immer nicht-
restriktiv und syntaktisch relativ unabhiingig vom Hauptsatz, unabhiingiger als
~normale™ nicht-restriktive Relativsitze.

Relativsitze mit internem Nukleus haben eine doppelte Funktion im Diskurs:
sie leiten eine thematische Digression ein und stellen gleichzeitig sicher, daB die
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Nominalgruppe, die den internen Nukleus darstellt, und das Bezugselement aus
dem Hauptsatz koreferentiell interpretiert werden.

In altpolnischen Texten gab es noch keine eins-zu-eins-Korrespondenz zwi-
schen ktéry to und Relativsiitzen. Auf der einen Seite konnte ktéry to auch in
Relativsitzen ohne internen Nukleus vorkommen, auf der anderen Seite wurden
in Relativsitzen mit internem Nukleus auch andere Relativpronomen verwendet.
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Streszczenie

W artykule omawiane sg zdania wzgledne z tzw. jadrem wewngtrznym w jezyku
polskim. Nazwa jadro wewnetrzne oznaczam grupg imienng wewnatrz zdania
wzglednego, ktéra zgadza sig¢ z zaimkiem wzglednym i odsyla do skladnika w
zdaniu giéwnym. Jedynym dopuszczalnym zaimkiem wzglednym w takich
konstrukcjach jest zaimek ktéry rozszerszony o element fo.

Zdania wzgledne z jadrem wewnegtrznym wyrézniaja nastgpujace cechy. Sa
one zasadniczo apozytywne. Ich zwiazek syntaktyczny z zdaniem gléwnym jest
stosunkowo luzny, jeszcze luzniejszy niz w ,,normalnych™ zdaniach apozytyw-
nych, tzn. zdaniach wzglednych apozytywnych bez wewngtrznego jadra. Petnia
podwdjna funkcje dyskursywna, a mianowicie wprowadzaja informacje odbie-
gajacg od tematu i réwnoczesnie zapewniaja interpretacje koreferencyjna jadra
wewnetrznego i odpowiedniego skladnika w zdaniu gtéwnym.

Konstrukcja ta wywodzi si¢ z tekstow staropolskich. W odréznieniu od jezy-
ka wspolczesnego w starych tekstach nie bylo jeszeze jednoznacznej korelacji
migdzy zlozonym zaimkiem ktory to i zdaniami wzglednymi z jadrem wewng-
trznym. Z jednej strony zaimek ktdry to wystgpuje nie tylko w konstrukcjach z
jadrem wewnetrznym, lecz takze w innych zdaniach wzglednych, z drugiej stro-
ny w zdaniach wzglgdnych z jadrem wewngtrznym obok zaimka kidry to poja-
wiaja si¢ tez inne zaimki, jak np. jenzZe i kicry.
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Jochen Raecke

»SYNCHRONISIEREN ODER UNTERTITELN?* - DAS IST HIER DIE
FRAGE. WESHALB ES ZUR LINGUISTIK DER SPRACHE EINE
LINGUISTIK DES SPRECHENS HINZU BRAUCHT

1. Wie die Frage und ihre Begriindung in und auf die Welt kamen

Was im Titel dieses Beitrags als Frage im Stile des berithmten Hamletmonologs
formuliert ist, also die Frage, “ob’s edler im Gemiit” sei, dass einem Zuschauer,
der von allem, was in einem Film gesprochen wird, nichts versteht, das fiir ihn
Unverstiandliche in “seiner” Sprache ans Ohr gebracht wird oder dass man ei-
nem solchen Zuschauer das fiir ihn Unverstindliche in “seiner” Sprache unter
die Augen bringt, diese Frage also, die — anders und genauer gefasst — darauf hi-
nauslduft, ob man Menschen, denen man gern einen Film zeigen mdchte, ob-
wohl sie alles Sprachliche darin gar nicht verstehen wiirden, diesen Film besser
dadurch verstiindlich zu machen versucht, dass man allen Schauspielern, die da-
rin etwas zu sagen haben, zunichst einmal eine andere Stimme gibt und sie dann
mit dieser anderen Stimme auf der Leinwand einen anderen Text sprechen lisst,
dabei aber einen Text, von dem die gewiinschten Zuschauer glauben kénnen, es
sei ein Text ihrer Sprache, oder ob man solch “unverstindigen” Menschen derar-
tige Filme nicht besser in d er Weise verstindlich zu machen versucht, dass man
sie zwar horen ldsst, was die Schauspieler in der ihnen unverstindlichen Sprache
von sich geben, ihnen am unteren Bildrand aber gleichzeitig in ihrer Sprache zu
lesen gibt, was die Schauspieler damit sagen wollen, diese erste Frage im Titel
des vorliegenden Beitrags also tritt im Jahre 2010 bereits in ihr 83. Lebensjahr.
Was sodann nach dieser Frage im Titel zwar mit einem Fragepronomen be-
ginnt, aber gar keine Frage darstellt, sondern eine Erklidrung dafiir, weshalb ein
solcher Beitrag ausgerechnet in einem Sammelband linguistischer Beitréige er-
scheint, kann als Desiderat auf ein noch héheres Alter zuriickblicken, denn jenes
Werk, das die Linguistik der Sprache als die eigentliche und allein richtige
Sprachwissenschaft begriindete, der Cours de linguistige générale von Ferdi-
nand de Saussure erschien bekanntlich 1916 in Genf. Mit der Unterscheidung
von langue und parole und der These, dass nur die langue der wirkliche Gegen-
stand der Linguistik sei, weil sie dem Sprechen zugrunde liege, wurde das Spre-
chen im Prinzip aus der Linguistik verbannt. Indem das Sprechen einfach als
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Realisierung einer langue, genauer des Systems einer Sprache angesehen wurde
und damit in Vergessenheit geriet, was seinerzeit Wilhelm von Humboldt gese-
hen hatte, dass nimlich die Sprache real nur als Sprechen existiert und ihrer Na-
tur nach ein reines Konstrukt ist, resp. etwas, was seiner urspriinglichen und we-
senhaften Sinnlichkeit vollstindig entkleidet ist. Wie ich an anderer Stelle ver-
sucht habe, aufzuzeigen und zu begriinden, hat sich die Sprachwissenschaft im
Laufe der Zeit immer mehr zu einer reinen Schriftsprachenwissenschaft entwi-
ckelt und dabei aus dem Blick gelassen, dass Menschen ihre Fihigkeit, sich
sprachlich zu duBern, ausschlieBlich am Beispiel anderer Menschen entwickeln.
die gerade mit ihnen sprechen. Jegliche Form von Schriftsprachlichkeit ist damit
sekundiir. Das heiB3t nicht, dass man sich damit nicht beschiftigen sollte, man
sollte sich dessen aber klar bewusst sein (Raecke 1998). Ist man dieses, so lduft
die Frage “Synchronisieren oder Untertiteln™ auf eine andere und durchaus lin-
guistische Frage hinaus, nimlich die, ob denn das ,,Verstiindlichmachen" unver-
standlicher sprachlicher AuBerungen in schriftlicher Form und das Verstindlich-
machen sprachlicher AuBerungen in miindlicher Form nicht so verschiedene
Dinge sind, dass man zu ihrer Beschreibung auch verschiedene theoretische An-
sitze braucht, vor allem dann, wenn der “Unverstiindige” sieht, wie eine ithm
unverstandliche sprachliche AuBerung von einem Sprecher oder einer Spreche-
rin produziert wird. Ubersetzt man niémlich eine solche AuBerung in eine
schriftliche Form, dann erfihrt man in dieser nur, was von der betreffenden
Sprecherin oder dem betreffenden Sprecher gerade gesagt wird und alles sinn-
lich wahrnehmbare an dieser AuBerung geht in dieser Ubersetzung vollstindig
verloren, iibersetzt man eine solche AuBerung aber so, dass ein “Unverstindi-
ger” den Eindruck gewinnen soll, die gerade zu hérende AuBerung werde in der
thm verstindlichen Sprache gerade von den entsprechenden Personen produ-
ziert, dann geht es zwar auch darum, was gerade gesagt wird, aber nicht allein
darum, sondern um erheblich mehr. Es muss das gerade zu Horende auch zu
dem passen, was im Gesicht, am Kérper und an den Bewegungen der jeweils
sprechenden Personen abzulesen ist. Und da wissen wir aus unserer Kultur, dass
jemand, der mit dem Kopf nickt, eher ein Ja als ein Nein von sich gibt, und dass
jemand, der mit dem Kopf schiittelt, eher Ablehnung als Zustimmung signali-
siert. Gesichtsausdruck, Haltung und Bewegung sind also mit sprachlichen In-
halten korreliert und vor allem synchronisiert, und also muss die Ubersetzung
eigentlich in das hineingesprochen werden, was gerade an der sprechenden Per-
son zu sehen ist. Womit klar werden sollte, dass das Synchronisieren und das
Untertiteln es mit verschiedenen Dingen zu tun haben, einmal allein mit dem,
was die Sprache allein leistet, niimlich einen rein geistigen Inhalt mitzuteilen,
und das andere Mal mit dem, was das Sprechen als konkreten, beobachtbaren
korperlichen Vorgang von der Sprache als Transportmittel fiir nicht beobachtba-
re abstrakte Inhalte unterscheidet. Das heifit zusammengefasst und auf den
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Punkt gebracht, dass der vorliegende Beitrag iiber die Diskussion der Frage, ob
Synchronisieren oder Untertiteln “edler im Gemiit™ sei, zugleich und in Sonder-
heit ein abermaliges Pladoyer fiir eine Linguistik des Sprechens liefern will, die
ich schon einmal im Rahmen einer Konstanzer Linguistik (Raecke 1998) als
ebenso sinnvoll wie notwendig zu begriinden versucht habe.

2. Wenn der Ton mehr als die Musik macht

Um noch einmal mit der Frage im Titel und ihrem Alter anzufangen, so ist sie
rein logisch betrachtet auf den Tag so alt, wie der Tonfilm heute alt ist, und der
kam bekanntlich — wenigstens nach heute gelidufiger Ansicht — mit dem Streifen
The Jazz Singer 1927 auf die Welt. *Natiirlich” in den Vereinigten Staaten von
Amerika. Auch wenn das Wenige, das in diesem ersten Tonfilm tatséchlich mit
Ton gesprochen wurde — mit Ton wurde in diesem Film im Wesentlichen gesun-
gen; was im Drehbuch als ‘Gesprochenes’ ausgezeichnet war, erschien, wie bis
dahin iiblich, als Zwischentitel — gar nicht zum Synchronisieren gedacht war.
Denn wenn man Wikipedia (Wikipedia) einfach einmal glauben darf, dann wa-
ren Monologe und Dialoge darin nur improvisiert, weil Warner Bros. gar nicht
mehr wollten, als einen Film produzieren, in dem Musik und Gesang synchroni-
siert wurden. Entsprechend war auch kein zu synchronisierendes Dialogmanu-
skript notwendig und was im realisierten Film dann doch mit Ton gesprochen
wurde, war improvisiert. Es gab zwei solcher Sprachsequenzen, von denen die
erste Al Jolsons, des Hauptdarstellers, allgemeine Lieblingssequenz war, die er
auch auf der Biihne regelmiiig von sich gab, néimlich: Wair a minute! Wait a mi-
nute! You ain’t heard nothin’ yet. You wanna hear Toot-toot-tootsie? Al right. Die
zweile Sequenz war um einiges linger, aber im gleichen Stil und trug im Prinzip
genauso wenig zum Verstindnis des ‘eigentlichen’ Films bei wie die erste.
Machte dementsprechend bis 1927 der Ton die Musik zum Film, iinderte sich
das mit dem Jazz Singer grundlegend, denn jetzt machte die Musik den Ton im
Film. Und von da aus war es dann nur noch ein Trippelschritt. bis der Ton mehr
als nur die Musik /m Film machte, er machte schlieBlich den ganzen Film —
wenn man denn die Integration des Sprachlichen in die bewegten Bilder so in
Worte kleiden darf. Ganz in dieser Weise aber sah den Umstand, dass die Spra-
che jetzt in gesprochener bzw. zu horender Form Teil der Bilder selbst wurde,
wenigstens der zu seiner Zeit und noch heute berithmte Filmkritiker Siegfried
Kracauer. als er am 4.12. 1930 die Premiere des Films Im Westen nichts Neues in
Berlin erlebte. Der inzwischen als *Klassiker” gehandelte Film von 1930 war der
Versuch, den weltbekannten gleichnamigen Roman von E. M. Remarque fiir ein
englischsprachiges Kinopublikum einzurichten, denn er entstand in den Verei-
nigten Staaten. Fiir den deutschen Sprachbereich wurde er lippensynchronisiert
und flimmerte so am besagten Tage am besagten Ort iiber die Leinwand. Was
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Kracauer von dieser herab in die Augen fiel und aus den Lautsprechern zu Oh-
ren kam, muss ihm wie ein Sturmangriff auf seinen guten Filmgeschmack vor-
gekommen sein. Denn er feuerte in der filligen Besprechung dieses Ereignisses
auf der ersten Seite seiner Frankfurter Zeitung scharf zuriick, indem er schrieb:
“Der Versuch, amerikanische Schauspieler fiir deutsche auszugeben, ist ein Un-
ding.” und gab zu bedenken, dass “der ténende Film die Internationalitit des
stummen” nur dadurch bewahren konne, dass “man entweder das Schwerge-
wicht von den Dialogen zuriick auf die Bilder oder auch auf die Geriiusche ver-
legt oder jeden Film von vorn herein in allen Hauptsprachen™ dreht (Kracauer
1930).

Damit erkannte Kracauer gleichsam schon bei der Geburt dieser Art von Film
in ebenso bewundernswerter wie unerbittlicher Schiirfe, dass mit ihr aus dem
Film insgesamt etwas anderes werden wiirde, als er bis dahin gewesen war. Im
Unterschied zu vielen anderen, die darin, dass die Bilder jetzt nicht nur das Lau-
fen, sondern auch noch das Sprechen gelernt hatten, eine technische Meisterlei-
stung sahen, von dem der Film nur groBles Heil — vor allem natiirlich auch gro-
Bes finanzielles Heil — erwarten konnte, sah Kracauer darin eher Unheil herauf-
ziehen. Auf jeden Fall richtig sah er damit, dass die Bilder im t6nenden Film —
was genauer zu lesen ist als: mit der zu hérenden Sprache — ihren Alleinvertre-
tungsanspruch resp. ihre Selbstgeniigsamkeit aufgaben. Und das hie nichts an-
deres, als dass der Film da, wo er wirklich nur Film oder reiner Film war, nim-
lich zwischen den Zwischentiteln, seine Universalitit (Kracauer sagt wortlich al-
lerdings nur ‘Internationalitiit’) verlor. Denn Bilder, die keine Sprache in sich
zeigen, sind theoretisch oder potentiell von jedem Menschen auf dieser Welt zu
verstehen. Mit der Sprache als integralem Bestandteil jedoch bekommen sie no-
lens volens Lokalkolorit, Regionalkolorit oder — und das unausweichlich — Na-
tionalkolorit. Sie werden entsprechend lokalisiert, regionalisiert und vor allem
nationalisiert. Das bedeutet, dass ihr ‘richtiges’ oder ‘wirkliches’ Verstindnis an
die Kenntnis entsprechender Lokalititen, Regionen oder Nationen gebunden ist.
Und iiber alles dieses hinaus werden die Bilder durch den Ton auch noch indivi-
dualisiert. Denn mit dem ‘ténenden Film', in welchem Sprecher so sprechen,
dass man es nicht mehr nur, wie im Stummfilm, sehen, sondern auch zeitgleich
hdren kann, wird der (Spiel-)Film als Genre zugleich sprachen- wie sprecher-
spezifisch.

Da es die gesprochene Sprache nur in einer zahlenmiiBig gar nicht zu bestim-
menden Vielfalt gibt, die — ganz genau betrachtet — geradezu unendlich viel gro-
Ber ist, als die ja auch schon nicht geringe Vielfalt der geschriebenen Sprachen,
wird das, woriiber man sich auf der einen — und zwar der kleineren — Seite nur
freuen kann, zu etwas, iiber das man sich auf der anderen — und zwar der we-
sentlich gréfBeren — Seite nur irgern kann. Freude bringt es nur denen, die ‘ihre’
Schauspieler jetzt genau so sprechen héren kinnen, wie sie es in dieser Rolle
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realiter getan haben, Arger bringt es all denen, die die Schauspieler zwar spre-
chen horen konnen, davon aber eigentlich gar nichts haben, weil sie sie nicht
verstehen. Und da die Zahl derer, die einen Schauspieler dann, wenn er seine
Muttersprache spricht, wirklich, vollstindig und richtig verstehen kénnen, we-
sentlich geringer ist als die Zahl derer, die einen Film mit ihm sehen wollen oder
sollen, ist der Arger, den sich der seinerzeit ja noch recht junge Film mit dem
Ton eingehandelt hat, gleichsam vorprogrammiert.

Gemindert werden kann er nur durch das. was zur Uberwindung von Ver-
standigungsschwierigkeiten zwischen Sprechern verschiedener Sprachen schon
von altersher eingesetzt wurde, nimlich das Ubersetzen. Aber was soll bei ge-
sprochener Sprache eigentlich genau iibersetzt werden? Ubersetzt man nur, was
gesagt wird, geht verloren, wie es gesagt wird. Und da nun grundsitzlich nur
iibersetzt werden kann, was gesagr wird, nicht aber, wie gesprochen wird, ist
auch die Ubersetzungswissenschaft relativ bald mit ihrem Latein am Ende. Das
Sprechen von Personen kann schlieBlich nur imitiert werden. Und wenn in ande-
ren Sprachen gesprochen wird, so muss es zwar zuniichst iibersetzt werden,
muss dann aber auch wieder imitiert werden. Also sollte die Ubersetzung so
sein, dass sie eine moglichst gute Imitation erméglicht. Ob ‘wortlich’ oder “dqui-
valent’ ist hier gerade nicht die Frage.

Was einem als gesprochene Sprache an die Ohren kommt, ist folglich nur so
in eine andere Sprache zu iibertragen, dass eine Unzahl von Kompromissen ge-
schlossen, eingegangen oder in Kauf genommen wird, Weshalb man es auch so
gut wie niemandem, der das Original kennt, recht machen kann. Der eine findet
diesen Kompromiss einfach faul, jener findet ihn immerhin ertriiglich, der an-
dere kann jenen Kompromiss gerade noch billigen, diesen aber nicht mehr, Ir-
gend etwas gibt es immer auszusetzen. Auch wenn man scherzhaft zu bedenken
giibe: das Original gibt es nur einmal, hrte man gereizt zuriick: es gibt aber bes-
sere und schlechtere Kopien.

Schlussendlich kénnte man so weit gehen, in der Integration des Sprachli-
chen — vorbereitet in seiner geschriebenen Form, endgiiltig in seiner gesproche-
nen Form — den Siindenfall des Films, will sagen, den Anlass fiir die Vertreibung
aus dem Paradies der bewegten Bilder zu sehen. Denn mit dem Synchronisieren
— und dem Untertiteln kaum weniger — miissen nun viele Beteiligte tatsédchlich
und geradezu wortlich ihr Brot im SchweiBle ithres Angesichts essen. Weil sie
sehr hart arbeiten mussten, um es zu verdienen.

Kracauers Gedanken verdienen es noch heute, als Ausgangspunkt fiir ausge-
dehnte geistige Spaziergiinge auf diesem weiten Feld genommen zu werden Er
zeigte sich in diesen Gedanken als mehr denn blof arroganter Filmkritiker, sich
elitdr gebidrdender Pessimist oder konservativer Verteidiger des Hergebrachten,
wie er verschiedentlich gesehen wurde, er zeigte sich vielmehr als jemand, der
einfach tiefer dachte, als viele Zeitgenossen und Filmfreaks es tun, denen es im
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Kino in lautlicher und sprachlicher Hinsicht nicht naturgetreu genug zugehen
kann. Die von Kracauer prophezeite Lokalisierung, Regionalisierung und Natio-
nalisierung des urspriinglich universellen Mediums Film ist schlieBlich Wirk-
lichkeit geworden, wird gerade beim Synchronisieren und beim Untertiteln im-
mer wieder schmerzlich bewusst, ja es macht diese iiberhaupt erst notwendig.
Und sie sind es, die denjenigen, die auf diesem Gebiet auf der Jagd nach finanzi-
ellem Erfolg sind, stindig unanstiindig dicke Kniippel zwischen die Beine wer-
fen und sie dadurch — sehr salopp formuliert, aber am besten ins Bild passend -
kriftig auf die Schnauze fallen lassen.

Nun will ich in diesem Monolog allerdings nicht von solchen praktischen
Schwierigkeiten schwadronieren. Die sind auf der einen Seite zwar wirklich un-
terhaltsam mit Beispielen zu illustrieren und immer wieder lehrreich - wie z. B.,
dass man in einem Untertitel lesen konnte: Speichert unsere Seelen und erst
langsam realisierte, dass im Original ‘Save Our Souls’ gesagt wurde —, denn
man kann sich dann immer wieder theatralisch kopfschiittelnd und ungefihrdet
besserwisserisch fragen. wie jemand mit solchen Untertiteln versorgt einen Film
verstehen soll, hier will ich viel mehr dem ‘eigentlichen” Grundproblem, das
Kracauer in der Tiefenstruktur seiner AuBerung angesprochen hat, nachgehen
und aufzeigen, dass es im mehr als komplexen, ndmlich durchaus problemati-
schen Verhiltnis von Wort und Bild liegt. Dariiber wird bei diesem Thema —
wenn es denn iiberhaupt serids angesprochen wird — eher selten nachgedacht.
Nur liegen da aus meiner Sicht die Wurzeln des Problems von Synchronisieren
und Untertiteln. Einerseits des Problems, das sie beide zusammen darstellen und
sie zugleich vereint, andererseits ihrer jeweiligen ‘personlichen’ Probleme.
Kommt man an seine Wurzeln, so sollte sich das Problem ganz von selbst in ei-
nen festeren geistigen Griff begeben, als es der ist, in dem man es heutzutage -
wenigstens nach meinem bisherigen Eindruck — hat..

3. Wenn zusammenwiichst, was nicht zusammengehort

Als Kracauers argumentative Grundlage nehme ich ein klares Wissen dariiber
an, dass das Bild von Natur aus und von seinem Ursprung her keine Sprache
kennt. Alles Sprachliche ist ihm wesensfremd. weil es sozusagen die Welt an-
ders anschaut und entsprechend anders repriisentiert als die Sprache. Die Hoh-
lenmalerei zeigt das eindriicklich. Man kann nicht irgendeine Beute, also irgend
etwas zu Essen an die Wand malen, man kann nur entweder einen Hirsch, ein
Bison oder sonst etwas konkret Seiendes und damit sichtbar in Erscheinung Tre-
tendes an die Wand malen. Was man sieht, ist immer nur ein bestimmter von al-
len moglichen Hirschen oder Bisons. Der Betrachter kann sie — womdglich erst
heute — als sichtbare Verkorperungen des Hirsches oder des Bisons deuten. se-
hen tut er — auch heute noch — immer nur diesen oder jenen so oder so gemalten.
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Was mit den Augen erfasst wird, ist seiner Natur nach immer konkret und indi-
viduell. Sprachliche Ausdriicke sind dieses gerade nicht, sie sind immer abstrakt.
Selbst Personennamen. Denn man kann leicht sagen: “Da kommt schon wieder
so ein Peter.” Das unterscheidet sprachliche lexikalische Einheiten von der Welt,
wie sie ist, denn mit der Sprache wird die Welt erfasst bzw. strukturiert, sie wird
mit ihr aber nicht abgebildet. Am einsichtigsten macht das die fiir viele Eltern
befremdliche Tatsache, dass Kinder eine bestimmte Zeit lang alle Frauen und al-
le Minner, die sie wahrnehmen, als Mama und Papa bezeichnen. In der Welt,
wie sie ist, begegnet der Mensch ausschlieBlich Individuellem. Jeder Stein fiir
sich ist anders als jeder ihm noch so éhnliche andere Stein und jeder Fluss fiir
sich ist anders als jeder andere Fluss. Eigen-, Orts- oder Personennamen stellen
zwar einen Versuch dar, diesem Faktum der grundsiitzlichen Individualitit in der
Sprache Rechnung zu tragen. Gelingen kann er aber nicht. Weil sprachliche Zei-
chen zur Bezeichnung von etwas Seiendem symbolische Zeichen sind und keine
ikonischen. Der Sinn liegt in dem, was die Sprache leisten soll: Wir sollen uns
mit ihr in der Welt zurechtfinden. Und da kénnen Einzelheiten nur stéren. Be-
kime jedes Einzelne seinen ihm von seiner realen Einzelnheit her ja zustehen-
den eigenen Namen, miissten wir Millionen von Namen im Kopf haben. Aber
wo sollte der Sinn liegen, jedem Hirsch und jedem Hasen im Wald einen Namen
zu geben, nur weil es davon keine zwei gleichen gibt? Das, was wir die Bedeu-
tung von Wortern nennen, sind mehr oder weniger starke Abstraktionen von
dem, was die mit einem jeweiligen einzigen Wort zusammengefassten einzelnen
Seienden voneinander unterscheidet. Als Beweis reicht der Blick darauf, was al-
les mit jeweils dem gleichen Wort Baum, Vogel oder Hund zu einer bestimmten
Art von Erscheinung zusammengefasst wird.

Das heiBt sehr einfach, dass Bild und Sprache urspriinglich nicht zusammen-
gehoren, weil Bilder nichts anderes tun, als stumm etwas zu zeigen, meist ange-
fertigt mit der Idee, dass Betrachtende darin etwas wiedererkennen kénnen oder
sollen. Yom Menschen mit der freien Hand oder auch mit der Kamera geschaf-
fene Bilder werden im Gehirn der Betrachtenden abgeglichen mit dem, was in
diesem Gehirn als bereits gesehen abgespeichert ist und zum Zwecke der Ver-
stiindigung iiber sie durch ein von allen anderen Wortern verschiedenes Wort un-
terschieden wird. Wenn Bilder denen, die sie betrachten, jedoch mehr als nur
etwas zeigen, namlich etwas sagen sollen, dann braucht es dazu mehr als dieses
einen Wortes, das nur bezeichnet, was man sieht, es braucht dazu wenigstens
zweier Worter und damit das, was wir die Sprache nennen, mit einer Gramma-
tik, die wissen lisst, welches dieser zwei Worter dasjenige ist, das das in Rede
stehende Etwas nur nennt, und welches von ihnen dasjenige ist, das dem Ge-
nannten etwas zuschreibt, d.h. dariiber etwas aussagen soll. Bilder haben keine
Gedanken, sie bringen uns héchstens auf solche. Und die kénnen wir — wie



126 Jochen Raecke

Humboldt schon erkannte — nur dulern, weil wir die Sprache haben (Humboldt
1836/1960).

Dabei hat das Bild mit der Anschauung zu tun, das Wort mit der Vorstellung.
Und auch wenn Vorstellungen sich auf Anschauungen griinden, sind sie dennoch
wesensverschieden. Maler tragen dem meist dadurch Rechnung, dass sie die
Deutung des von ihnen Dargestellten durch einen Titel einschrinken. Aber der
befindet sich grundsitzlich auferhalb des Bildes. Dariiber oder darunter. Wil-
helm Busch z.B. hat dieser urspriinglichen Wesensfremdheit der Sprache im
Bild Rechnung getragen — wie seine weniger bekannt gewordenen Zeichner-
kollegen auch —, indem er alles das, was seine Bilder kommentierte und ver-
stindlich machte, in Versform unter sie setze. Die Sprache hatte fiir ihn im Bild
nichts zu suchen und blieb deshalb auien vor. Wenn Ikonen oder andere Bilder
religidsen Inhalts Schriftzeichen innerhalb des Dargestellten aufweisen, so
scheint das zwar auf den ersten Blick ein Widerspruch zu der These zu sein, dass
sich das Bild der Sprache verweigert, aber dieser Widerspruch I6st sich schon
auf den zweiten Blick, wenn man realisiert, dass alles Sprachliche auf Tkonen
oder anderen ‘Heiligenbildern’ lediglich Namen sind, und also nicht aus “norma-
len” Wortern besteht. Das erklart auch, weshalb diese Namenworter — we-
nigstens auf orthodoxen Ikonen — meist in einer besonderen Schreibweise er-
scheinen, ndmlich abgekiirzt unter sog. Titeln. Das deshalb, weil iiber diese
Schreibung der PN (Plersonename]|n) signalisiert oder gar dokumentiert wird,
dass es sich im vorliegenden Falle eben gar nicht um Bilder, sondern um Abbil-
der der oder des Dargestellten handelt. Uber ihren Namen nimlich werden die
Dargestellten als einmalig, individuell und zugleich konkret indiziert. Was Be-
trachtende sehen sollen, ist nicht ein Bild, das man sich entgegen dem alttesta-
mentarischen Bilderverbot von dem jeweils Dargestellten gemacht hiitte — das
kénnte dann niimlich ‘abstrakt’ im Sinne der Visualisierung einer reinen Vorstel-
lung sein —, sondern ein Abbild, das in ungebrochener Tradition auf jemanden
zuriickgeht, der den oder die Abgebildeten in seiner fleischlichen Gestalt so ge-
sehen hat. Sei es real oder in einer von Gott gesandten Vision.

Was nun den Stummfilm mit seinen Unter- bzw. Zwischentiteln angeht, so
war er Wilhelm Busch in dieser Auffassung von der Sprache noch gefolgt. Nur
der Comic brach mit ihr. Ganz zu Beginn der Serie The Yellow Kid (1897) trigt
der Held, also Yellow Kid, alles, was er (oder ‘es’) denken oder sagen soll, in
Worte gefasst auf seinem Hemd vor sich her. Oder auch mit sich herum, womit
dann zugleich im Prinzip auch die Sprechblase in die Welt gekommen ist
(Fuchs, Reitberger 1983, 21). Was wiederum zuniéchst in den USA praktiziert
wurde, entwickelte sich leicht erkenntlich zum Zeichentrickfilm, der ja — wie bei
den ersten Mickey-Mouse-Filmen nun wirklich in die Augen springt — letztlich
gar nichts anderes ist als ein Comic mit bewegten Bildern und einer Tonspur an-
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stelle von Sprechblasen. Der Tonfilm geht also auf den Comic zuriick, und des-
halb ist er wohl auch in Amerika entstanden.

Dennoch bleibt es fiir den Film ganz allgemein dabei: Im Anfang war das
Bild, und das Bild war im Film, und der Film war das Bild. Es ist das Bild, das
den Film zum Film macht und es sind nicht die heute z.T. atemberaubende
Handlung, nicht der z.T. brillante Dialog, nicht die z.T. geniale Filmmusik (etwa
von Enrico Morricone). Denn wenigstens Handlung und Dialog machen von
sich aus noch keinen Film, sondern zuniichst nur Theaterstiicke. Und die Musik
dazu wiirde hichstens eine Oper machen. Auch wenn diese drei selber natiirlich
schon mit dem (Biihnen-)Bild und damit unter Einbeziehung visueller Elemente
arbeiten. Und so gibt es tatsiichlich Filme — vor allem dann, wenn das Drehbuch
von Menschen stammt, die sonst viel eher von der Handlung oder von der Spra-
che her mitreiBende Stiicke fiir die Biihne schreiben —, die viel weniger Film
sind als auf die Leinwand versetztes Theater. Da sind die Bilder gerade gut ge-
nug, die Dialoge personell und ridumlich zu situieren und zu illustrieren, nicht
aber, fiir sich zu sprechen und durch das Gesprochene nur interpretiert zu wer-
den.

Gleichwohl scheint in heutiger Zeit, wie Kracauer es befiirchtet hatte, der ei-
gentliche Bildcharakter des Films im Bewusstsein stark in den Hintergrund ge-
treten zu sein, wenn nicht gerade pure Action ins Bild gesetzt wird, bei der ja in
aller Regel hochstens hysterisches Geschrei, aber kein ‘wohlgeformter Satz’
mehr an die Ohren dringl. Der weitgehende Verzicht auf wirkungsmiichtige Bil-
der, wie sie z.B. Eisenstein in seinem Panzerkreuzer Potemkin exemplarisch auf
die Leinwand gebracht hatte, konnte sich daraus erkliren, dass das Verhiltnis
von Bild und Film gar kein so ungebrochenes ist, wie oben suggeriert wurde,
sondern sogar ein sehr gebrochenes, indem der Film ja erst entsteht, als die Bil-
der laufen lernen. Damit werden nidmlich die Grenzen, die dem Bild gesetzt
sind, iiberwunden, das Einzelbild verliert seinen Rahmen und damit zugleich
seine phinomenologische Gebundenheit an den Moment. Lessing hatte bekannt-
lich in seinem ‘Laokoon’ ( Lessing 1766/1971) fiir die bildende Kunst insgesamt
festgestellt, dass es in ihr gelte, den entscheidenden Moment festzuhalten, wiih-
rend die Sprache Entwicklung und damit Handlung darstelle. Indem der Film je-
doch Bilderfolgen von der Art bietet, dass sie dem Auge sie Betrachtender vor-
gaukeln, die Dinge auf der Leinwand bewegten sich, nihert sich der Film — so
paradox das nach dem bisher Ausgefiihrten klingen mag — der Sprache an. Na-
tiirlich bleibt es beim entscheidenden Unterschied der sprachlichen Zeichen,
aber mit den bewegten oder laufenden Bildern tut sich die Moglichkeit auf, das
zu tun, was man erzdhlen nennt. Erzihlen heifit wortlich und seinem Wesen
nach immer: ‘erstens das, zweitens das, drittens das’, jedoch mit der MaBgabe,
dass das Erste zu Ende ist, ehe das Zweite eintritt, und das Zweite zu Ende ist,
wenn das Dritte beginnt. Beim Erzihlen geht es folglich um das Nacheinander
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und so etwas gibt es auf dem Bild nicht. Dort gibt es nur ein Nebeneinander, al-
so die Gleichzeitig im strengsten Sinne. Die Serialitit von Bildern im Film &n-
dert alles. Und da nun erstens ein zeitliches Nacheinander unter bestimmten Be-
dingungen auch Geschehen oder Bewegung genannt wird, und zweitens men-
schliche Bewegungen normalerweise Handlungen, d.h. intendierte Zustands-
verdnderungen von etwas, sind, wird fiir den Film schon nach ganz kurzer Zeit
die Mdoglichkeit entdeckt, genauso Geschichten zu erziihlen, wie es iiber die
Sprache moglich ist. Genauer gesagt: etwas so darzustellen, dass die Betrach-
tenden das Gesehene als eine Geschichte wiedergeben wiirden.

Wenn nunmehr mit den bewegten Bildern etwas moglich geworden ist, was
man mit der Sprache auch kann, wozu braucht man dann aber noch die Sprache?
Die Erkldrung liegt in dem, was man entweder gar nicht oder jedenfalls nicht
gut zeigen kann. In FaBbinders Effi Briest Verfilmung gibt es eine Reihe von
Szenen, die geradezu paradigmatisch deutlich machen: Das Bild kommt einem
Menschen nicht niher als bis zu den Augen. Was hinter den Augen liegt oder an-
fangt, ist nicht abzubilden. Womit wir wieder bei der prinzipiellen Konkretheit
des Bildes sind. Wenn Menschen handeln und damit die Voraussetzung fiir eine
Geschichte schaffen, haben sie fiir die einzelnen Handlungen in der Regel das,
was man Motive nennt. Solche liegen aber ausschlieilich im Kopf oder im Cha-
rakter eines Menschen vergraben, iiber Bilder sind sie nicht zu zeigen, sondern
hochstens sinnfillig zu machen. Dies jedoch so zu tun, das es eindeutig ist, ge-
hért zum Schwierigsten, was ein Regisseur sich zumuten kann. Deshalb ist es
leicht verstindlich, dass sehr bald nach der Erfindung des Films — als seine
technischen Moglichkeiten noch viel weniger entwickelt waren als heute — nach
solchen Maoglichkeiten gesucht wurde, die es erlaubten, die Sprache zu den Bil-
dern hinzukommen konnte. So allerdings, dass das Sprachliche auf die Bilder
bezogen wird und allein zu dem Zweck, dass die prinzipielle Offenheit in der
Deutung der Bilder eingegrenzt wird. Weil so die Folge der Bilder verstindlich
wird,

Wer eine Geschichte allein mit Bildern erzihlen will, muss sich klarmachen,
dass er ausschliefflich die Augen ansprechen kann. Fiir diese. also die Augen
kommt eine Geschichte nur dadurch zustande, dass etwas, das als identisch mit
einem auf dem vorigen Bild Dargestellten erkannt oder gedeutet wird, eine sich-
thare Veréinderung durchgemacht hat. Im Film — mit bewegten Bildern also —
kann solche Verdnderung nun in der Weise dargestellt werden, dass Betrach-
tende sie als ununterbrochen empfinden. Die Identitiit des Dargestellten ist folg-
lich kein Problem mehr: wenn nichts unterbrochen wird, muss das zu Sehende
immer das Gleiche sein. Und so kann man jetzt einen Zug in einen Bahnhof ein-
fahren lassen, ihn dort anhalten lassen, man kann eine in Schwarz gekleidete
Frau aussteigen lassen, die von einem ebenfalls in Schwarz gekleideten Mann in
den Arm genommen wird und wenn jetzt nach einem Schnitt eine Trauerfeier
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gezeigt wird, auf der die beiden in ihrer schwarzen Kleidung sozusagen unver-
dndert anwesend sind, dann hat man damit eine sprachlose Bildergeschichte er-
zihlt. Allerdings miisste die Trauerfeier gezeigt werden, damit die Zugfahrt der
Dame und ihre BegriiBung auf dem Bahnhof fiir Betrachtende wirklich so ver-
standen wird, dass hier eine entfernt wohnende Verwandte oder Bekannte zur
Beerdigung eines Anverwandten oder Bekannten angereist ist. Wiirde die
Trauerfeier nicht gezeigt und sie wiire tatsichlich der Anlass fiir den Besuch der
Dame in Schwarz, dann miisste von ihr gesprochen werden. Und das heifit jetzt
ganz schnell und formelhaft gesagt: Alles, was im Film nicht — wértlich — offen-
sichtlich ist, auch wenn er im Unterschied zum einfachen Bild die Bewegung
zur Verfiigung hat, muss Zuschauenden iiber die Verwendung von Sprache als
die einzig richtige Deutung deklariert werden.

Genau dieses ist mithin die Funktion der urspriinglichen Unter- oder Zwi-
schentitel. Und wenn man es genau betrachtet, liegt hier eigentlich auch ein
mdoglicher Ansatz, zu einer rationalen Bestimmung dessen zu kommen, was Un-
tertitel im Tonfilm ganz generell leisten sollen, Sie sollen genau das leisten, was
urspriinglich die Sprache im Film zu leisten hatte, nimlich auf keinen Fall
Selbstzweck zu sein, indem Personen aus ihren Worten heraus charakterisiert
werden sollen, sondern das Gezeigte oder zu Sehende verstindlich werden zu
lassen, indem die prinzipiell offenen Deutungsméglichkeiten der Bilder einge-
grenzt werden. Der Ausgangspunkt des Films ist es, die Welt, die Menschen und
ihre Schicksale vor Augen zu fiithren, will sagen, aus dem heraus zu deuten oder
verstindlich werden zu lassen, was man von ihnen sehen kann. Mit der Sprache
konnte man das lingst vor der Erfindung des Films, aber alles, was iiber die Oh-
ren verarbeitet wird, ldsst eben nur subjektive Bilder im Kopf entstehen, keine
objektiven fiir die Augen. Und insofern sollte sich die Sprache im Film eigent-
lich grundsiitzlich als lediglich komplementiir begreifen, d.h. nur da eingreifen
wollen, wo das Verstindnis von Bildern seine natiirlichen Grenzen hat. Respek-
tive die Leistung von Bildern ihre Grenzen hat und die Sprache die einzige
Moglichkeit ist, eine Botschalt eindeutig zu vermitteln.

Das ist nun auch Kracauers frither Appell gewesen. dass man “das Schwerge-
wicht von den Dialogen zuriick auf die Bilder” legen sollte, also formelhaft und
kiampferisch: zuriick zum Bild, nieder mit der Sprache. Wenn aber Dialoge im
Sinne des Gesagten sozusagen unvermeidlich sind, dann sollte man sich in Un-
tertiteln eben darauf beschriinken, das in ihnen zu zeigen — denn mit Buchstaben
kann man ohnehin nicht mehr als zeigen —, was der Unverstiindige fiir das Ver-
stindnis gerade zu Sehenden braucht, und das ist das. was im strengen Sinne des
Wort gesagr wird. Was gesprochen wird, ist individuell, lokal, regional oder na-
tional, und das lisst sich allenfalls beim Synchronisieren wiedergeben, wenn
man es denn will,
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4. Wenn die Sprache im Film auch noch eine persinliche Note bekommt

Der fundamentale Unterschied zwischen dem Tonfilm und dem Stummfilm mit
seinen Zwischentiteln liegt nun, ausfiihrlicher gesagt, darin, dass Sprachliches
im letzteren visuell, im ersteren aber akustisch vermittelt wird. Indem damit die
Sprache im Tonfilm aus dem Medium des Visuellen in das Medium des Akusti-
schen wechselt, bekommt jede und jeder. die oder der einen solchen ‘ténenden’
Film anschaut, erheblich mehr Informationen iiber die Darsteller geliefert, als
man sie ihr oder ihm im Stummfilm mit den geschriebenen Texten je hiitte bie-
ten konnen. Denn zum eigentlichen Inhalt, also dem Gesagten, gesellen sich in
der akustisch wahrnehmbaren Version auch alle diejenigen Informationen, die
beim Sprechen allein iiber das Ohr wahrgenommen werden kénnen. Zu betonen
ist, dass es dabei um ein Phinomen der Wahrnehmung geht. Denn vermittelt
werden konnen solche Informationen auch iiber geschriebene Sprache. Nur
macht es einen erheblichen Unterschied, ob zu lesen ist, er spreche deutlich den
Stidstaatlerakzent, oder ob das zu héren ist. Im einen Falle muss man sich den
Siidstaatlerakzent vorstellen, im anderen Falle nimmt man ihn wahr, selbst dann,
wenn man gar nicht weil’, dass es der Siidstaatlerakzent ist, den man hort. Man
nimmt aber immer wahr, dass der Sprecher ‘anders’ spricht, als diejenigen
Schauspieler im gleichen Film, die den Standard sprechen. Dagegen gilt: wer
diesen Akzent nicht kennt, kann ihn sich auch nicht vorstellen.

Das gibt Gelegenheit, die von Kracauer realiter zwar nur indirekt angespro-
chene, aber durch die Natur der Sache eben gegebene Lokalisierung. Regionali-
sierung und Nationalisierung des Films durch den Ton etwas genauer zu illust-
rieren, indem die Augen noch einmal auf vorstehend zitierte Sequenz aus dem
Jazz Singer gelenkt werden. Wer geniigend American English kann, der weif3,
dass sie zunichst einmal ein geradezu klassisches Beispiel fiir das sog. Black
English ist, das in keiner anderen Sprache der Welt adiquat wiedergegeben wer-
den kann, weil es eine solche ‘schwarze' Varietidt in anderen Sprachen nicht gibt.
Denn Black English (BE) ist ein soziales Phinomen oder auch eines der Haut-
farbe, weshalb es dort, wo es zu Hause ist, keine regionale oder lokale Erschei-
nung ist, wie es z.B. Dialekte im Deutschen wiiren. Wer versuchte BE durch
Bairisch, Schwiibisch oder Berlinerisch wiederzugeben, erntete im besten Falle
einen Lacherfolg, es deswegen aber in sog. Gossensprache wiederzugeben, wiire
genauso “daneben’. Dariiber hinaus gibt es aber von diesem BE nun auch wieder
eine uniiberschaubare Menge lokaler Varianten, und wenigstens ein siid-
staatliches BE ist deutlich ein anderes als ein nordstaatliches. Zugleich hat aber
auch New Orleans sein besonderes BE. Welches BE Al Jolson genau imitierte,
muss hier nicht diskutiert werden, dass es allerdings wirklich nur Imitation war,
ist jedoch ebenso sicher wie von Bedeutung. Al Jolson selber war nidmlich gar
nicht *black’, sondern sehr ‘white’. SchlieBilich war er der Sohn eines jiidischen
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Arztes aus Litauen. Nur pflegte er die heute meist als rassistisch abgelehnte, da-
mals aber sehr beliebte Masche des blackface, bei der man sich als Weifler das
Gesicht schwarz firbte und als Neger gab, d.h. sie imitierte oder viel hiufiger
karikierte. Und das natiirlich auch sprachlich. Fiir die jeweils Anwesenden bei
den Biithnenshows war es allerdings von grofler Bedeutung, ob es um Siidstaatler
BE oder Nordstaatler BE ging. weil man sich mit dem nordstaatlerischen BE
eher mit den Schwarzen solidarisierte, wihrend man sich mit dem siidstaatleri-
schen von ihnen distanzierte. Entsprechend wichtig wiire dies natiirlich auch im
Film gewesen, denn der Tonfilm macht aus denen, die gerade zuschauen, ja
nicht nur Augenzeugen, sondern zugleich auch Ohrenzeugen, und damit in ei-
nem ganz anderen Sinne Anwesende als der Stummfilm. Bei dem Versuch, BE
in der Schrift anzudeuten, gehen iiber das Ohr leicht wahrzunehmende Unter-
schiede jedoch aus praktischen Griinden verloren Denn wer nur zuschaut und
nicht zuhort, erfiihrt in der Schrift allein, dass Al Jolson BE spricht, er erfihrt
aber nicht, wie er es spricht. Die Schrift kommt ndmlich iiber Stilisierung nicht
hinaus. Es sei denn, man transkribiere wissenschaftlich.

Wer noch tiefer blickt, muss jedoch zu diesen lokalen, regionalen und natio-
nalen Komponenten, die durch die Sprache der Darsteller in einen Film not-
wendigerweise hineinkommen, noch hinzuerkennen, dass bekanntlich jeder
Mensch eine Stimme hat, die nur ihm allein eignet, die ihn unverwechselbar
macht und die ihn genauso als Individuum ausweist, wie seine Fingerabdriicke.
Von daher kommt mit dem Ton zu allen sozialen, regionalen, nationalen Ziigen
auch noch das Phinomen der stimmlichen /Individualitit hinzu. Ein Phiinomen,
das dem Film bis dahin vollig fremd gewesen war, weil Druckbuchstaben keine
individuellen Ziige tragen. Die jeweilige Handschrift der Sprecher wire zwar so
individuell gewesen, wie ihre Stimme und ihre Art zu sprechen, sie wiire in der
Regel aber zu individuell gewesen, als dass man sie so schnell hiitte lesen kin-
nen, wie der Film in seinem Drang nach Vorwiirts das verlangt. Was in der
Schrift also nur theoretisch hiitte sinnvoll sein kinnen, war mit dem Tonfilm
ganz automatisch praktisch gegeben. Jedes Sprechen hat eine personliche Note.
Und die bekommt es bzw. behilt es jetzt auch im Film.

5. Wenn Verstand (wieder einmal nur) Leiden schafft (*Gore ot uma’®)

Zugleich wird aus Kracauers frither Kritik aber auch noch ein Weiteres deutlich,
das ndmlich, dass fiir fast jeden, der die Sprache eines sog. Originalfilms ver-
steht, sowohl das Synchronisieren als auch das Untertiteln ein Kreuz sein muss.
Ob synchronisiert oder untertitelt wird, thm einerlei, er muss Trauer tragen um
das Original und kann nur leiden unter dem, was ihm im einen wie im anderen
Falle in einem so bearbeiteten Film als Mangel. Ungeschicklichkeit oder gar
Fehler in die Augen oder in die Ohren sticht. Wieder einmal schafft Verstand nur
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Leiden, wie Griboedov in seinem Gore ot uma ja mit einem teuflischen Lachen
sinnfillig gemacht hat. Man kommt also, wenn man es bildlich noch einmal et-
was anders fassen will, bei der praktischen Losung der Frage, ob “Synchronisie-
ren oder Untertiteln”, zugleich nicht weiter als vom Regen in die Traufe. Hat
man aber nur die Wahl zwischen zwei Ubeln, tritt literarisch gebildeten Men-
schen unweigerlich Hamlet im Kopf auf und fragt, welches von beiden Ubeln
man als das gréBere ansehen solle oder wolle, oder entsprechend auch als das
kleinere.

Ein rational, logisch und pragmatisch denkender Zeitgenosse wiirde hier ohne
Zbgern sagen: Wenn man es denn wiisste, so wiire das kleinere Ubel die bessere
Losung und das groBere Ubel gehorte ganz einfach abgeschafft. Ein von Lessing
kritisch aufgeklirter Zeitgenosse sagte dagegen etwas anderes: Wenn sich doch
in dieser Frage, ob es edler im Gemiit sei, zu synchronisieren oder zu untertiteln,
die Geister so stark scheiden, dass etwa in Deutschland 78 Prozent aller ein-
schlidgig Befragten fiir das Synchronisieren sind und nur 4 Prozent fiir das Un-
tertiteln, in Holland dagegen 82 Prozent aller einschligig Befragten fiir das Un-
tertiteln sind und sich nur 12 Prozent fiir Lippensynchronisation erwidrmen kon-
nen (Pruys 1997, 15), méchte es dann nicht so sein, dass beide Seiten jeweils so
viele gute Griinde fiir ihre Entscheidung auf ihrer Seite haben, dass es eine Lo-
sung fiir diese Frage gar nicht geben kann? Wenn der ‘Herr des Ringes’ also wie
in Lessings Ringparabel gar kein ‘Herr des Ringes’, sondern ein ‘Herr der Rin-
ge’ wiire? Von denen in diesem Falle allerdings jeder Ring auch seine Macken
hat, dabei aber keiner mehr und keiner weniger als der andere? Wiire es da nicht
weiser, nur der Frage nachzugehen, worin die Macken denn bestehen und wie
sie da notwendigerweise hineinkommen? Denn dies wiirde in jener grandios pa-
radoxen Weise, die uns Lessing in seiner Ringparabel als der eigentlichen Weis-
heit letzter Schluss vorgefiihrt hat, den Weg zu einer Lésung 6ffnen, die zugleich
eine Losung und doch keine ist. Die ‘Losung’ bestiinde ndmlich darin, darauf zu
verzichten, nach einer solchen zu suchen. Denn die Weisheit des Nathan liegt ja
in dem nach der Vernunft einzig moglichen Appell, aufzuhoren, in einer Frage
Krieg zu fiihren, auf die es keine Antwort im Sinne des beriihmten Kierkegaard-
schen Entweder — Oder gibt, sondern nur eine Antwort vom Typus sowohl als
auch. Im hier verhandelten Falle hiitte die Antwort etwa den Wortlaut: “Beides,
das Untertiteln wie das Synchronisieren, ist zwar schlechter als das Original,
aber ohne das eine oder auch ohne das andere konnten ganz viele Menschen mit
dem Original gar nichts anfangen.”. Und deswegen erscheint es — kritisch auf-
geklirt und dem dialektischen Prinzip der Einsicht in die Notwendigkeit folgend
— pragmatisch allein sinnvoll, nachzudenken oder besser: nachzuschauen. worin
zuniichst einmal iiberhaupt die Notwendigkeit, das eine oder das andere zu tun,
griindet, was man beim einen wie beim anderen sowohl verliert als auch ge-
winnt, und wie man, dann Schiller folgend: “Der Not gehorchend, nicht dem ei-
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genen Antrieb folgend” dieses notwendiger Weise verlorengehende maoglichst
gering hilt oder méglichst gut ertriiglich macht. So, dass der Bediirftige be-
kommt, was sein Bediirfnis stillt. Eingedenk der Tatsache, dass Medizin die Ge-
sundheit nicht ersetzen kann. Sie lindert immer nur die Symptome fiir das Feh-
len der Gesundheit.

Wenn im Ubrigen gerade gesagt wurde, man komme bei der praktischen Lo-
sung der Frage ‘Synchronisieren oder Untertiteln’ nicht weiter als vom Regen in
die Traufe, dann klingt das, so direkt gesagt, ziemlich defitistisch, und man
konnte zu Kracauers Schluss kommen, man sollte doch auf beides verzichten
und alle Filme wenigstens in allen Hauptsprachen drehen. Nur hat Kracauer in
diesem Punkt wirklich nur ins Blaue hineingedacht, denn was er vorschlug oder
gar forderte, hiefie ja: Alle Menschen, die Filme sehen wollen, miissten entwe-
der wenigstens eine Hauptsprachen so gut lernen bzw. beherrschen, dass sie da-
rin alle Finessen der Dialoge mitbekommen. Das Thema wiirde sich damit in der
Tat eriibrigen und kein Mensch mehr den Wunsch verspiiren, sich in einem wis-
senschaftlichen Beitrag 6ffentlich dariiber Gedanken zu machen. Nur verriit der
Blick in die graue Wirklichkeit, dass Kracauers Idee die Produzenten von Fil-
men viel zu teuer kime. Man stelle sich vor, die Hunderte von Millionen, die
z.B. Lord of the Rings in der Herstellung gekostet hat, sollten auch fiir das Fran-
zosische, Spanische, Portugiesische, Russische und noch einige Hauptsprachen
ausgegeben werden. Wie sollten die bei dem dann ja verkleinerten Markt wieder
hereinkommen? Und wer sollte sie entsprechend iiberhaupt hineinstecken wol-
len? Sollen aufierdem kleinere Linder dann nur noch Filme in fremden Sprachen
drehen? Soll man sich wirklich vorstellen, in Italien wiirde ein Film mit italieni-
schen Schauspielern gedreht. die alle englisch sprechen? Wer wollte das verste-
hen, und wer wollte sich das wirklich 90 Minuten lang anhéren? Verzichtete
man aber auf das Eine wie auf das Andere, so hiefle das, dass ein sehr groBer
Teil von Filmen allein in ihren Entstehungslindern sinnvoll gezeigt werden
konnte. Serbische Filme z.B. kinnten praktisch nur von Serben gesehen werden,
wenn wir die inzwischen auch nicht mehr so vielen Kroaten und Bosniaken
nicht zihlen, die nicht verlernt haben wollen, Serbisch im Kino zu verstehen.
Und was wiire mit kroatischen Filmen, mit bosnischen und montenegrinischen?

6. Wenn eine Frage iiber achtzig und keiner ein bisschen weise wird

Weil es damit auf jeden Fall sinnvoller erscheint — um es ihm Rahmen eines an-
deres Mediums ins Bild zu setzen —, ein Buch mit Druckfehlern in die Hand zu
bekommen und es mit solchen lesen zu konnen, als dass man es gar nicht in die
Hand bekommt, weil die Hersteller Angst vor Druckfehlern haben, wird vor al-
lem in Deutschland seit der Geburt des Tonfilms fleiBig synchronisiert und in
anderen Lindern. z.T. weil es billiger ist. z.T. aber auch aus anderen Griinden,
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seit dieser Zeit fleiBig untertitelt. Und das bedeutet weiterhin, wenn man es noch
einmal etwas anders betrachtet, dass die Frage ‘Synchronisieren oder Unterti-
teln’ in unseren Tagen bereits in ihr Greisenalter eintritt.

Gegen mogliche Erwartungen bedeutet dieses Alter aber nicht, dass die Frage
deshalb schon sehr viel in einer fiir sie zustdndigen Wissenschaft erlebt hitte, er-
lebt in dem Sinne, dass ihr Wissenschaftler ein lebhaft zu nennendes Interesse
entgegengebracht oder ihr gar in schriftlicher Form den Hof gemacht hiitten. Auf
solche Menschen, gleich welcher Couleur wirkte sie bislang alles andere als at-
traktiv, was man daran sieht, dass sie sich mit ihr bis heute nur selten ernsthaft
einlassen wollten und sie mehrheitlich ziemlich weit links liegen lieBen. Von
theoretisch folgenreichen Affiren mit ihr ist entsprechend wenig zu horen, zu le-
sen oder zu berichten. Und wenn Pruys (1997, 22-42) das mit natiirlich ganz an-
deren Worten auf genau 21 Seiten vor nunmehr auch schon wieder 12 Jahren
ausfithrlich referiert, zu Recht kritisiert und dariiber sehr verstindlich risoniert
hat, so hat das wenig oder gar nichts gedndert. Auch nach Pruys’ Buch sah sich
kaum jemand veranlasst, dieser Frage, die in der alltiiglichen Praxis fiir so viel
Aufregung, Betriebsamkeit und Diskussionen sowohl in den Filmverleihen,
Synchronstudios als auch vor allem bei den Filmkritikern sorgt (Pruys 1997,
16), entspannt und theoretisch fundiert tief in die Augen zu sehen oder an den
Ohrlippchen zu spielen. Was sich in der vergleichsweise spiirlichen Literatur
findet, soll hier auch aus Platzgriinden nicht noch einmal referiert werden, der
vorliegende Beitrag greift es da auf, wo es hinpasst. Auch wenn man den Ein-
druck gewinnen kann, dass Wissbegierigen im Wesentlichen nur Dinge bewusst
gemacht werden, die sie leicht hiitten selber erkennen kénnen, wenn sie die Au-
gen resp. die Ohren etwas weiter aufgemacht hiitten. Und deshalb kann man mit
einem nicht ganz woértlich von Kurt Jirgens iibernommenen Wort sagen: die
Diskussion, ob's edler im Gemiit, zu synchronisieren oder zu untertiteln, ist in-
zwischen mehr als achtzig Jahre alt, aber die Wissenschaft ist in Bezug auf sie
immer noch “kein bisschen weise”.

7. Wenn jedoch Charme und Reiz mit dem Alter nicht verloren gehen

Wer sich nun aber trotz ihres fortgeschrittenen Alters auf eine Affire mit dieser
Frage einlisst, kann iiberrascht sein, wie viel Charme sie eigentlich noch immer
hat und welchen Reiz sie auf einen ausiiben kann. Wenn man sie denn dazu brin-
gen kann, einem etwas zu sagen, und sie dann auch reden ldsst. Dann vermag
man sich lange nicht mehr aus ihrem Zauberkreis zu lsen und das auch dann,
wenn man langsam merkt, dass sie einen am Ende wirklich viel eher in den Re-
gen stellt. Oder unter die Traufe?

Was diese Frage, um es noch einmal ein Spur salopper zu sagen, alles zu bie-
ten hat und wie oder womit sie einem die Sinne und den Verstand bettren kann,
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das ldsst sich im Rahmen eines Aufsatzes natiirlich nur sehr unvollstindig be-
schreiben. Allerdings meinte ja Goethe schon in seiner unerschopflichen Weis-
heit, erst in der Beschrinkung zeige sich der Meister, und hat damit genauso
recht wie die Volksweisheiten: ‘in der Kiirze liegt die Wiirze" bzw. ‘manchmal
ist weniger mehr'. Deshalb soll von alle dem, was einem insgesamt durch den
Kopf gehen kénnte, wenn man einen synchronisierten bzw. untertitelten Film
unter die Augen und gleichzeitig an die Ohren bekommt, hier auch nur ein
Bruchteil zur Sprache kommen, dabei allerdings jener, in dem sich einiges We-
sentliche findet. Anders ausgedriickt soll mit diesem Beitrag nur eine Vorstel-
lung vom Charme oder dem Zauber dieser Frage vermittelt werden. Und sollte
wenigstens jetzt einem Jemand oder einer Jemandin unter den Lesern und Lese-
rinnen aufgefallen sein, dass in diesem Beitrag die Augen nicht ohne die Ohren
auftauchen, dann hinge ich daran die schon fast zum Schluss fiihrende Be-
merkung auf, dass es bei dieser regelmiiBigen Paarung der wesentlichen Werk-
zeuge unserer sinnlichen Wahrnehmung keineswegs allein um eine rhetorische
Spielerei geht, sondern um den Reflex einer der wesentlichen Besonderheiten
dieser Frage, die sie zugleich so attraktiv macht. Lisst man sich nidmlich auf die-
se Frage oder bildlich passender: mit dieser Frage ein, so tanzt man stindig auf
den sprichwortlichen zwei Hochzeiten, auf denen man laut Sprichwort nicht tan-
zen kann. Im gegebenen Falle muss man aber sogar auf beiden tanzen, weil es in
der Natur dessen griindet, worauf die Frage, ob ‘Synchronisieren oder Unter-
titeln” eine Antwort will. Denn das eine wie das andere hat mit Augen und Ohren
gleichzeitig zu tun. Auch wenn das beim Untertiteln auf den ersten Blick gar
nicht so aussehen mag. Denn auf diesen ersten Blick wendet sich ja dasjenige.
was beim Untertiteln von Tonfilmen herauskommt, genauso an die Augen je-
weils Zuschauender, wie es die Bilder tun. Also wiirde man dabei eigentlich nur
auf der Hochzeit der Augen tanzen. Genauer besehen bezieht sich aber das, was
da als Untertitel mit den Augen wahrgenommen wird, auf etwas, was an sich nur
fiir die Ohren bestimmt ist, und wenn man sich nur fiir einen Moment verge-
genwiirtigt, wie jeder Mensch englische Untertitel liest, dann merkt man, dass er
sie so liest, wie sie ihm in gesprochener Form an Ohr kiimen. Kein Mensch, der
Englisch kann, wird das Wort laughter so lesen, wie es geschrieben wird. Jeder
wird es lesen, wie es gesprochen wird. Und gesprochen wird immer nur fiir die
Ohren. Das Untertiteln spielt sich also auf dem Hintergrund eines Me-
dienwechsels ab, der ganz natiirlich seine Spuren hinterliisst resp. der Folgen
hat, iiber die immer wieder gestritten wird. Zugleich verhilt es sich beim Syn-
chronisieren aber gar nicht anders. Auch hier geht es an der Oberfliche allein
um ein Ohrenproblem oder wissenschaftlicher: um ein akustisches Phinomen, in
der Tiefe aber sehr wohl um etwas, was die Augen teilweise geradezu schmerz-
lich beriihrt. Wenn eine beliebte Weisheit von Fernsehkochen lautet “das Auge
isst mit’, dann kann man fiir den Film genauso gut sagen ‘das Auge hort mit".
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Bei etwas genauerer Betrachtung wird man das ‘Mithoren” des Auges aller-
dings keineswegs blof fiir den Film reklamieren, es gilt in gleicher Weise fiir die
Wirklichkeit, aus der das Mithoren des Auges im Ubrigen auch ganz natiirlich
herkommt. Denn jeder weifi: Wenn jemand ldchelt, hort sich alles, was er gerade
sagt, anders an, als wenn er dabei die Mundwinkel nach unten zieht, ein ver-
drieiliches oder gar grimmiges Gesicht macht oder die Augen verdreht. Nur
kann man das Licheln ja genauso wenig horen wie die herabgezogenen Mund-
winkel, das grimmige Gesicht oder die verdrehten Augen. Freundlich lichelnd
Gesagtes hort sich auch dann anders an, wenn experimentalphonetisch gar kein
Unterschied zum Nicht-Liichelnd-Gesagten festzustellen ist. Das gilt natiirlich
genauso fiir siiffisant lichelnd wie fiir stimrunzelnd Gesagtes. Dieses Phiinomen
hat seine einfache Begriindung in der Arbeit unserer Wahrnehmungsorgane.
Wenn wir verschiedene Wahrnehmungssysteme unterscheiden und also von ver-
schiedenen Sinneskanilen sprechen, iiber die wir etwas wahrnehmen, geschieht
das im Wesentlichen aus praktischen und vor allem aus medizinischen und wis-
senschaftlichen Griinden. Alles Visuelle fillt in den Aufgabenbereich der Optik
resp. der Augenheilkunde und alles Akustische fillt in den Aufgabenreich der
Akustik resp. Ohrenheilkunde. In der Wirklichkeit jedoch arbeiten die verschie-
denen Sinne keineswegs getrennt voneinander, sondern — wenigstens beim Ge-
sunden — immer nur zusammen und gleichzeitig. Selbst wenn wir jemanden blof}
sprechen horen, machen wir uns ein Bild von ihm und sehen ihn in diesem Sinne
vor uns — jeder kennt das vom Telefon —, und wenn wir jemanden nur sehen, ha-
ben wir schon eine Vorstellung davon, wie es klingen wird, wenn er den Mund
aufmacht. D.h., wir héren dann schon, nicht was er, aber wie er — wenigstens
ungefiihr — reden wird. z.T. sogar auch schon, was er sagen wird. Kinder haben
da ein ganz besonders feines Gespiir. Am Gesicht wird klar, ob es gleich ein
Donnerwetter gibt oder einen warmen Regen trostender Worte.

In dieser Synchronie oder Gleichzeitigkeit der Arbeit der verschiedenen
Wahrnehmungssysteme liegt dann aber eben auch vielleicht das Grundproblem
des Synchronisierens, Weil Gesagres, in diesem Falle aber auch Gesprochenes,
und gerade zu Sehendes immer zusammenpassen miissen. Tun sie das nicht, spii-
ren wir, das etwas nicht stimmt. Das gilt sogar auch fiir das Untertiteln, obwohl
die Schrift ja vollig von den duBleren oder auch inneren Umstédnden, unter denen
etwas gesagt wird, abstrahiert. Selbst was wir lesen, sollte zu dem passen, was
wir sehen. Und dann ja auch noch héren. Denn der Originalton bleibt beim Un-
tertiteln schlieflich erhalten. Auch wenn man sich keine Illusionen machen soll-
te. dass Sprachunkundige wirklich etwas davon haben. Denen konnen hochstens
die Gerdusche beim Verstiindnis hilfreich sein. Der Rest kann eher falsche Vor-
stellungen wecken. Denn wenn man einen italienischen Streifen untertitelt, will
das niichterne Deutsch nur selten zu dem passen, was einem als Wortoper in die
Obhren fillt.
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8. Wer kann wie mit dem Unheil fertig werden?

Von hier aus kann es zu einem ziemlich kurzen Schluss kommen. Das von Kra-
cauer vorhergesehene Unheil, das mit dem Einzug der Sprache in die bewegten
Bilder iiber den Film gekommen ist, will moglichst gering gehalten sein. zu in-
dern ist es nicht, und zwar deshalb, weil die Sprache nicht als Sprache. sondern
nur in einer unglaublichen Vielfalt von Sprachen existiert. Selbst wenn 500 Mil-
lionen Menschen so gut Englisch konnten, dass sie jeden englischsprachigen
Film gut verstiinden, so blieben bei sechs Milliarden Erdenbiirgern immer noch
fiinf und eine halbe Milliarden Menschen, fiir die ein solcher englischsprachiger
Film verstindlich gemacht werden miisste, wenn sie ihn so sehen sollten, dass
sie hinterher sagen konnten, worum es in dem Film wirklich ging. Ob Synchro-
nisieren oder Untertiteln ist dementsprechend keine seritse Frage, es muss das
eine oder das andere gemacht werden (Luyken 1991).

Entsprechend kann die serise Frage auch nur dahin gehen, wie man beides
so macht, dass der angestreble Zweck erreicht wird. Wer aber kann darauf die
Antwort geben?

Fiir das Untertiteln wurde die Richtung angedeutet, in die eine Antwort gehen
konnte: man gibt den Menschen nur zu lesen, was gesagt wird, ist also einerseits
inhaltlich orientiert und andererseits pragmatisch insofern, als das zu Lesende
moglichst schnell zu lesen sein sollte, weil sonst die Verweildauer des Blicks auf
dem Geschriebenen zu lang ist und wesentliche Dinge im Bild nicht gesehen
werden konnen, bevor die Szene zu Ende ist. Und Szenenende ist Untertitel-
ende. Insofern ist Untertiteln nidimlich auch eine Form des Synchronisierens.

Was die Moglichkeiten angeht, Gesagtes in einer schriftlichen Ubersetzung
zu komprimieren, so dass es moglichst schnell zu lesen ist, so kann tatsichlich
die Linguistik im Sinne einer Linguistik der Sprache um Aufklirung ersucht
werden, weil schlieBlich mit syntaktischen Transformationen wie Nominalisie-
rungen oder Kompositabildungen relativ einfach Platz gespart werden kann, Fiir
das Synchronisieren geht es aber nun iiberhaupt nicht um Komprimieren, son-
dern allein um das Imitieren, und hier kann die Linguistik der Sprachen iiber-
haupt nichts Verniinftiges leisten, wie die Arbeit von Herbst das ganz entgegen
ihrer Intention geradezu klassisch beweist (Herbst 1994). Hier kann bzw. kénnte
nur eine Linguistik des Sprechens weiterhelfen. Denn im Synchronisieren ist,
was Herbst so iiberhaupt nicht erkannt hat, das Moment der Zeit enthalten, das
in einer Linguistik der Sprache einfach nicht vorkommt.

Und das nun eben deswegen, weil Synchronisieren schlieBlich Vergleichzeiri-
gen heibit, und dazu braucht es immer zweierlei Verschiedenes, das sich zur glei-
chen Zeit oder besser in der gleichen Zeit abspielen soll. Beginnt das Eine, muss
auch das Andere beginnen, hort das Eine auf, muss auch das Andere aufhoren.
Die Grammatik einer Sprache ist aber in dieser Hinsicht villig zeitlos, denn fiir
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einen wohlgeformten Satz ist es vollig bedeutungslos, in welcher Zeit er ausge-
sprochen wird. Fiir seine Grammatikalitiit oder seine Akzeptabilitiit spielt es kei-
ne Rolle, ob fiir seine Aussprache genauso lange gebraucht wird, wie fiir einen
bedeutungsgleichen Satz in einer anderen Sprache. Zeit gibt es in der Sprache
allein dann, wenn gesprochen wird, und insofern gibt es Zeit auch nur im Spre-
chen. Das heifit sehr einfach, dass es fiir Fragen der Synchronisation im Bereich
des Sprachlichen grundsitzlich und lediglich einer Linguistik des Sprechens be-
darf, nicht der Sprache. Dariiber hinaus gibt es im Phinomen des Sprechens
aber, und das wiederum im Unterschied zum Phiinomen der Sprache, nicht nur
den Faktor resp. das Phidnomen Zeit, sondern dariiber hinaus noch viele weitere
Faktoren, die uns erkennen lassen, dass gerade gesprochen wird. Denn das Spre-
chen ist von Natur aus und seiner Natur nach ein ganzkérperlicher Vorgang, der
sich nicht allein an den Verstand, sondern immer auch an die Ohren und die Au-
gen und zwar zur gleichen Zeit wendet. Es gilt also immer dann, wenn gespro-
chen wird, wenigstens Verbales, Akustisches und Visuelles zu unterscheiden
resp. zu beriicksichtigen. In der Schrift gibt es nichts als Verbales. Das bedeutet
des Weiteren, dass bei der Analyse oder Beschreibung des Sprechens das Zu-
sammenspiel wenigstens dieser drei verschiedenen Faktoren zu beriicksichtigen
ist, was etwas genauer gesagt heiBt: in einer Linguistik des Sprechens spielen
Stimme, Gestik, Mimik. Kinetik und artikulatorische Motorik eine Rolle, die in
einer Linguistik der Sprache iiberhaupt nicht vorkommen. Sie sind entsprechend
fiir jede Sprache im Einzelnen zu studieren, allerdings eben gerade nicht isoliert,
sondern in threm Zusammenwirken. Denn sie sind fiir die Kommunikation ganz
unzweifelhaft komplementiire Komponenten.

Damit reicht aber eben auch das Ubersetzen dessen, was gesagt wird, nur in
Untertiteln aus, nicht aber beim Synchronisieren. Hier ist die Ubersetzung allen-
falls der Rohstoff, der so zu bearbeiten ist, dass die Stimmigkeit erreicht wird,
die beim Sprechen in der Originalsprache grundsiitzlich vorhanden ist. Wobel
bedacht werden sollte, dass in solchen Filmen normalerweise Schauspieler am
Werke sind, deren Gestik, Mimik und Motorik auf entsprechende Wirkung hin
ausgebildet sind. Dabei kann man als praktische Beobachtung verraten, was je-
der, der sich irgendwann einmal praktisch mit dem Synchronisieren beschiiftigt
hat, bestitigen wird. dass ndmlich Szenen, in denen der zu synchronisierende
Schauspieler oder die zu synchronisierende Schauspielerin eine Bewegung mit
dem Kopf, dem Arm oder dem Korper macht, immer am besten in der Zielspra-
che wiederzugeben sind, weil letztlich jeder ein intuitives Wissen dariiber be-
sitzt, wann beim Sprechen der Kopf zur Seite geneigt, der Arm gehoben oder der
ganze Korper gestreckt wird. Natiirlich immer dann, wenn in seiner Sprache ge-
sprochen wird. Zu dem, was da allein iiber die Augen wahrgenommen wird,
muss das passen, was gesprochen wird. Ob das zum zu Sehenden passend Ge-
sprochene tatsichlich die linguistisch adiquate Ubersetzung dessen ist, was im
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Original gesagt wird, erweist sich spitestens jetzt als vollig belanglos. Fiir das,
was von den Zuschauern als eine gute Synchronisation empfunden wird. Die
wohlgemerkt die Originalsprache nicht verstehen. Ubersetzer kénnen an dieser
Stelle nur den Kopf schiitteln.

Aber genau deshalb kann die Antwort auf die Frage *Synchronisieren oder
Untertiteln’ auch nicht sinnvoll von Ubersetzungswissenschaftlern gegeben wer-
den, sondern nur von Menschen, die wissen, was Menschen fiir ein Gesicht ma-
chen, wenn sie etwas Bestimmtes sagen wollen, wie sie dabei mit den Armen
fuchteln oder mit den Beinen wippen. Und um das Fass fiir Linguisten der Spra-
che und Ubersetzungswissenschaftler zum Uberlaufen zu bringen: Wie an wel-
cher Stelle einer AuBerung mit dem Kopf gewackelt, den Armen gefuchtelt oder
den Beinen gewippt wird, das ist von Sprachnation zu Sprachnation keineswegs
notwendigerweise das Gleiche. Was schlieBlich bedeutet, dass es nach der Ge-
burt des ténenden Films jeden Film nur einmal gibt. Nimlich in seiner Aus-
gangssprache. Alle Synchronisationen sind andere Filme.

Was Kracauer bedauerte und worin er groBes Unheil fiir den Film sah, konnte
man aber auch als Heil sehen. Insofern nimlich, als das Studium von synchroni-
sierten Filmen zu der Erkenntnis fiihrt, dass die Linguistik der Sprache oder der
Sprachen da an ihre Grenzen stofit, wo das Sprechen als Titigkeit anfingt. Da
aber das Sprechen wissenschaftlicher Untersuchung nicht weniger wert ist als
die Sprache und von dieser aus auch gar nicht vollstiindig zu beschreiben oder
gar zu erkldren ist (Coseriu 2007, 58), braucht es also zu einer Linguistik der
Sprache hinzu noch etwas anderes, was solche Beschreibung und Erklidrung lei-
sten kann, und das wire eben eine Linguistik des Sprechens, die dann wiederum
auch fiir das Synchronisieren jene Hilfestellung leisten konnte, die die Lingui-
stik der Sprache fiir das Untertiteln heute schon leisten kann.
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DAS IDEALISIERTE SELBSTPORTRAIT?
SELBSTDARSTELLUNG IN RUSSISCHEN
BEWERBUNGSGESPRACHEN

1. Einleitung

Selbstdarstellungen nehmen in der internen wie der externen Unternehmens-
kommunikation einen zentralen Raum ein. Dabei flieBt nach Derieth (1995, 199-
201) jegliche Form der Selbstdarstellung seitens der Unternehmen ,,in die Ver-
trauens- und Glaubwiirdigkeit mit ein, indem sie einen wie auch immer gearte-
ten Aufschluss iiber sich selbst gibt.” Nun sind aber beide Phinomene, Glaub-
wiirdigkeit und Vertrauenswiirdigkeit, ,,per se inkommunikabel."Je mehr man
explizit darauf hinweist, desto geringer ist der Erfolg, und Anstrengung zur Er-
zeugung von Glaubwiirdigkeit wird als Motiv, unbedingt so zu erscheinen, in-
terpretiert. Die Frage nach den Griinden fiir den Einsatz der Strategie erzeugt
Misstrauen und Zweifel und wirkt sich damit kontraproduktiv aus.

Auf der Ebene der miindlichen Unternehmenskommunikation ist Selbstdar-
stellung besonders wichtig im Bewerbungsgespriich, einer hybriden Textsorte an
der Grenze zwischen externer und interner Unternehmenskommunikation'. Hier
geht es darum, Vertrauens- und Glaubwiirdigkeit im persénlichen Gespriich her-
zustellen. Der folgende Beitrag ist der Frage gewidmet, wie sich Bewerberlnnen
in Job-Interviews oder Bewerbungsgesprichen in Russland tatsdchlich darstel-
len. Dies wird mit der Forderung optimaler Selbstdarstellung in der Manage-
mentliteratur verglichen. Im Fokus stehen dabei einerseits die Ebene der diskur-
siven Praxis, also der sprachlichen Realisierung der positiven Selbstdarstellung
(im folgenden SD) in den Bewerbungsgesprichen und andererseits die Meta-
ebene der Einschiitzung und Bewertung der positiven Selbstdarstellung durch
die Bewerberlnnen.

Fiir die positive SD gibt es Richtlinien in einschligigen Handbiichern und
Lehrbiichern (s. Kap. 2). Die Bewertungskriterien der beteiligten RecruiterInnen

GrieBhaber (1987, 1) verwendet den Terminus Einstellungsgespréich, mittlerweile tritt aber
hiufiger Bewerbungsgesprich auf, das hiufigste Synonym ist laut Google Vorstellungsge-
spréiich. Da es im folgenden um ein Element in Bewerbungsverfahren geht, wird hier das Le-
xem Bewerbungsgesprdch verwendet.
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und ArbeitgeberInnen fiir eine gelungene Selbstdarstellung in Bewerbungsge-
spriichen ist an ihrer Reaktion erkennbar, auBlersprachlich an der Anstellung
bzw. Weiterempfehlung, sprachlich sowohl direkt im Bewerbungsgesprich als
auch in der Nachbesprechung mit mir als teilnehmender Beobachterin. Ein sol-
cher diskursiver Indikator ist etwa die Linge des Gespriichs: eine Personalma-
nagerin hat das so ausgedriickt: ecru becedyem bonrvwe 20 munym, mo, Kax
npaesuno, depem. Aus der Sicht der Stellenbewerberlnnen wird positive SD als
explizite Nennung von Stiirken, sowohl auf der Ebene der direkten Eignung fiir
den angestrebten Job als auch auf der personlichen Ebene als Mensch definiert.

Selbstpriisentation ist insofern ein kommunikatives Problem, als einerseits in
bestimmten Situationen die Notwendigkeit besteht, sich selbst ins rechte Licht
zu setzen oder anzupreisen, andererseits Selbstlob als peinlich empfunden wird
und dementsprechend sozial diskriminiert bzw. tabuisiert ist. Dies gilt sogar,
wenn das Private zum Medienereignis wird und der Stargast sich in der Talk
Show mit der gebotenen Diskretheit iiber sich selbst duBern soll (vgl. Biere
1994, 10). Eine besonders lange Tradition hat die positive Selbstdarstellung in
Kontaktanzeigen (vgl. Borodina 2002). Reaktive SD, wie sie im Bewerbungsge-
sprich durch den Interviewer evoziert wird, wirkt ,.unaufdringlich®, da sie. wie
es Biere (1994, 13) formuliert, eine ,.kommunikative Pflicht™ einlést. Dennoch
ruft die Notwendigkeit sich selbst gut darzustellen, bei vielen Bewerberlnnen
Unbehagen hervor. Sieverding (2000, 2003) behandelt in diesem Zusammen-
hang die geschlechtsspezifische ungleiche Chancenverteilung fiir Bewerberin-
nen und Bewerber.

War es einst eine Tugend, bescheiden zu sein und das Lob den anderen zu
iiberlassen, ist es in der neuen Business-Welt gefragt, die eigenen Leistungen
hervorzukehren und in einem mdoglichst guten Licht darzustellen. Allerdings,
und darin scheint in der westlichen Literatur Einhelligkeit zu bestehen, wenn die
Strategie durchschaubar wird, wenn man die einschligige Vorbereitung heraus-
hort, dann ist die Chance verspielt. Einnehmendes Selbstmanagement reicht
ndmlich nicht, es muss authentisch wirken. Der Grat zwischen angelernter
Selbstdarstellungsstrategie und authentischem Understatement, das unter Um-
stinden zu schlechter Bewertung fiihrt, ist fiir Selbstdarstellernnen schmal, und
fiir die Rezipientlnnen ist die richtige Einschiitzung und Interpretation der ge-
botenen SD ebenfalls eine schwere Aufgabe. Gorgen weist noch auf ein weileres
Problem strategisch iiberhthter Selbstdarstellung hin, die, wenn sie als Dauer-
pose im Berufsalltag eingesetzt wird, zu schweren seelischen Erkrankungen fiih-
ren kann (vgl. Gorgen 2005, 137ff.).

Bei der vorgelegten Analyse handelt es sich um eine Momentaufnahme aus
der ersten Hiilfte des Jahres 2008, also noch vor der Wirtschaftskrise vom
Herbst desselben Jahres. In Moskau und einer anderen GroBstadt der russischen
Provinz (im folgenden S.) wurde folgendes Material empirisch erhoben: Auf-
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nahmen von 18 Bewerbungsgespriichen, 23 Interviews mit Personalmanagerln-
nen, BetriebsdirektorInnen, MitarbeiterInnen von Jobvermittlungsbiiros (Exper-
teninterviews)” und 50 bzw. 49 Fragebogen, ausgefiillt in 8 russischen Stidten
von erfolgreichen Bewerberlnnen bzw. LeiterInnen von Bewerbungsgespriichen.
Dieses Material wurde nach ausgewiihlten Gesichtspunkten analysiert und aus-
gewertet: auf der Ebene der diskursiven Praxis werden die einschldgigen Passa-
gen aus den Job-Interviews betrachtet. auf der Metaebene der Reflexion die
Antworten auf gezielte Fragen in den Experteninterviews und die Antworten der
Bewerberlnnen auf einschligige Fragen im Fragebogen.

Im Folgenden sollen zuniichst die Richtlinien fiir die positive SD in Bewer-
bungsgesprichen und die kulturspezifische Bescheidenheitsnorm gegeniiber ge-
stellt werden, anschlieBend wird die sprachliche Realisierung der positiven SD
in den Bewerbungsgespriichen analysiert. Dabei werden sowohl die inhaltlichen
Aspekte wie berufsspezifische Stirken und perstnliche Vorziige als auch die
sprachliche Seite der AuBerungen analysiert. Der niichste Abschnitt beleuchtet
die Einschiitzung der positiven SD durch die BewerberInnen, wie sie in den Fra-
gebtgen ermittelt wurde. Den Abschluss bildet ein Resiimee.

2. Das Postulat der positiven Selbstdarstellung und die Bescheidenheits-
norm auf der Metaebene

An Bewerbungsgespriichen nehmen ein (oder mehrere) Vertreter der Arbeitge-
berseite und eine (noch) aubenstehende Person teil. In diesem Sinne sind sie ei-
ne hybride Textsorte an der Grenze zwischen interner und externer Unterneh-
menskommunikation. Die Macht liegt primiir beim potentiellen Arbeitgeber, in
der wirtschaftlichen Situation der ersten Hiilfte des Jahres 2008 gab es in Russ-
land jedoch die umgekehrte Situation, da es Aufgabe der RecruiterInnen und
Personalmanagerlnnen war, die ,Arbeit zu verkaufen™, wie es eine Managerin
ausdriickte: HR doaorcen amy pabomy npodams! (H,0.)’

Bewerbungsgespriiche sind extrem zeitaufwiindig und es gibt reichhaltige Li-
teratur fiir ihre optimale Bewiiltigung. Fiir die Jobsuchenden bietet Chodgson
(2006) 100 ideale Antworten auf schwierige Fragen an. Sie sind aus dem Ame-
rikanischen iibersetzt, aber auch Handbiicher russischer Autorlnnen enthalten
vergleichbare Empfehlungen. vgl. T. V. Anisimova. E. G. Gimpel’son (2007):
M.A. Ivanov, D.M. Susterman (2006) u.a. Die wichtigste Aufgabe der Bewerbe-
rInnen besteht darin, von allem Anfang an den bestmdglichen Eindruck zu ma-
chen: ,,Ocuosnas nens: Chopmuposats 0 cebe ¢ caMoro Hauana MoaoKHTEb-

Die Experteninterviews werden hier nur am Rande mitberticksichtigt. Sie stehen im Zentrum
anderer Analysen zu den Bewerbungsgespriichen, vgl. z. B. Rathmayr (2010).
In den FlieBtext integrierte Zitate aus Experteninterviews und Bewerbungsgespriichen sind
kursiv gesetzt. Angefiigte Initialen verweisen auf den/die Interviewpartnerln,
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Hoe nevarnenne!” (Zareckaja 2002, 2, 261) Ein Experte, der Direktor des Un-
ternehmens B, hat dies folgendermafien auf den Punkt gebracht: Yerosex
HuKo20a max 630K He Dbigaem K cogepuencmeay, vem na cobecedosanuu.

Das geforderte Hervorkehren der positiven Eigenschaften und Stirken steht
im Widerspruch zur traditionellen ethischen Norm der Bescheidenheit (camoro
cebs xBamuTh Heabsa). Dieser Widerspruch kommt in der Redensart: «Cawm cebs
HE MOXBaIHIIbL, HUKTO (Te6s1) He noxBanuT» zum Ausdruck, die gerne zur Ab-
schwichung von Eigenlob verwendet wird. Die Bescheidenheitsnorm wird bei
Krylova (2006, 324) als eine Kombination aus Achtung (npaBuio yBakuTelb-
HOCTH U npasBuio noyrurensHocty) und Wahrung der nétigen Distanz (npasuio
MEXIMYHOCTHOM ancTanunu) im zwischenmenschlichen Kontakt beschrieben.

Es lassen sich viele Zitate fiir die Schwierigkeit sich selbst positiv zu bewer-
ten finden, z.B. in einem Interview mit einer Mitarbeiterin des Controllings in
einem groflen internationalen Konzern in Moskau: - Kax oyenusaeme Baww
pezvavmamut? - He motao oyenums cava cebs. (vgl. Kienbock 2009). Auch
Andrej Bitov hat in einem Zeitungsinterview das Problem angesprochen und die
traditionelle Ethik der Bescheidenheit dem neuen Management- und Ratgeber-
diskurs gegeniibergestellt: «Ceiiuac MOIHO CTan0 TOBOPHTH (...) 4TO MBI HE
ymeeM cebsa noaare, He ymeem cebs xpanuth, Ha camom nene y nac Bcerna
CUMTANIMCH HENPUIIMYHLIMM [Hap, caMopexiama. Tenepb 3Ta HECKPOMHOCTDb
cuuTaercs HopMmoid. » (Gazeta Moskva, Centr, 25-31 maja 2009, 14) Wir haben
es also einerseits mit der Ebene der tatséchlichen Praxis und andererseits mit
zwei Metaebenen zu tun, der traditionellen Ethik der Bescheidenheit und der
Management- und Ratgeberliteratur, Praktiken sind nach der Theorie von Bour-
dieu zwar eher unreflektiert, aber von den objektiven Anforderungen jenes Fel-
des strukturiert, in dem eine Person agiert. Da sie somit strukturiert sind, sind sie
als Praktiken identifizier- und beschreibbar. Indem Personen einen bestimmten
Habitus entwickeln, passen sie sich an die Anforderungen, die als objektive Po-
tentiale threr Lebensbedingungen verankert sind, an (vgl. Bourdieu 1977, 78).

Die offenbar vorhandene Skepsis gegeniiber positiver SD fiihrt nach der Be-
obachtung eines russischen Managers, des Leiters des Unternehmens KRAF-
TEK. dazu, dass viele Bewerber in Russland bewusst ihr Licht unter den Schef-
fel stellen, um keinen Neid auszultsen:

«He 3Ha10, HACKOITLKO XOPOLIO H3BECTHO PYKOBOJAHTEIAM O TOM, HTO MHOTHE
COMCKATEIH CO3HATENILHO 3aHWKAIOT CBOH JIOCTHKEHHS M HaBbikH. OJHH MO
JIaBHUIT 3HAKOMBIi, OY/y4H MCIOIHHMTENBHBIM AHPEKTOPOM (PHHAHCOBONH KOM-
NaHuK U Jayduie Meds paszduparowmiics B 6puwk (dunancupoBanun 1 LBO,
NpeTeH/I0Ball HA J0DKHOCTh AMPEKTOpPa MHBECTHIIMOHHOTO JenaprameHTta GaH-
Ka. 51 ObU1 TIOpaXkKeH, YTO OH BBIYEPKHYJ W3 CBOMX JIOCTHXEHWIl y4acTHe B CO-
3naHnK GOHAOBOI OHPIAKH, H TO, 4TO OH coBeTHHK AernyTata ['ocaymel. «Kak Thi
JyMaelllb, 3a4eM MHE [OJCTABIATLCA Nepell 3aMipeaaMHu, KoTopsle OyayT BH-


http://pyKOBO.aHTe.riHM

Selbstdarstellungen 145

ZIeTh BO MHE KOHKYPEHTA, — MOSACHII OH MHe, — [lyCTh nydiue crnaT crnoKoii-
Ho» (Podporin 2009).*

Das Dilemma zwischen positiver SD und Bescheidenheit kann in Anlehnung
an das Wertequadrat fiir die zwischenmenschliche Kommunikation (Schulz von
Thun 2009, 45) folgendermalien dargestellt werden:

Wahrhattigkeit Wirkungsbewusstsein

Authentizitit Kalkiil

Ehrlichkeit Takt

Offenheit Taktik

Echtheit Diplomatisches Geschick

Naive Unverbliimtheit Manipulative , Fassadenhaftigkeit*
(schonungslos oder unverniinftig) (raffiniert und/oder selbstentfremdet)

Abb. 1: Wertequadrat fiir Wahrhaftigkeit und Wirkungsbewusstsein in der zwischenmenschli-
chen Kommunikation (Schulz von Thun, 2009,45)

Zu einem negativen Ergebnis eines Bewerbungsgespriichs konnen aber nicht
nur naive Unverbliimtheit und manipulative ,,Fassadenhaftigkeit™ fithren, naive
Wahrhaftigkeit und Offenheit kénnen genauso kontraproduktiv sein, ebenso zu
groBes diplomatisches Geschick oder Kalkiil. Die Problematik der eintrainierten
positiven SD ist auch in westeuropédischen Managerkreisen ein bekanntes Phi-
nomen. Der Gefahr, zwar die/den beste SelbstdarstellerIn, nicht aber die/den
beste BewerberIn fiir einen bestimmten Job auszuwihlen, sind sich auch manche
Veranstalter von Assessment Zentren und anderen aufwiindigen Bewerbungs-
verfahren bewusst. Im Deutschen ist zwar der Begriff Selbstdarstellung neutral
und als Terminus etabliert, wenn eine Person als ,.Selbstdarsteller* bezeichnet
wird, ist dies jedoch negativ besetzt, vgl. z.B. den Titel eines einschldgigen Ar-
tikels in der Siiddeutschen Zeitung (8.1.2008, 6): ,,Schwiitzer bevorzugt. Firmen
suchen neue Mitarbeiter gerne per , Assessment Center* aus, doch davon profi-
tieren vor allem Selbstdarsteller”. Im Artikel wird die Niitzlichkeit von ,,Assess-
ment Centers” heftig in Frage gestellt. Von westlichen Unternehmen wird aber
auch eine ganze Reihe parawissensachftlicher Methoden zur Bewerberauswahl

* Unter den Bedingungen der Wirtschaftskrise wird auch in Deutschland beobachtet, dass

hochqualifizierte BewerberInnen ihre Fihigkeiten geringer darstellen als sie sind, um bessere
Chancen auf einen Job zu haben (vgl. Unger 2010).
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eingesetzt, wie z. B. Gesichtsanalyse, Deuten der Handschrift, Weiterreichen der
Bewerbungsunterlagen an eine Wahrsagerin u.a. (vgl. Weymayr 2009).°

Ein scheinbarer Widerspruch besteht aber noch auf einer anderen Ebene,
denn der AuBerung von Bescheidenheitsnormen durch die ProbandInnen auf der
Metaebene, also in den Fragebogen und Experteninterviews steht eine bemer-
kenswert selbstsichere Darstellung der eigenen Eignung fiir einen angebotenen
Job im Bewerbungsgespriich selbst gegeniiber. Der Widerspruch ist nur schein-
bar, denn tatsiichlich geiibte Praktiken der handelnden Subjekte spiegeln nie
eins-zu eins diskursive ethische oder andere Normen wider. Das russische
Sprachsystem, wo es mehr Mittel zum Ausdruck einer hohen als einer niederen
Selbstbewertung gibt, spiegelt insofern die Praxis wider. Krylova fiihrt den
Sprachzustand dariiber hinaus darauf zuriick, dass die ,,naive®, das heiBt in der
Sprache verankerte Ethik und Etikette (Krylova 2006, 253, Apresjan 1995, 351)
eine relativ hohe Selbstbewertung vorschreibt. Demgegeniiber werden sowohl
iibertrieben hohe als auch niedere Selbstbewertung verurteilt, wobei letztere als
Zeichen der Unaufrichtigkeit (HenckpeHHOCTB, npuTBOpCTBO) ausgelegt wird
(Sannikov 2006, 7; vgl. dazu auch Krylova ebd. 241 ff.). Die hohe Selbstbe-
wertung findet man in den tatsidchlichen Bewerbungsgespriichen, nicht aber in
der Einstellung der BewerberInnen und PersonalmanagerInnen, wie sie in den
Fragebogen und Interviews zutage tritt (s. Kap. 4), was vom bekannten Phiino-
men zeugt, dass zwischen Einstellungen und tatsiichlicher Praxis oftmals Dis-
krepanz besteht (Bourdieu 1977). Der Grat angemessener Selbstbewertung ist
also auch in der ,,naiven* Ethik, die zumindest derzeit maBgeblich fiir die AuBe-
rung von Selbstbewertung in Bewerbungsgespriichen zu sein scheint, schmal.

3. Sprachliche Realisierung der positiven SD in den Bewerbungsgespriichen
3.1. Berufsspezifische Stirken

In den 18 Bewerbungsgesprichen haben die Bewerberlnnen folgende berufsspe-
zifischen Stdrken angefiihrt:

. Zielstrebigkeit und Effizienz (YMeio no6usarses cBoeii nein)

*  Alle diese Methoden werden von Unternehmen praktiziert, wobei die Anzahl schwer genau

zu beziffern ist, das Vorhandensein des Marktes aber auf die nicht allzu geringe Verbreitung
schlieBen ldsst. Psycho-Physiognomik beispielsweise trennt Mimik und Anatomie nicht, und
schlieBt aus dem Hinterkopf auf Motorik und Antrieb und aus den sieben Stirnregionen auf
die intellektuelle Ausrichtung. Grafologische Diagnostik wird besonders fiir Fiihrungskrifie
eingesetzt. Weymayr (2009) ruft dazu auf, dem eigenen Kopf und der Intuition bei der Be-
werberauswahl griindlich zu misstrauen. Grafologie, Schnelltests aus der Psychokiiche und
Bauchgefiihl hilt er fiir gleichermabBen ungeeignet fiir eine sinnvolle Personalauswahl und
plédiert fiir objektive wissenschaftlich fundierte Methoden.
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. Einschligige Berufserfahrung (Onucanse koHKpeTHOro orbiTa)
. Optimale Eignung (OnTHMaIbHO MOAX0KY K BAKAHCHH)
. Optimale Berufserfahrung (Beut o114s 13 Jyqimx MeHepKkepos)

Einige dieser Beispiele sollen nun im Kontext zitiert und niher im Hinblick
auf die Losung des Dilemmas zwischen Bescheidenheit und positiver SD analy-
siert werden, wobei die sprachlichen Aspekte mitberiicksichtigt werden.” Im fol-
genden Beispiel 1 gibt K1, der sich um den Direktorenposten fiir den Aufbau ei-
ner Filiale in der Stadt S. bewirbt, seine Zielstrebigkeit als Stirke an und bringt
zur Untermauerung der positiven SD ein konkretes Beispiel aus seiner friiheren
Arbeit. Nach dem Wertequadrat sehen wir eine gegliickte SD, die die Balance
gut schafft und den Eindruck von Offenheit und Wirkungsbewusstsein geschickt
miteinander verbindet. Die Darstellung der Stirken schwiicht er doppelt ab, mit
HasepHoe und 3agacryr. Die Beantwortung der Frage nach seiner Einzigartig-
keit zogert er allerdings zweimal mit einer Bewertung der Frage hinaus, wohl
um Zeit zu gewinnen.

(1)

<D> Yewm 4 Mory Bac 3anoMHHTL?

/maysa/

<K1> HurepecHslii soripoc//

<3> [ToweMy A JOBKEH HMEHHO BAC BIATH Ha pabory?

<K1> Xopoumii sonpoc// Hy notomy uto HasepHoe / 3a4aCTyI0 A yMEI0 J0OMBATECA CBOEH
uenn [ B padote//

<9> [Monsruol/

<K1> TloTomy 9T0 Hy/ 5 nase NPUMEDP MOIY npHBECTH/ 14 TOro uTobbl 1aBaTh pexnamy / a-
a4 HY 9T0 cHeumHHYHLI KOHEMHO NPOAYKY HO 3-3 # 3aHMMaics npoaaxeii u Gonee
creuHHIHOro NpoayKTa/ KOTOPHI CTOMI odveHb OOMBIHE JACHBIHW M HEKOTOPHIM
npeAnpuATHAM OBl COBEPLICHHO HEe HyMeH/ BO-0T/ TEM He Meuee s yMyApsics ero kax Gwl
PeAIH3OBLIBATE 3AKTIOHATE A0TOBOPA/ TO €CTh €CTh Heib/ novemy Obl e€ HE AOCTHIHYTH//
<3> Tonsrio// (up36.) (S 9)

Auch K5 in Beispiel 2 priisentiert sich sehr selbstsicher, indem er sich als
idealen Kandidaten bezeichnet, die duBerst positive Selbstbewertung wird dabei
aber ebenfalls mehrfach abgeschwiicht: durch die Partikel & npunyune und durch

Die im Folgenden zitierten Ausschnitte aus Bewerbungsgespriichen sind teilweise recht lang,
was durch die Originalitit des authentischen Materials gerechtfertigt scheint,
Am Ende des Literaturverzeichnisses sind Kurzinformationen zu den Bewerbungsgespriichen
§9,810,S 11 und S 13 angefithrt, aus denen in diesem Beitrag zitiert wird.
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die Relativierung der Bewertung als eigene Meinung und nicht objektiv festste-
hende Tatsache: s Tak cunraw.’

K5 untermauert diese positive Selbstdarstellung ebenfalls durch die einschli-
gige Erfahrung. Die Bedeutung von Erfahrung wird aber durch den Interviewer
doppelt abgewertet, denn Erfahrung kénne man in einem halben Jahr auch
sammeln. Daraufhin erst stellt sich K5 als jemand dar, der eben zum Verkiufer
geboren ist und das nétige Talent, die nétige Gabe dafiir mitbringt. Alle Jobs als
Verkiufer hat er hichst erfolgreich bewiiltigt, und den Job hat er nur aus Karrie-
rebewusstsein gewechselt, weil er das fiir sein Alter angemessen hielt und nicht
mit fiinfundfiinfzig noch Manager sein wollte — zum Zeitpunkt des Gespriichs
2008 ist er aber erst sechsunddreiBigeinhalb Jahre alt.

Man kann sich des Eindrucks nicht erwehren, dass der Interviewfiithrer mog-
licherweise die positive Bewertung von Karrierebewusstsein nicht teilt und ihm
die positive SD zu dick aufgetragen erscheint, das heiBit als manipulative Selbst-
iiberschitzung oder Aufschneiderei negativ bewertet wird. Davon zeugen die
Abwertung der Erfahrung, die exakte Mitberechnung des Alters des Bewerbers
und schlieBlich die abrupte Beendigung des Gesprichs durch die Mitteilung,
dass er keine weiteren Fragen mehr habe. Es folgen noch ein Austausch von
Dankes- und Verabschiedungsfloskeln sowie die Mitteilung, dass sich die Mit-
arbeiterinnen der Agentur am Montag mit K5 in Verbindung setzen werden. In-
teressanterweise ist es jedoch K5, der den Interviewer von den 9 Kandidaten, die
ihm die Jobvermittlungsagentur ausgesucht hatte, am meisten beeindruckt hat,
Das heifit aber mit anderen Worten, dass ein selbstsicherer sachlicher Ton ohne
Bescheidenheitsgesten und besondere Freundlichkeiten bei diesem potentiellen
Arbeitgeber erfolgreich war. Man kann daraus auch schlieBen, dass es einen er-
heblichen Unterschied zwischen der erwarteten Kompetenz fiir den zu besetzen-
den Arbeitsplatz und der mehr oder weniger angenehmen Gespriichsfiihrung ge-
ben kann und der potentielle Arbeitgeber hier deutlich unterscheidet.

(2)

<> Y menn K Bam sonpoc// A-a-a/ kak Bul cumtaere/ M./ BOT 3€Ch ¥ MCHA BOT B CITHCKE
AEBATHL Ye0BeK/ HABEPHAKA elE mapa He NPHAYT/ OJHH MOKET ObITh He NpHaér/ BoceMb
ocranercs// Iouemy 8 10/%eH BLIOPATL BAC HMEHHO H3 BOCKMH 4enoBek?

<K5> Hy/ 1yt orser y Mens moxer ObITh 0B/ NOTOMY 4TO % B NDHHUMINE M-M/ 8 TAK
CHHTAK/ YTO # MAKCHMAJILHO MO ONBITY/ MAKCHMANILHO NPHOAHKEH K TOIl ICATENLHOCTH
KoTopas HeodxoanMa/ (Hp30.) TO ecTh eCTh KaKHe-TO 3aKa3unKi...

[<9> Ho onsita Moxkuo Habpartses/ 3a noaroia...

<K5> A?

<2> Onsita MOEHO HabpaThea 3a nonroaal/

* Oft wird auch der Konjunktiv in abschwiichender Form verwendet, z.B.: K 7: Ty Gosiee kak

661/ v MeHs yenemHslii 0-/onbiT paBorsl/ npofoKHTENbHEIR A0cTaToqHo/ a-a 3Hauut/... (S
9


http://npH.neT/

Selbstdarstellungen 149

<K5> Her/ nonmumaere/ oneit/ onsIT onsitoM/ HO €CTh MIOIM KOTOPKIE MOTYT NPoOaaBath/
a ecThb JIIO/H KOTOpblE HE MOryT mpogasats/ 3T0 ABe pasuble sew// 5 npomasan u
yeayru/ 8 3aHAMANCA paHbllie 3-3/ pabotan meHemxepom no passutHio LlenTpansroro
areHTCTBA BO3AYLWIHBIX coobuennil/ y nac 6110 BbU10 TaKoe/ 10-MOEMY OHO 0 CHX I10p
cymecrsyet//

[<3> Yry/

<K5> To ecrb Mbl TOraa npojaasany yeuyru/ y meHs 210 ynadno nomyusanocs// [locne
ITOro MeHs npurnacwin paborars B komnanuw «B. Ho»/ sanmmartses nposameit
penamel// To # Tam nokynan pexnamy emé ga/ a1 kak Obl pexnamy 3Hai BooOwe/ co
CTOPOHEI 3aKa3umka Aa/ u co croponsl ucnonuutens// Toxe oveHs yIauHO NOMYYHAOCE/
ObL1 OJIHH H3 JTYHMIIHX MEHeLKepos// YIEN TOALKO NOTOMY 4TO Ha TOT MOMEHT MHE yie
6BUI0 J0CTATOYHO MHOrQ Jiet/ yme Hano ObUl0 Kak-TO/ HA KAKYIO-TO CTYNEHBKY yike
BBEPX MEPeXOANTH/ MOTOMY HTO MEHeIKepoMm ObIThb B OATBASCAT NATH jeT/ HY yiKe
KoHeuHo / ne To/ (Hp3b.)

<3> B cMmbicne NATBACCAT NATh ]

[<K5> Hy a/a 1ax/ ytpu-

[<3> Vrpuposauno//

<K5> Yipuposanno pacckasbiBar/ MHE YKEe Ha TOT MOMEHT ObLIO TPHAUATD ... B [1BE
THICAYH.../ B IBE TRICAYH CEABMOM...

[<9> Tpuauars wecrs//

<K5> Jla/ nowrn tpuanate wects mue yue Ovuto// Tpuanats nsth ¢ noJoBHHOI MHe
osL10/

<3> Xopowo// Bonpocos net// (S 9)

Auch in Beispiel 3, einem Bewerbungsgespriich in einer Agentur in S. sehen

wir eine selbstsichere SD, die ebenfalls leicht abgeschwiicht wird.” Die eigent-
lich geforderte Qualifikation bringt P nicht mit, er hiilt sich aber trotzdem fiir gut
geeignet und erklirt im Anschluss an den hier wiedergegebenen Ausschnitt ge-
nau, wie diese Projektarbeit vor sich geht und ihn instand setzt, die Aufgabe zu
erfiillen.

(3)

[<M> yry... [lapaiite Gonbiue ceityac oGpatium BHUMAHHE HMEHHO HA BOT 31y
ACATENILHOCTD KOTOPAN CBA3AHA C MPOSKTHPOBAHKEM/ 14/ TO €CTh HACKONLKO A NOHANA Y
Bac A0CTATOMHO WHPOKKI criexTp obssantocTeii...

[<P> a... Tam aa... TaM...

[«M> a BoT TO YTO KacaeTcs...

<P> __4ucro npoexkTHpoBanus?

<M> [lpoexrupoBanus/ za//

<P> Hy uHCcTO NpOEKTHPOBAHHEM A TAK CKA3ATH CHITLHO A HE 3aHUMAICA/ HO/ YepPTHTS A
KaK Obl CKa3aTh A yMelo/ MOTOMY MTO KOHCTPYKTOP cam 1o cnetHansiocti. (S 13)

[

Man vergleiche auch das folgende Beispiel, in dem der Konjunktiv zur Abschwiichung ein-
gesetzt wird: K 7: Tyr Gonee kax Obl/ y Mens yeneinsstii o-/onsiT paboTsy/ NpoaomkiTeis-
HIH docTaToydo/ a-a sHauut/... (S 9)
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So wie in den Beispielen 2 und 3 sieht man in den Bewerbungsgesprichen
immer wieder die Uberzeugung von der Kraft des Faktischen, die in der Argu-
mentationsstruktur zum Ausdruck kommt, indem Qualifikation mit Erfahrung
begriindet wird: ich kann das, weil ich das gemacht habe, so auch in Beispiel 4.
Ahnlich auch in Beispiel 5, wo der Bewerber sich ebenfalls in einer Jobvermitt-
lungsagentur als umfassend und gut ausgebildeten Ingenieur priisentiert. Selbst-
vertrauen und Uberzeugung von der eigenen Kompetenz wird sogar zum Aus-
druck gebracht, wenn die eigentliche Kompetenz, in diesem Fall als Manager
nicht vorhanden ist. Der Bewerber P in Beispiel 6 ist davon iiberzeugt auch fiir
Managerfunktionen geeignet zu sein, obwohl er keine Kenntnisse in Buchhal-
tung hat und setzt etwas kiithn die funktionalen Verpflichtungen eines Ingenieurs
mit denen eines Managers gleich.

4)

<K8> ... A HMEHHO BOT MOJAXBATHTb NOIEPHKATL K A0BecTH (Hp30.) / Hame He NOBECTH a
npojomkate BecTH [ ysenuuusas f// Mue ato no cunam/ coGcTBeHHO £ 9TO jaenan
HeoaHOKpaTHo/ HY W ceifuac/ B pamkax cobcrseHHoro OmiHeca BOT TOXE CTApaloCh
Jienats/

<9> lMouaruo// Eweé ects onpoce? (S 9)

(5)

<AH> # cudran 4TO... CUMTAI0 MTO... TAK CKA3aTh HOCTOMHBIA HHKeHep/ IWIHPOKOTO
npodiis/ -9 Xopoio paséuparock BO Beex 06AaCTAX HE TONBKO MeXaHuKn/ dIexTpHKn/
HO M jaawe crpoutensersal/ Bor/ HO KOrna HACTYNMIM NAapa.. THKE/Ible TAK CKa3aTh
[POM3BOACTBA/ H B TOM YHCIE M TPAHCHOPTA/ MM... 3HAYMT.. CTajl MCKaTh pabory
HECKONILKO CMEHKHYI0/

<M> yry/ yry/

<AH> 1o uto Gonee... Ob0... NOTPEOHOCTH DONBLILE NOITOMY TAK ke BOT YHacTBOBAJ B
KOHKypce/ B Kajposom arentcrse/ netepOyprckas (MpMa OpraHHIOBBIBANA 31€CH 3-3
tpunman (S 11)

(6)
<P>... MBI (PyHKIHH MEHEKEPOB BOODIIE
BLINOAHATH//

M s 4ecTHO TAK BOT MPOCMATPHBAJ HANPHMED PYHKIIMOHAILHEIC

00A3aHHOCTH KAKOro-HUOYIL MEHEKepa W HHXKEeHepa/ W BOT B JaHHLIH MOMEHT OHM
onHHaKOBBEIE abCoMOTHO/ HY He abcoMTHO/ eCTh TAM KaKHe-TO HanpHMep

MEHE/DKEPBI Kakie-HubY1b MPOAaKH WM BOT 3T0 % TOXKE O/IHH 3C...

ByxrajaTepekme... 8 COITIACEH 5 ITOr0 He IHAKW/ HO CUHTAI0 YTO BRIMOIHAI

(hyukum TOro We MeHemKepa... (S 13)

Die Analyse der Beispiele sollte aber nicht den Eindruck vermitteln, dass sich
alle Bewerberlnnen selbstsicher und geschickt darstellen. Ein Beispiel fiir frap-
pierend inkompetente SD bietet K8 in Beispiel 7, der sich um einen Direktors-
posten fiir eine zu griindende Filiale bewirbt und die Arbeit als individueller Un-
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ternehmer zu anstrengend und nicht lohnend bewertet, was noch dazu am Be-
ginn des Gesprichs vollig kontraproduktiv scheint und als naive Unverbliimtheit
zu bewerten ist — und vom Interviewer nicht honoriert, aber auch nicht sanktio-
niert wird. Er fragt unbeirrt nach seiner Funktion am vorhergehenden Arbeits-
platz weiter.

(7

<> Bbl HHAHBHAYQILHBI NpeanpuHuMaTens///naysa/

<K8> Hy uto Bul (cmeéren) /f

<> He 1e/ na? (up36.)

<K8> CiuikoM MHOTO SHEpTOBIOKeHHIT/ @ BBIX0A MuHHManLHEI// (S 9)

Naive Unvorbereitetheit auf die Anforderungen des ausgeschriebenen Jobs
zeigen die Bewerberinnen um den Posten der Leiterin der Weiterbildungsabtei-
lung eines groBen Konzerns in S. Am Gespriich nehmen auf Interviewerseite
drei Personen teil, CK, C und JI. Auf die Frage nach méglichen Lehrmethoden
fiir die Weiterbildung des Personals weill keine von ihnen eine befriedigende
Antwort. In allen anderen Belangen zeigen die Bewerberinnen Authentizitiit und
Wahrhaftigkeit. Die fehlende fachliche Qualifikation fiihrt aber dazu, dass die
Personaldirektorin den Posten neu ausschreiben wird.

(8)

<C> Yry... Kagne st 1 opmul o0ydenns pel 3naete?

<K2> Dopmel 1 BrjL?

<C> Hy Boobiie kakum 00pazoM MoweT ObiTh Opranusosano obyuenue?
Tepeuncanre ocHOBHBIE CrOCODbY METOALY GOPMBI...

<JI> Hasepusaka Bhl caMi [POXO/IHIN. .. KOIIA YHHIHCE/

<K2> Mgl npoxoiuin Ho 8 cefidac He NoMHIO...

<CK> Hy pac kak yuunn-to?

<JI> Kak yunnn B cMBICTE...

<CK> Hy pac yuunn kak? Yro ¢ pamu senanu?

<K2> A... Hy CHaYana HCMLITATEILHEI CPOK HABEPHO...

<C> Het/ BBl B MHCTHTYTE YYHIHCE/ ¥ BAC JEKIIHH BAM OPIaHH30BLIBATH/
NMPAKTHYECKHE 3AHATHA KaKHe-TO...

<K2> Hy na...

<C> ny Kakue ceifyac Ha IPeANPHATHH J0NYCTHM MOKHO HCTIONBIOBATh
MeTobl 00y4eHHA?

<K2> Hy 970 nin TaK e # 1eKins MokeT ObiTh HABEPHO HAYMTAHA... KAK Obl
HaunTana/ BuAeoMaTepHansy/ Kak Obl HY... MPOCYILHBAHME... HHCTPYKTAXKH. ..
(Hp30.)

<C> Hy... 370 B IpHHIMIE BAPHAHTHI JEKIHIL...

<K2> (np36.)

<C> Hy kpome fexiiuii Kak etie MO/AKHO Opranu3osath?

<CK> [Mpaktnka-T0 Moxket OuiTh Kakas-10/ net?

<K2> Harnsamas/ na...

<C> Tpennnrn (up30.) el HaM roBopuny/ ewie uyto? / (nmaysa) Hy ne
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3HAKOMMIIMCH/ 113/ ¢ HOBBIMH METOIaMK/ JI0MYCTHM €CTh Kakue-10 hOopMbl HIPHI
TaM €CTh METOJIBI. ..

<K2> Hy 10 Gonbiie Ha TpeHHHTaX HaBepHo?..

<C> Hy... TPEHHHT 3TO TPCHHHT.,.

<K2> Hy % kak Obl He 3HAKOMHIIACH C YTHM NOTOMY 4TO ¥ HAC TAM e A
pabotana... He H3Y4ana HTOr0 ¥ MHE HHKTO 00 9TOM He pacekasan/ 3To Bee B
nanbHeiimem Moxer Gyner?..

<C> ¥ry...

<K2> byny snats. (S 10)

SchlieBlich muss noch auf zwei fiir viele Bewerbungsgespriche charakteristi-
sche und auch in zahlreichen Experteninterviews angesprochene Mingel in den
SD hingewiesen werden: viele Bewerberlnnen neigen zu unprizisen und/ oder
ausschweifenden Angaben und ziehen die Wir-Perspektive der in der Bewer-
bungssituation klarerweise geforderten Ich-Perspektive vor.

Das Formulieren knapper und priziser Antworten auf konkrete Fragen
scheint den Bewerberlnnen erhebliche Schwierigkeiten zu bereiten und wird von
den interviewenden Recruiterlnnen und Personalmanagerlnnen immer wieder
eingemahnt, z.B.: ny expamye, moxcro expamye (S 11). Der schon mehrfach zi-
tierte Direktor 3, der einen Direktor fiir eine zu griindende Filiale sucht, wech-
selt einfach abrupt das Thema, wenn der Bewerber zu langatmig wird oder vom
Thema abschweift, so etwa im Gespriich mit K7, der zu ausfiihrlich iiber seinen
letzten Arbeitsplatz erziihlt: Ko smue sonpocur ecmo y sac? Offenbar gibt es er-
hebliche Unterschiede in den Auffassungen iiber das Ausmaf an geforderter In-
formation (Quantititsmaxime), die thematische Relevanz bestimmter Details
(Relevanzmaxime) und den Grad der erforderlichen Prizision (Maxime der Art
und Weise nach Grice 1980) bei den InterviewerInnen einerseits und den Be-
werberlnnen andererseits.

In Beispiel 9 protestiert D offen gegen die Unprizisheit der AuBerungen von
K4, indem er eine Priizisierungsfrage nach der anderen stellt:

9

<3> Pacckanute 11po cBou obazaHHoCTH//

<K4> A-a/ B kaxoii aomuocTi?

<3> Jlupekropal/

<K4> A/ kommepueckoro aupextopa’

<3> Jla na//

<K4> A-a/ HEenocpeicTBEHHO 3aHUMAIICH KOMMEPHECKOH JeATeNbHOCTRIO/
<9> Yro srl umeere B Buy?

<K4> A-a/ ny a1o Oyxranrepus/ Bo-o1/ GlO/KET TAM...

<2> To ecrb 81 / pesin Byxranrepekuii yuér?

<K4> Hy/ ny a ve Bén ero/ Bo-o1/ a 3-3 B MOeM PYKOBOACTBE/ B MOMA4MHEHHH ObLI
Gyxranrep/

<3> On orHocHICA K Bam?
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<K4> Konrpomusposan/ aa// ot/ a notom...
<3> To ectb rnaBHblii Gyxrairep IT0i KOMIIAHAN Bam 10X4HHANCA?
<K4> Hy na/ na/ y nac 6bun He raas- vy oy Oyxrairep y Hac 6su1/ (S 9)

Zur Priiferenz der Wir-Perspektive anstelle der Ich-Perspektive schlieflich,
die fiir viele BewerberInnen charakteristisch ist,"” duBerte sich die Direktorin ei-
ner Reklameagentur im Experteninterview mit mir folgendermaflen: Ymo awr
ymeeme oerams? - Quenb 8aXCHbII BONPOC (MHO2UE 2080pAM, Mbl deranu mo u
ce) saxcuo, kax yerogex ynompebasem «av. Mue na Mol ne Hyxeno, mol/ nawa
KOMRaHus ... oenant ... - He unmepecto. Maio kmo ymeem nepetimu ¢ Mbi Ha A,
(M. B.)

In Beispiel 10 spricht 3 das Problem ganz offen an, wobei es K4 in der Folge
sehr schwer fillt, wirklich konkret seine Titigkeiten zu beschreiben.

(10)

<K4> Bot/ 3710 MBIl HENOCPEACTBEHHO C AMPEKTOpOM Yie/ a-a/ NIAHHPOBAIH X0
Pa3BHTHA/BOT/ a-a/ HEMOCPEACTBEHHO Mbl PA3BMBAIH CETh HALLUCH/ HALIErO areHTCTBA/ 3TO
BBIXOJWIH HA MEFANoIHChl/

<3.> Her net/ Bbl MHE FOBOPHTE NOKATYIHCTA OT CBOETO HMEHH//

<K4> Or croero umenn?

<3.> Yem 3anuManuch bl Ha 3roMm npeanpusaTun? (S 9)

3.2. Personliche Stirken

Die Expertlnnen sind absolut davon iiberzeugt, dass die personlichen Eigen-
schaften der Bewerberlnnen extrem wichtig sind und jemand, der persénlich
nicht ins Team passt, fiir das Unternehmen nicht zu brauchen ist. Die Personal-
chefin eines groBen internationalen Konzerns in Moskau hat das folgenderma-
Ben ausgedriickt: Hyocno nousims €20 AUMHOCMb! HEAOEKBAMHOCMb 6 TNYHOCH-
HOM naane cpasy uckmouaem npemendenma. Immer wieder tritt die Uberzeu-
gung der ManagerInnen zutage, dass diese Eigenschaften im Interview offenbar
werden: Hanucams MoOMNCHO MHO20 Ye2o, a & IuyHou Decede venosex nposeisem
cetn, kaxum on ecms (T. 51.) Haoo xem-mo Goimeb, a ne kak-mo cebs eecmi.
Ecmecmeenno! [B auunom cobecedosanuu] llposeasiem ceba uenoaex, maxum
kax ecms (M. B.) Diese Uberzeugung basiert auf der Theorie, dass sich die men-
schlichen Eigenschaften im direkten Gesprich unweigerlich offenbaren (vgl.
Naumov 2006).

Die Bewerberlnnen thematisieren ihre personlichen Vorziige nicht, in den
Fragebogen hat niemand positive Charaktereigenschaften genannt, die nicht di-
rekt auf den Arbeitsplatz bezogen sind. Allerdings thematisiert der Bewerber A
in einem Bewerbungsgespriich in einer Agentur seine groBe Loyalitit zu einem

""" Zur Autoreferenz und Verwendung des inklusiven «mui» im Russischen s. Weiss (2008).
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personlichen Freund, wenn er die Griinde fiir den letzten Wechsel anspricht: Er
hat mit seinem Freund gearbeitet und aus Solidaritit zu ihm auch gekiindigt,
nachdem dieser im Konflikt mit dem Abteilungsleiter ausgeschieden war. Er
mochte nicht vom Weggang seines Freundes profitieren.

(11)

<M> 3-3 no4emy yuuin orryna?

<A> Hy... Mbl TaM paBoTanu ¢ JyHiunM ApyroM/ OH paHbile MeHs npuien/ u y
Hero cayumics HeGonboi KoHINKT ¢ HauanhHUKOM oTaea/ OH yien/ g ero
NpOCTO NOUIEPKAY TOXE YIIen...

<M> [1oHATHO... TO €CTh BAC HAKPBLLIA TA JKE BOIHA...

<A> Hy... y MeHs koH(uuKTOB TaM He Ob110/ HHYEro/ HO... POCTO... KAk Obl...
ecou Bl & yiren Mue O nepenaim KIHeHTh! 3T0r0 Yenosexa/ noay4anock obl
4TO A KaK Obi Ha HEM B YEM-TO HAKHBAIOCE... (S 11)

Fragen nach personlichen Einstellungen werden im schon zitierten Bewer-
bungsgesprich um die Leitung der Fortbildungsabteilug gestellt. Es ist eine typi-
sche ,Lehrbuchfrage”, die hier im identischen Wortlaut allen drei Bewerberin-
nen gestellt wird. K1 ist offenbar leicht iiberfordert und die Interviewerin hilft
ihr sehr kooperativ weiter. K2 antwortet ohne Umschweife, vermutlich be-
kommt sie eine derartige Frage nicht zum ersten Mal gestellt. K3 jedoch hat eine
starke personliche Motivation fiir den neuen Job, sie braucht Stabilitit, die im
Gespriich auch schon eingeflossen ist und nennt sie hier nochmals, obwohl dies
eigentlich aus interviewtechnischer Sicht nicht klug ist, da nur die Alternativen
Aufstieg in der Karriere, gute Beziehungen im Kollektiv und gute Bezahlung
vorgegeben sind: Bo-nepebix cmabunbnocniv/ cmaburonocms pabomei...

(12)

<(C> Cramure/ 410 U4 BAC BakHee Ha paboueM mMecTe/ BO3SMOKHOCTh
KapLEPHOTo PocTa/ XOPOLUIHE OTHOIIEHHA B KOUIEKTHBE/ XOpolas 3apriara vy
WM MOMET OBITh 4TO-TO Apyroe?

<K 1> Hy Boobuie-To TYT BCE NOKAIATENN TAKHE KOTOPHIE. ..

<CK> Hy no npuopureram...

<C> Yro saknee/ yro pamnee?

<CK> Io npuoputeram...

<K1> Bakue-ee?..

<C> da/l

<K 1> Hy s aymaio... B kKouiekTipe kak Obl... cornacue mexay coboil/ notomy
YTO €M He DyaeT corslacua HuKakoii peun Toraa o pabore ne dyner...

<CK> IMorom?

<K1> lNorom koseuno kapsepHbii poct/ kak Okl BOT 3TO BOT... HY... 3apruiara
€CTECTBEHHO/ KTO HE XO4eT XOPOIlo 3apabaTsiBaTh... XOPOIIYIO 3apruiaTy
nony4atrs?

<CK> Vryll (S 10)
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(13)

<C> Cxanmute/ uT0 U8 Bac BaxkHee/ KAPhEPHBI pocT/ BOIMOKHOCTE
KapkepHOTo pocTa/ Xopoiuas 3apiaTta/ Xopoliee OTHOLIEHHE B KOIEKTHBE/
HY HIH 4TO0-TO ipyroe? BoT no npHopuTeTam pacctasbTe noxanyicra//
<K2> Kaprepusiii poct//

<C> Vry... vy a notom?

<CK> Iorom?

<K2> 3apnnara 1 OTHOIIEHHA B KOJUIEKTHBE//

<C> Yry... (S 10)

(14)

<C> Yry... Hro ju1s Bac BakHee/ BOIMOKHOCTL KAPLEPHOTO pocTa Ha pabovem
MecTe/ XOopoume OTHOLICHHA B KOJUIEKTHRE/ WK Bhicokan 3apaborHas nuarta/
HY WIH MOXkeT ObITh 4T0-To Apyroe? [To npuopuTeTy paccTaBbsre noskamyiicra!
<K3> Bo-nepsbix ctabuisHocTs/ cTabuabHOCTL paboThl...

<C> Vry...

<K3> 3apaboruas nuiata kouneuno/ u otHomenus B komtextusel/ (S 10)

Ein Bewerber hatte schon im Fragebogen der Recruitingagentur Intuition als
besondere Stirke ausgewiesen. Die Recruiterin (M) fragt hier nach und zeigt
sich verwundert, diese aus ihrer Wahrnehmung eher weibliche Eigenschaft von
einem Mann angefiihrt zu sehen. AH widerspricht ihr und fiihrt die weibliche
Logik ins Treffen, die aber wohl nicht so positiv zu verstehen ist, wie er sie hier
vermutlich konnotiert.

(15)

<M> ja... noHATHO... Tak... (naysa) Bor ewe mens TyT Takas ¢paza... MM... JaHHTEpe-
coBana... «00ana0 XOpouel HHTYHLHE». ..

<AH> Bnl 3naeTe... HY Kak... KOI/la [OXKHBEIL HEMHOKEYKO/ TO YAe... 9-3 H YeJI0BeKa
BHHIIL KakK-TO... HE HACKBO3bL (CMeEETCA) HO MO KpaiiHeil Mepe oueHb Jake Heroxo/
3Haellb YeT0 OKHAATH/ 3HACIIL KAk ceba NoBecTH/ NOYTOMY... OTIKIT.., JieaeT cBoe aeno//
<M> [lpocto OOLIYHO... OHATHE HHTYHLHH OOJbLIE CBOMCTBEHHO KEHIUHHAM/ KaK-TO
3TO CBAIBIBAIOT...

<AH> (cMeercs) MHE KaKeTCA 110 MOJOBOMY TNPHIHAKY 3T0.. MAaN0.. OTIHuaercs/
HA0BOPOT roBOPAT wieHCKas Noruka»/ Ho ne uatynums// (S 11)

4. Einschiitzung der positiven Selbstdarstellung durch die BewerberInnen

Auf der Metaebene wird die Vermutung bestidtigt, dass die Balance zwischen
gebotener Bescheidenheit und zu positiver SD schwer zu halten ist: Nur 1 von
50 Befragten bestitigt nach erfolgreichem Bewerbungsgespriich in den Frage-
bogen die Norm, wonach man sich auf bestmogliche Weise darstellen soll. Hin-
gegen schreiben 7 Personen, dass sie auf Bescheidenheit setzen. Fiir einen rela-
tiv hohen Grad an Spontaneitiit bei der SD spricht auch der Umstand, dass sich
nur ein relativ geringer Teil der Bewerberlnnen gezielt auf die Jobinterviews
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vorbereitet: 22% der Bewerberlnnen (13% durch Lektiire, 9% durch die Teil-
nahme an einem Training)."" In den Fragebogen wurde mit mehreren Fragen
versucht zu ermitteln, welche Themen sie fiir die positive SD verwenden: Kakune
npHBJIeKaTenbHble cToporbl Bamero xapakrepa Bol Haspanu B cobecenoBannn’?
Yr1o Bel 0 cebe ckazanu B nepsyro ovepens? Kak Bam yaanock nokasath CBOM
camble MOJIOKHTEIbHBIE CTOPOHBI, N0KA3aTh CBOE Jiyulnee «S»?

Die BewerberInnen haben in absteigender Frequenz auf die offenen Fragen
eine ganze Reihe von Eigenschaften genannt, die sie fiir die positive SD ver-
wenden:

. KommynukabenbHOCT

. HcnomHuTenbHOCTh

. Komnerentnocts

. ObyyaemocTh

. PaGorocnocobrocTh

. OTBeTCTBEHHOCTH

. JKenanue paborathb

. [Tpodeccnonanusm

. OnsiT OT npeablayuiei paboTsl
. O6pazoBanue

. JIMuHBIe KOHTAKTBI K COTPYAHMKAM
» 3nakoMcTBO ¢ paboToit

Die Auswertung zeigt, dass die Kommunikativitit insgesamt den hochsten
Wert aufweist. Daran indert die Beriicksichtigung des Kriteriums Moskau vs.
Regionen nichts, nur bei der Gegeniiberstellung ménnlicher und weiblicher Res-
pondenten zeigt sich, dass diese Eigenschaft von Frauen stirker ins Treffen ge-
fiithrt wird: 34% versus 15%. Bei den miinnlichen Respondenten hat die Ver-
lisslichkeit, Gewissenhaftigkeit (ncnonunrensnocts) den hichsten Wert. Kom-
petenz wird in den Fragebgen von allen Respondentlnnen bemerkenswert sel-
ten, und zwar von nur 2 weiblichen Respondentinnen angefiihrt. Tiichtigkeit und
Verantwortungsgefiihl liegen mit je 10% in etwa gleich auf, zeigen allerdings
Unterschiede bei der Verteilung auf die Geschlechter: die Zahl der Nennungen
ist fiir beide Eigenschaften bei den Frauen héher (6 vs. 0 bzw. 5 vs. 1).

""" Demgegeniiber geben 59% der befragten Managerlnnen an, sich vorzubereiten: 41% durch

Lektiire, 18% durch die Teilnahme an einem Training.
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Kakue npuBnekartenbHbie CTOPOHbI Bawero
xapaktepa Bbl HasBanu B cobecepoBaHumn?

B KOMMYyHUKabensLHOCTb
B VCNONMHUTENBHOCTD

[ HeT oTBETa |
[ Hu4ero |
B KOMNEeTEeHTHOCTb

W obyyaemocTb

B paborocnocobHoCTE

] OTBETCTBEHHOCTb

W Apyroe

BCe

Abb. 2: Von allen BewerberInnen genannte positive Eigenschaften

Kakue npuBnekartenbHble CTOPOHbI Bawero
xapakTtepa Bbl HazBanu B cobecegoBaHmun?

B KOMMYHUKabenbHOCTL
B UCNONHUTENLHOCTL

O Her oTBETA

O Hu4ero

B KOMNEeTeHTHOCTb

@ obyyaemocTb

8 paGoTocnocobHOCTbL

DoTBeTCTBEHHOCTL

® Apyroe

Abb. 3: Positive Eigenschaften nach Minnern und Frauen differenziert
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Kakve npuBnekartenbHble CTOPOHLI Bawero
| xapakTepa Bbl HazBanu B cobecegoBaHun?

359 @ KOMMyHUKabenbHOCTL
30% B UCNONHUTENBLHOCTL
259, I HeT oTBeTa
20% (1 HU4ero
15% B KOMMNETEHTHOCTb
10% m obyyaemocTb

5% m paboTocnocobHocTb

0% ' 1 OTBETCTBEHHOCTb
Mockea PernoHs! : ® apyroe

Abb. 4: Positive Eigenschaften nach Moskau und Regionen differenziert

Interessant ist die Gegeniiberstellung der von den Bewerberlnnen genannten po-
sitiven Eigenschaften mit denen, die der bereits mehrfach zitierte Direktor D im
Anschluss an die Bewerbungsgespriche um einen Direktorenposten fiir eine
neue Filiale genannt hat: roamsusiil yenrosex, docmamouno mpydocnocobubli,
ecmb onblm, echib 3HAKUA, B3POCIBIN Yen06ex, cOepHCantblll yeaosex, tuicmpo
noonumem 6Gusnec (S 9). Die hier genannten Eigenschaften diirfen natiirlich
nicht unabhingig vom zu besetzenden Posten gesehen werden. Hier zeigt sich
jedenfalls eine deutliche Dominanz personlicher Charaktereigenschaften, wih-
rend die Bewerberinnen in den Fragebégen, von der Kommunikationsfihigkeit
abgesehen, stirker berufsbezogene Eigenschaften benennen.

5. Resiimee

Der vorliegende Beitrag sollte die Frage beantworten, wie sich BewerberInnen
in Bewerbungsgespriichen in Russland tatsichlich selbst darstellen und wieweit
sich darin die Forderung nach optimaler Selbstdarstellung in der Ratgeberlitera-
tur widerspiegelt. Dazu wurden zunichst im zweiten Teil des Beitrags die der-
zeit laut Ratgeberliteratur geltenden Normen vorgestellt, die sich nicht wesent-
lich von den in der westlichen Managementliteratur propagierten unterscheiden.
Die ,naive”, d. h. im russischen Sprachsystem verankerte Ethik und Etikette
(vgl. Krylova 2006, 253; Apresjan 1995, 351) verurteilt sowohl iibertrieben po-
sitive als auch negative Selbstbewertung. Im Sprachsystem verankerte Normen
sind, da sich darin die tatsiichlich geiibte Praxis widerspiegelt, relativ stabil und
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in den realen Bewerbungsgespriichen stellen sich die Bewerberlnnen weitge-
hend selbstsicher dar und &uBern im Allgemeinen die Uberzeugung, fiir den Job
geeignet zu sein. Die konkreten Formulierungen von berufsbezogenen und per-
sonlichen Stirken werden im dritten Teil der Arbeit anhand von Ausschnitten
aus Aufzeichnungen von Bewerbungsgesprichen beschrieben und analysiert.
Zu den sprachlichen Eigenheiten und Unzulidnglichkeiten gehtren die hiufige
Abschwichung von Superlativen, die man als Folge der traditionellen ethischen
Norm interpretieren kann, die beobachtbare Struktur: Tatsachenfeststellung
(Behauptung) — konkretes Beispiel, die groBe Frequenz unpriziser und/oder aus-
schweifender Angaben sowie die Priferenz der Wir- statt der Ich-Perspektive.
Im vierten Abschnitt wurde die Einschiitzung der positiven Selbstdarstellung
durch die Bewerberlnnen anhand einer Fragebogenanalyse vorgestellt: die meis-
ten geben an, Probleme mit der positiven SD zu haben und finden es auf dieser
Metaebene des ethischen Urteils eher unangenehm, ihre Stiirken zu benennen.

Insgesamt zeigt sich aus den Reaktionen der potentiellen ArbeitgeberInnen,
PersonalmanagerInnen und Recruiterlnnen, dass fiir russische BewerberInnen
weniger die besonders eloquente und rhetorisch geschliffene positive Darstel-
lung der eigenen Stirken, wie sie die Ratgeberliteratur fordert, als die Beachtung
der Konversationsmaximen der Quantitiit, Relevanz und Art und Weise (Grice
1980) wichtig ist. Die Beachtung der Maximen stellt offenbar eine Hiirde dar,
wiire aber zielfithrend, wie die Experteninterviews und die Reaktionen der Per-
sonalrecruiterInnen auf diesbeziigliche Inkompetenz im Auftreten der Kan-
didatlnnen zeigen. Die optimale Balance zwischen Authentizitit vermittelnder
Spontaneitit und Professionalitiit, die z.B. in der adidquaten Beachtung der Kon-
versationsmaximen zum Ausdruck kommt, ist dabei offenbar schwer zu er-
reichen aber umso zielfiihrender. Aus der Perspektive der potentiellen Arbeitge-
berlnnen stehen die fiir einen konkreten Arbeitsplatz geforderten Kompetenzen
neben ins Unternehmen passenden personlichen Eigenschaften ganz oben auf
der Werteskala, sie miissen aber plausibel und knapp, objektiv und sachlich dar-
gestellt werden. Gegliicktes auf den Punkt Kommen dank bewusster und ge-
zielter Sprachverwendung ist offenbar wichtiger als ein strahlender Auftritt in
Siegerpose, wie ihn westliche Normen suggerieren.
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Angaben zu den Bewerbungsgespriichen aus dem Korpus, aus denen im Beitrag
zitiert wird:

S 9: Gespriich zwischen dem Firmenchef der einer Werbeagentur (E) und neun
minnlichen Bewerbern fiir eine ausgeschriebene Position als Direktor
der Filiale der Werbeagentur in der Stadt S., stattgefunden am 17. Mai
2008 im Biiro der Personalagentur, die die Vorauswahl getroffen hat.

S 10: Jobinterviews mit drei weiblichen Bewerberinnen bei einer groBen russi-
schen Firma der Stadt S., stattgefunden am 16.5.2008 im Biiro der Di-
rektorin der Personalabteilung der Firma Y. SK ist die Direktorin der
Personalabteilung, L und S sind Mitarbeiterinnen der Personalabteilung
bzw. des Weiterbildungszentrums.

S 11: Jobinterviews der Managerin fiir die Personalauswahl bei der russischen
Personalvermittlungsfirma , X" mit vier ménnlichen Bewerbern bei der
russischen Personalvermittlungsfirma X, stattgefunden am 20.05.2008 in
der Stadt S.

S 13: Jobinterview der Managerin fiir die Personalauswahl bei der russischen
Personalvermittlungsfirma ,.X* mit einem miinnlichen Bewerber, stattge-
funden am 13.05.2008 in der Stadt S.
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Christian Sappok

RUSSISCHE REGIONALE VARIETATEN UND DIALEKTE -
EINE AKUSTISCHE DATENBANK MIT
DISKURSIVEN ANNOTATIONEN'

1. Die Aufgabenstellung

Die Situation, die im folgenden beleuchtet, problematisiert und einer Lésung ni-
her gebracht werden soll, ist nicht neu oder einmalig: Ein Korpus von laut-
sprachlichem Material von allgemeinem Interesse und hoher wissenschaftlicher
Relevanz wurde zusammengetragen, ist nun vorhanden, schlummert schwer zu-
giinglich in einem Archiv. Es bietet als fruchtbare Quelle Einzelpersonen Mate-
rial fiir Forschung, Publikation und Priisentation; der Zugang bleibt aber der
breiten Offentlichkeit verschlossen. Es liegt nicht am fehlenden Willen, diese
Quelle in ihrer Befindlichkeit ,unter Verschluss™ zu belassen. Es liegt eher an
den enormen Schwierigkeiten, die damit verbunden sind, diesen Verschluss zu
offnen und dem Interessierten den Weg aufzuzeigen, wie er an das Material ge-
langen kann, vor allem wie er zu einem Teilbereich des Materials findet, der
sein Interesse weckt und den er fiir eigene Zwecke nutzbringend einsetzen kann.
Im Bereich der schriftlichen Materialien liegen Bibliotheksstandards vor, die
allgemein bekannt sind und die auch fiir die Anlage von schriftlichen Datenban-
ken iibernommen werden konnen, vgl. die Programmatik des Portals vifa-ost.de
der Bayerischen Staatsbibliothek in Miinchen. Was notig wiire ist eine Adapta-
tion der Bibliotheksstandards an lautsprachliches Material und entsprechende
Ausleihverfahren. Diesen Prozess soll ein Projektz anstofen, dessen Arbeitswei-
se mit dem Terminus diskursive Annotation angedeutet und im vorliegenden
Beitrag vorgestellt werden soll.

' Eine frihe Version des Aufsatzes wurde von Ursula Sappok, Marion Krause, Ludger

Paschen und Aleksander Krasovitsky gelesen, Ich danke allen hiermit fiir viele sehr niitzliche
Hinweise.

Das Projekt , Russische Regionalsprache™ wird von der Deutschen Forschungsgemeinschaft
unter dem Kennzeichen SA 278/16-1 gefordert. Es ist ein Gemeinschaftsprojekt der Ruhr
Universitdt Bochum (Christian Sappok und Tanja Anstatt), der Hochschule Bochum (Katrin
Brabender) sowie der Staatshibliothek zu Berlin (Barabara Schneider-Kempf). Eine studen-
tische Arbeitsgruppe der Vjatskij gosudarstvennyj gumanitarnyj universitet in Kirov ist -
unter Leitung von Vera PodruSnjak — an der Projektarbeit beteiligt.


http://vifa-ost.de
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Grundlage fiir die Anlage dieser Datenbank ist ein Korpus von Aufnahmen
umgangssprachlicher russischer Rede mit zum Teil regionaler Fiarbung (vgl. die
Konzeption der regionalen Standardvarietdten in der germanistischen Literatur,
so etwa in Spiekermann 2006) und zum Teil dialektaler Ausprigung. Diese Auf-
nahmen vom Typ freies Interview* wurden unter Beteiligung des Autors in
verschiedenen, z. T. entlegenen Gegenden Russlands gewonnen, auf Expeditio-
nen, an denen Kollegen aus Russland und aus Westeuropa beteiligt waren. Einen
ersten Eindruck vermittelt Schema 1, eine russische Konturenkarte (aus Kontur-
nye karty 2000) mit Angaben iiber die Ausgangspunkte der Serie von Expeditio-
nen aus den Jahren 1991 bis 2010. Insgesamt sind rund 1000 Stunden in hoher
technischer Qualitit aufgezeichnet worden, die Originaltriiger befinden sich im
LiLab des Seminars fiir Slavistik/Lotman Institut der Ruhr Universitit Bochum.
Einen ersten Eindruck von diesem Korpus vermittelt Sappok (2006).

Schema 1: Konturenkarte Russlands (Konturnye karty 2000) mit grober
Markierung der Stellen, die den Ausgangspunkt fiir die Expeditionen bil-
deten. Dieses Schema bildet auch die Benutzeroberfliche der Datenbank.
Mit der Funktion mouse-over kinnen Informationen iiber diese Stellen auf-
gerufen werden, im vorliegenden Fall zum Ort Russkoe ust’e an der Indi-
girka, dariiber hinaus auch iiber zentrale geographische Gegebenheiten wie
Fliisse und Stidte.

Das Angebot, das gesamte Material online zugiinglich zu machen, ist gekop-
pelt an die Voraussetzung, dass dem potentiellen Nutzer die Moglichkeit gege-
ben wird, sich mit der internen Organisation des Materials vertraut zu machen,
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Ja zunichst einen aufschlussreichen Einblick, etwa in Form von repriisentativen
Beispielen, zu verschaffen.

Zur Schaffung dieser Voraussetzungen, denen der vorliegende Beitrag ge-
widmet ist, miissen Ausschnitte geschaffen werden, die nicht zu groff und nicht
zu klein sind, damit sie einerseits iiberschaubar bleiben und ohne Verzégerung
angehort werden konnen. Sie sollen andererseits nicht zu klein sei, damit sie we-
nigstens ansatzweise interpretiert werden konnen, und damit ein erster Eindruck
von der Natur der betreffenden Aufnahme entsteht. Dazu miissen Hinweise auf
den Inhalt vorliegen, die beim Anwihlen des Ausschnitts der Interessenlage des
Nutzers entsprechende Wahlmoglichkeiten eroffnen. Die Schaffung von Aus-
schnitten und die Einrichtung von Hinweisen inhaltlicher Art soll nicht nur fiir
individuelle Einzelfille, sondern fiir das gesamte Datenmassiv Giiltigkeit besit-
zen und den Zugang zu vom Nutzer selber zu bestimmenden Ausschnitten ge-
wiihrleisten. Dabei ist in erster Linie der auditive Zugang, der Weg vom akusti-
schen Signal zum Ohr gemeint. Unterliegen die Ausschnittbildungen und die in-
haltlichen, situativen und sprachlichen Angaben einem einheitlichen, transpa-
renten System, so garantieren sie die Moglichkeit, tiber den Einzelfall hinaus die
Maoglichkeiten des auditiven Zugangs gezielt zu erweitern: Vom Norden kommt
man in den Siiden, vom ruhigen Erziihlen zum emotionalen Dialog, vom Ge-
spriich iiber die Gegenwart zur Erinnerung an die Vergangenheit, usw.

Das Zuschreiben von inhaltlichen Hinweisen an einen Ausschnitt nennen wir
Annotation, die Einbeziehung von situativen Umstidnden in die im engeren Sin-
ne sprachlich-grammatischen Merkmale fassen wir unter dem Begriff ,.diskur-
siv* zusammen. Die Grundprinzipien der ,.diskursiven Annotation werden hier
vorgestellt (ausfiihrlicher unten, § 5) und mit Beispielen aus dem genannten
Korpus verdeutlicht. Unsere Strategie ist dabei folgende:

Wir gehen von einem Frageraster aus, von dem angenommen werden kann,
dass es einer allgemeinen slavistischen Interessenlage entspricht: Erwiinscht sei
ein Ausschnitt, in dem (1) neben standardmiBigen auch regional spezifische
Merkmale in Erscheinung treten, moglichst mit Hinweis darauf, an welcher Stel-
le des Interviews sie sich befinden. Erwiinscht sei (2), dass sich zu einem be-
stimmten Thema eine Erziihlung entfaltet, und (3) eine Beobachtungsmoglich-
keit von lautlichen, stimmlichen, intonatorischen Besonderheiten. Gerade der
zuletzt genannte Wunsch wird motiviert durch die lautliche, akustische Natur
des Materials und jedes seiner Ausschnitte sowie durch den Wunsch des Nutzers
nach auditivem Zugang. Wie jedoch kann man dem Wunsch nach der Prizisie-
rung der jeweiligen Stelle nachkommen? Es liegt auf der Hand, dass fiir diesen
Zweck eine begleitende schriftliche Version geliefert wird, wenn auch nicht des
ganzen Ausschnitts, so doch der Passage, auf den sich der inhaltliche Hinweis,
also die eigentliche Annotation bezieht. Das erklidrt zum einen, dass im Rahmen
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des angestrebten online-Zugangs nicht nur akustisches Material, sondern in be-
scheidenem Umfang auch Verschriftlichungen angeboten werden. Das erklirt
andererseits, dass diese Schriftversionen die Funktion haben, die Positionierung
von Merkmalen anzugeben. Daher ist nicht vorgesehen, diese Versionen in einer
konsequent elaborierten phonetischen Transkription zu bieten.

Der genannten Fragestellung nach regionaler Spezifik, narrativer Textstruktur
und lautlicher Besonderheit entgegenkommend werden wir — im Rahmen der
hier zugrunde gelegten Strategie — einen Satz (1) und drei kurze Textausschnitte
(2, 3 und 4) vorstellen, an denen die technische Form des Weges von der Such-
anfrage bis zum gelieferten Ergebnis erldutert werden kann. Beispiele (1) und
(2) stammen aus der Mitte des russischen Sprachgebietes, Beispiel (3) aus dem
Norden, Beispiel (4) aus dem Siiden. Bei den Ergebnissen auf diese Suchanfrage
zeigt es sich, dass die gefundenen Texte auch Annotationsmerkmale tragen, die
im Suchschema nicht spezifiziert wurden. Diese konnen das Spektrum der Ver-
wendungs- und Analysemdoglichkeiten erweitern, der Nutzer kann das Material
fiir eigene Zwecke individuell mit weiteren Annotationen versehen, s. u. Para-
graph (5). Ausgehend von dieser Situation stellen wir weitere Deskriptoren vor
und gelangen so zu einem Blick auf den Gesamtbestand an Deskriptoren und die
bei ihrer Zusammenstellung beobachtete Ordnung.

Die von uns angesetzte slavistische Interessenlage wird also durch drei Di-
mensionen bestimmt: Der Suche nach regionaler Spezifik, der Suche nach laut-
sprachlicher Spezifik, und der Suche nach einem System, das die Suchméglich-
keiten transparent und geschlossen hilt. Die erstgenannte Dimension lédsst sich
an dieser Stelle durch das Schema 2 darstellen, in dem die vorgesehenen Wahl-
mdoglichkeiten sozialer Annotation zusammengefasst sind.

Schema 2 : Die im Projekt vorgesehenen sozialen Deskriptoren, die der
Natur des von uns gewonnenen Materials angemessen erscheint.

01. region 02. age 03. education 04. work 05. mobility

1. North 1.over 70 [ 1. illiterate 1. household | 1. always here

2. Central 2.55-70 2. up to 4 classes | 2. kolkhoz 2. neighbourhood
3. South 3.25-55 3. more classes 3. education | 3. other region

4. Siberia 4.14-25 | 4. institute 4. brigadir 4. migrant

5. Far East | 4. under 14 | 5. courses 5. specialist | 5. parents moved

Ein Uberblick iiber das System der verwendeten diskursiven Deskriptoren’
findet sich im Schema 3b, in dem die lautsprachlichen Spezifika unter anderem

' An der Entwicklung dieses Systems von Domiinen, Subdomiinen und Deskriptoren war eine

Reihe von Personen beteiligt, ohne deren Beratung und konkrete Annotationsarbeit diese
Aufgabe nicht hiitte gelost werden konnen: Marion Krause (jetzt Universitit Hamburg),
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in der Subdomiine 3.5. intonation und in den stimmbezogenen Subdomiinen 5.1.
bis 5.5. untergebracht sind. Dieses Schema basiert auf einem System von Do-
ménen und Subdominen, das in Schema 3a vorgestellt und dessen theoretische
Fundierung wir unten gestiitzt auf das Konzept der knowledge domain diskutie-

ren werden.

Schema 3a: Uberblick iiber die diskursiven Domiinen und ihre Subdomi-
nen, die die Menge der verwendeten konkreten Deskriptoren ordnen. Die
Domiinen spielen nicht die Rolle grammatischer Kategorien, sie sind viel-
mehr Wissensinhalte (im Sinne von Hobbs et al. 1986), die Sprecher und
Horer in die Diskurssituation einbringen.

domain subdomains
1. 1.1 1.2, 1.3. 14. 15
thematic family work religion history everyday life
2. 2 2.2 2.3, 24. 25
textual description | narration reported dialog | listing text signals
3. 3.1. 3.2. 33. 34, 3.5
| linguistic phonetics | morphology | vocabulary syntax intonation
4. 4.1 4.2, 4.3. 44. 4.5,
situational initiative | reaction address copy formula
5. 51, 52, 5.3, 5.4. 5.5
voice clear loud whisper emotional | imitation
Schema 3b: Die fiir die Annotation verwendeten diskursiven Deskriptoren
in einer dominenorientierten Anordnung (siehe Schema 3a). Die Moglich-
keiten fiir den Nutzer, sie einzeln oder kombiniert fiir Suchoperationen ein-
zusetzen, werden im Text beleuchtet.
descriptors
L.1. family 1.2. work 1.3. religion 1.4. history 1.5. everyday life
ancestors childhood feasts kolkhoz & before | household
family life kolkhoz priests & church | war-time environment
marriage other baptizing post-war period seasons
after work evaluation faith political leaders village life
death prayer perestrojka and life experience
after start-end of
interview

Aleksander Krasovitsky, Universitit Surrey, und Ludger Paschen von der Ruhr Universitit
Bochum. Von groBer Bedeutung war auch die Beteiligung der Datenbankspezialisten von der
Hochschule Bochum, die ja dafiir Sorge tragen miissen, dass dieses System der Annotation
auch in umgekehrter Richtung, also bei der Recherche, funktioniert: Katrin Brabender,
Andreas Koch und Jens Jakobi.
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2.1, 2.2. 23. 24. 2.5,
description narration reported speech | listing text signals
event event performatives objects interim division
objects episode no performati- events final
character plot ves dialogue 1o the listener
linguistic endpoint dramatic action
3.1. phonetics 3.2. morphems | 3.3. vocabulary | 3.4. syntax 3.5. intonation
stressed vowel | noun noun subject standard
first pre-tonic adjective pronoun predicate extra rise
second pre-lo- pronoun adjective object postponed timing
nic adverb adverb prepositional non-neutral
post-tonic verb- finite verb phrase non-standard
consonants verb non-finite | preposition agreement
stress conjunction clitics
particle complex sentence
4.1. initiative 4.2. reaction 4.3. address 4.4. copy 4.5, formula
starting phrase | direct naming rehearsal text final
theme shift indirect You/you® verses proverb
style shift delayed hypocoristic pictures routine
answering ques- | short confidential adaptation religious
tion ample inquiry reading
5.1. clear 5.2. loud 5.3. whisper 5.4. emotional 5.5. imitation
extra clear whole passage | to herself in tears speaking style
clear overall short passage to the addressee | laughing multi-voice
style prominent syl- | against the by- negative attitude | persiflage
unclear lable stander positive attitude
slurred expanded trembling

Der letzte Schritt in unserer Ertrterung der diskursiven Annotation einer
akustischen Datenbank wird die Untersuchung der Frage sein, wie sich die Ar-
beit der Annotation méglichst klar von einer Analyse im eigentlichen Sinne ab-
grenzen lisst, da diese ja im Zustindigkeitsbereich des Nutzers liegt. Zu diesem
Zweck werden zu den Beispielen erste Analyseschritte initiiert, die der Weiter-
arbeit des slavistischen Nutzers mogliche Richtungen aufzeigen. Vor diesem
Hintergrund kann deutlich werden, welcher Art und welcher Reichweite die Hil-
festellung ist, die vom vorgeschlagenen Annotationsverfahren erwartet werden
kann. Besonderer Nutzen ist zu erwarten (a) von der parallelen Annotation, der
Zuweisung von diskursiven Merkmalen (diskursiven Deskriptoren, s.u.) auf
mehreren Ebenen an ein und denselben Ausschnitt, (b) von der Moglichkeit der
Einbeziehung sozialer Deskriptoren, um Vergleiche zwischen Generationen, so-
zialen Schichten, Bildungsstufen u. 4. zu erreichen, sowie (c) von der Moglich-
keit des Kopierens (Herunterladens) und der lokalen Weiterverarbeitung von frei
wiihlbaren Ausschnitten.

4

Gemeint sind hier zwei Anredeformen entsprechend dem deutschen ,Sie” vs. ,,Du*.
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2. Suche und Resultat.

Vorangestellt seien einige Anmerkungen zur Natur des Gesamtmaterials, die
geprigt ist durch die Freiheit der Informanten, der Partner unserer Interviews,
sich Themen auszuwihlen, Schwerpunkte zu setzen, sich in mancher Situation
auch einem vom Interviewer angeregten Thema zu verweigern (vgl. Nikitina
1998 zur Analyse von Barrieren). Freibeiten dieser Art sind sicher auch bei an-
deren Methoden der Datengewinnung im Spiel, vgl. Labov (1966) mit den von
ihm angesetzten Stilen (interview style und casual style). Unter dem Aspekt des
Diskurses werden die Auswirkungen dieser Freiheiten, der darauf beruhenden
Entscheidungen der Sprecher und ihr Einsatz diskursiver Techniken besonders
beriicksichtigt: Sie sollen in der Annotation markiert und recherchierbar ge-
macht werden. Es wird dabei davon ausgegangen, dass die Beitrdge der Inter-
viewer einen konstitutiven Platz in der zu annotierenden Kommunikationssitua-
tion einnehmen. Sie werden deshalb nicht unterdriickt, wie es z. B. in der Mate-
rialsammlung von Kasatkin (2009) der Fall ist.

Eine der wichtigsten Voraussetzungen fiir eine erfolgreiche Arbeit auf dem
Gebiet des Diskurses ist der unmittelbare Kontakt mit dem Ausgangsmaterial,
d.h. mit dem akustischen Signal. Diesen Kontakt zu finden, zu halten und opti-
mal zu nutzen ist das erklirte Ziel der vorgestellten Datenbank. Sie setzt einen
Nutzer voraus, der den line-out-Ausgang bzw. die Kopfhorerbuchse seines PCs
mit dem Ohr verbindet und in Abhiingigkeit vom Gehorten entscheidet, welche
Portion er fiir die Analyse gebrauchen kann. Er nimmt eine Nutzerrolle ein, die
nicht identisch ist mit der, die in erster Linie interessiert ist an Belegen fiir eine
vorgegebene, im kategorialen Netz der Grammatik verankerte Erscheinung.
Diese Rolle wird z. B. explizit vorausgesetzt im Russischen Nationalkorpus
(Kopnyc ycrHoit peun prmouaer B cebs paciun@poBki MarHMTOQOHHBIX 3a1TH-
ceit (Kacinskaja 2009, 58), ... k 3amauyam He CEroJHALIHEro, HO 3ABTPAILHErO
IHA MOXKHO OTHECTH BHAECO- W ayaHo-conposoikaenne tekcros (2009, 62). Die
Schrift wird in unserer akustischen Datenbank nicht unterdriickt, aber sie wird
von ihrem dominierenden Platz eins im philologischen Arbeitsfeld auf Platz
zwei verdringt.

Diese Art der Nutzung ist fiir den traditionellen Nutzer anfangs ungewohnt,
oft wiirde er sich wohler fiihlen, wenn alles schriftlich vorlidge, wenn das Niitzli-
che exzerpierbar und nur bei Bedarf akustisch unterlegt wire. Der Wunsch be-
gegnet uns in umgekehrter Weise in Platons Mythos vom Dimon Theuth
(Phaidros 274 B). der dem idgyptischen Konig Thamos die Schrift schenken
wollte, was dieser zuriickwies mit dem Argument: ,Denn Vergessenheit wird
dieses (Alphabet) in den Seelen derer, die es kennenlernen, herbeifithren durch
Vernachlissigung des Erinnerns, sofern sie nun im Vertrauen auf die Schrift von
auBen her mittels fremder Zeichen, nicht von innen her aus sich selbst, das Erin-
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nern schopfen (Platon o. J., Bd. 2, 475). So richtet sich die vorliegende Daten-
bank an den, der das Horen und Erinnern an das Gehorte zu seiner Ausgangs-
methode macht, es nicht nur als Begleiterscheinung (s. 0. Kacinskaja 2009, 62)
betrachtet und es fiir die Analyse des Diskurses einzusetzen bereit ist,

3. Die Beispiele.
3.1. Beispiel (1) — ein Replikenwechsel mit dem Kontrast Standard — Regional.

Anhand eines kurzen Replikenwechsels (s. u. (1)) erfolgt nun ein erster Uber-
blick iiber den gesamten Nutzungsvorgang. Wir versetzen uns in die Lage eines
Nutzers, der auf engstem Raum einen ersten Eindruck von regionalen bzw. dia-
lektalen Besonderheiten im Einzugsbereich Moskaus gewinnen will. Diesem
Zweck sollte eine Vergleichsmoglichkeit mit einem standardnahen Sprecher
dienen. Diesen Wunsch triigt er in das Suchschema ein, mit den anwihlbaren
sozialen Kategorien aus Schema 2 und den diskursiven aus Schema 3b: eine
Sprecherin der iltesten Jahrgangsstufe ohne Schulbildung und ohne Verinde-
rung des Lebensumfeldes, verbunden mit der Suche nach lautlichen, grammati-
schen und intonatorischen Besonderheiten (Schema 3b, Subdomiine 3.5.). Diese
Bestimmungsstiicke der Anfrage tauchen auch im Resultatschema wieder auf,
und zwar an den Stellen, die das noch leere Schema 4a in Zeile 1. vorsieht.

Schema 4a: Das noch leere Resultatschema zeigt, in welcher Form die Re-
sultate der jeweiligen Sucheingabe des Nutzers angezeigt werden. Das ge-
fundene Zitat kann nicht nur direkt online gehort werden, es gibt dariiber
hinaus eine Reihe weiterer Optionen (Zeile 6.), die einer sich anschlieBen-
den Analyse zuarbeiten.

. descriptors

. citation - text

. citation - signal

. citation - coordinates
. social data

D | b —

. options | e copy citation as..., ® show track, ® copy track as, ® copy selection as,
eshow textgrid, ® save user session, ® show all annotations, @ delete from list.

Im Einzugsbereich Moskau (Moskovskaja oblast’) ist nur eine Region Ge-
genstand unserer wiederholten Datenerhebungen geworden, das Dorf Leka (mit
den umliegenden Dérfern), das seit den friihen Expeditionen von Sachmatoy
wiederholt besucht wurde. Der Autor dieses Beitrags (CS) war dort im Jahr
2009 bereits zum vierten Mal zusammen mit L.L. Kasatkin (LK) und R.F. Ka-
satkina (RK). Frau Aleksandra Vasil’evna Matjuchina hat uns mehrfach em-
pfangen und viele Stunden zu entspannten Gesprichen eingeladen. In Beispiel
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(1) antwortet sie direkt auf die Frage von RK, wiederholt dabei die erfragte
Information im Wortlaut, allerdings in der dialektalen Variante zachodjut. vgl.
Beispiel (1) und das im Schema 4b aufgefiihrte Resultatschema.

(1) RK: 3axoaar? A.M.: 3axoaror {3aXOarot}. Xopouiue coceu,
X0poil, XOpotl,

Wie dem Schema 4b zu entnehmen 1st, wiederholt das Resultatsschema nicht
nur die Deskriptoren des Suchschemas, die der Nutzer gewihlt hat. Das letztere
enthilt alle Angaben aus dem Bereich der sozialen Daten (Zeile 5.), auch dieje-
nigen, die nicht im Suchschema auftauchen, sowie alle Deskriptoren, die zum
Zitat annotiert wurden. Wenn man also im Suchschema nur illiterate angegeben
hat, bekommt man alle Sozialdaten, die zur Sprecherin gehoren.

Schema 4b: Das Resultatschema in der Form, das dem Nutzer nicht nur
das gefundene Zitat in schriftlicher und lautlicher Form, sondern auch alle
zu diesem Zitat gemachten Annotationen, vgl. Zeile 1, anbietet. Was in
diesem Schema nicht sichtbar gemacht wird ist der Einsatz des Cursors im
Oszillogramm, der es erlaubt, im Oszillogramm Anfangs- und Endmarken
zu setzen und so den Horbereich gezielt zu veriindern.

1. descriptors 3.2. morphology (verb finite), 3.5. intonation (non-neutral intonation)
4.2. reaction (direct), 5.2. loud (expanded),
2. citation - text P.K.: 3Baxoast? AM.. 3axomwor [3aXOmot). Xopomwme cocenn

XOpoL, X0polll.

3. citation — signal
Wo« > ow) =]
- ad| n | p»

4. coordinates LEK4-18-12, 1187.36 —-1190.99

5. social data AM (AN, Matjuchina) born 1918, s. Filimakino, Saturskij rajon, Mos-
kovskaja obl., illiterate, interviewed 06/2009 by Kasatkin, Kasatkina,
| Sappok in her house

Wir finden hier in der Zeile 1. bei den zugewiesenen Deskriptoren auch die
Angabe, dass hier eine nicht neutrale Intonation vorliegt. Worauf diese Beson-
derheit beruht, zeigt ein Blick auf die entsprechende Lautanalyse in (la), die,
wohlgemerkt, nicht mehr in den Aufgabenbereich der Annotation fillt. Wir be-
niitzen deshalb auch nicht ein System der Intonationsanalyse wie z. B. das von
Odé (2008), bereiten aber eine solche Intonationsanalyse vor, indem wir auf
intonatorische Besonderheiten hinweisen.

(la) Graphische Darstellung von (1) mit dem Tonhohenverlauf , der
spektralen Eigenschaften und dem Oszillogramm. Die unteren drei Zeilen
geben — ohne Anspruch auf Vollstindigkeit — Angaben zum FO-Verlauf in
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der betonten Silbe sowie die mit der Software PRAAT gemessenen Werte
fiir den zweiten und den ersten Formanten (Zeilen F2 bzw. F1).

PK:3a- xo - -aar? | AM: 3a- I X000- I -nwT!
F;_-I_I 244 . i m_uu -
Fl | 569 . -k, 570
0o ) - 1.61
Time (s)

Diese Darstellung lenkt den Blick auf weitere Besonderheiten: AM’s Ant-
wort weicht nicht nur im grammatischen Bereich von der standardnahen Reali-
sation der Frage ab, sie realisiert das betonte .,0" mit einem deutlich abgesenkten
zweiten Formanten. Dies entspricht, hier wie in einer Vielzahl von Fillen bei
dieser sehr dialekttreuen Sprecherin, dem Schema von 7 Vokalphonemen, wie
sie Sachmatov bereits bei seiner ersten Expedition in diese Region beobachtet
hatte; eine historische Interpretation des Phiéinomens findet man unter anderen
bei Zaliznjak (1985).

In (la) wird dariiber hinaus erkennbar, dass der erste Formant von dieser
Verengung nicht betroffen ist, dass es sich also hier nicht um eine Labialisierung
handelt, die alle Formanten in gleicher Weise betroffen hiitte. Die FO-Kontur
zeigt eine weitere Besonderheit, indem sie den steigenden Verlauf der Tonhohe
in der Frage nicht, wie es einer neutralen Antwort entspriiche, durch einen fal-
lenden Verlauf flankiert, sondern diese Steigung, begleitet von einer ausgeprig-
ten Dehnung, beibehiilt. Eine volle intonatorische Analyse kénnte die folgende
Richtung einschlagen: Die Antwort lenkt die Kommunikation von der in der
Frage intendierten Orientierung auf Information ab und verleiht der Antwort ei-
nen Bewertungscharakter: dies kommt ja auch in der Weiterfithrung der Antwort
xopowwe modu zur Geltung. Wir folgen in unserem hier angeschnittenen Analy-
seansatz Yokoyama (2005), die diese Nichtneutralitit, den Ton LH in finaler
Position, mit einem Ubergang von der informationellen zur met-informationel-
len Kommunikation verbindet.
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3.2. Beispiel (2) — von der Beschreibung zur Redewiedergabe.

Von diesem Replikenwechsel wenden wir uns dem Textausschnitt (2) zu, der
ein deutliches Aufbauschema erkennen lisst.

(2)
01

02
03
04
05
06
07
08
09
10
11

Ho 3s1eck BoT y Hac kiy0 ObL.

Bce cobupanucsk cioia B kiy0.

Kaxoe-to 6s110 cobpanue. [la.

Cobpanne. Kakoe-To nposoanin cobpanue.

A BOH Kak pa3 KO3y 3apesaliu.

A npyruii ckazan: O! S kozuny Maco He 1106110, 9TOOBI 1 CTana ecTh.
OHa BOHSET KO3JIOH, KO3/I0M (CMeX), KO3/I0M BOHSET, Jia.

51 rosopro: Huvero we souset! Byzaewrs Tel 1ypaka BajiaTh!
Bomnser.

Hacrosaumii 6apan. Xopoiuee msco.

Her, ner, s e€ ectsb He Gyny. [la.

Ausgehend von einer allgemeinen Darstellung der dorflichen Situation des
Klubhauses und der dort regelmiifig stattfindenden Versammlungen (01 - 03)
erfolgt der Ubergang zu einem konkreten Einzelfall (04), bei dem eine dieser
Versammlungen mit dem Schlachten einer Ziege zusammenfillt (05). Die er-
ziihlende Darstellung wird abgeltst von einem Wortwechsel iiber das Ziegen-
fleisch, wiedergegeben in direkter Rede und zuniichst mit verba dicendi in 06
und 08. Dieser Wortwechsel wird in 09 bis 11 weitergefiihrt, allerdings ohne
explizite Hinweise darauf, welche Replik der Erzihlerin zufillt und welche ih-
rem Widersacher, der sich weigert, von dem Ziegenfleisch etwas zu essen.

(2a) gibt eine Phase in der eigentlichen Annotationprozedur im EDIT-Mo-
dus der Software PRAAT wieder. Die einzelnen Zeilen entsprechen dem
obenin 3a und 3b angefiihrten Systemen von Dominen und Subdomiinen,
die Deskriptoren werden den verschriftlichten Zitaten vorangestellt. Dem
Schema liegt eine Datei zugrunde, die in der Terminologie der Software
PRAAT (frei verteilt durch praat.com) als rextgrid bezeichnet wird. Im
EDIT-Modus hat dieser rexrgrid das in 2a) erscheinende Aussehen; auber-
halb dieses Modus ist der rextgrid ein Textfile, der transportiert und wei-
terverarbeitet werden kann. Dies erleichtert den Transport der Annota-
tionsergebnisse {iber groBe Entfernungen. Wie im Schema 4a, Zeile 6 zu
sehen, kann auch der Datenbank-interne rexrgrid heruntergeladen und lo-
kal weiterverwendet werden.
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136313

oout) :
Jevest) AN Cocpasme katoe-1o nposomam _
Y pecormave] ANT A apiil ocasax Do, £ ot wiheaale

Jy

fiedme

Die Darstellung in (2a) gibt die Arbeitsplattform des Annotierens nur unvoll-
standig und gestaucht wieder. Klar zu erkennen ist allerdings das oben angedeu-
tete Verlaufsmuster des Textes in der Treppenanordnung der Deskriptoren de-
scription, narration und reported speech. Die Deskriptoren fiir die Merkmale
Beschreiben, Erzithlen und Redewiedergabe lsen sich liickenlos ab und bilden
eine Kaskade, die fiir den Nutzer Aufschluss und AnstoB zur weiteren Analyse
bietet. Das gilt auch fiir die letzte Replik, in der sich der theatralische Hohe-
punkt der hier wiedergegebenen Szene befindet: eine nichtneutrale Intonation,
die leicht als solche zu erkennen ist, siche (2b). Eine weiterfiihrende Analyse
unter Einbeziehung weiterer Beispiele muss entscheiden, ob es sich um eine Ve-
rifikation — die zentrale Rolle verifikativer Intonationskonturen ist Gegenstand
der experimentellen Analyse in Krause, Sappok, Yokoyama (2003) — mit Satz-
akzent auf dem finiten Verbteil budu handelt oder ob es sich, wie die Annota-
tion auf der letzten Zeile anregt, um einen Fall von ironisierender Nachahmung
des Kontrahenten handelt.
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(2b) Tonhohenverlauf und Oszillogramm der wiedergegebenen Replik.
Die besondere Hervorhebung des finiten Verbteils budu ist deutlich zu er-
kennen.

VML\ mﬁ\m\

[y

=T — ——— — =

ITAVM: Her, ucT.: SleédecTtn HE | Gyany. Ha.

75
(%]
b
e

0
Time (s)

3.3. Anastasija Vasil’evna Samochvalova (AS): Die Turmbesteigung.

Unser niichstes Beispiel beschiiftigt sich nochmals mit den textuellen Subdomi-
nen description und narration, im letztgenannten Bereich speziell mit dem De-
skriptor plot. Die Aufnahme stammt aus einer Expedition von 2005 an die Siid-
kiiste der Kolahalbinsel (Terskij bereg), in das Dorf Kuzomen' an der Miindung
des Flusses Varzuga ins Weille Meer. Der Ausschnitt VAR1-15-28 dient als
Materialgrundlage und wird in (3) als fortlaufender Text mit zum Zweck der
Bezugnahme und des Vergleichs voll annotierten Version (3a) durchnumme-
riert.

(3)

01 B npasje Bcé 3aynoMuuiib. [ToMHIO, Ha KOJIOKO/IBHIO, TaTa, TOBOPIO, Tata!
3panu tarta. Tata, roBopio, MHE 0X0Ta Ha KOJIOKOIbHIO CXO/MTh.

02 A rosoput: Bor neayiika Meau, 3sgonaps 6bu1, feaymika Msau noiaér, gax g
eMY CKaxy, 1aK OH Tehst BO3bMET.

03 Hy u oamH pa3 H3 cTapoil LepKBH MOLLIH,

04 A torza donapu ObLIH ¢ TPEX CTOPOH. A € IBYX ... € TPEX CTOPOH CTEKJIO, & ¢
4eTBEPTOI 3aKkpbiBaercs. Jloxkar Tyaa cBeuxy.
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05 1 nouwmn. Tyna snepén gouutn, oH MeHs Brepén ornpasui. CBeTHT MHe.
OGparHo no1wK, OH BEpEn, a A C3aaH.

06 A 5 Hotoce. Beé, Mo, apsBos Oeraet H BCE, 1yMar, IbABOJ KaKOH-HUOYIb
TaM CBEPXY HPBITHET MEHS,

07 on uAET BrEepead. A JeCTHHIA BRICOKHH, MOHUTH HAZO.

08 Eimé npamo uagnib, a nocne e nopepHyThCa Hal0 K ABEpAMa,

09 ymato, BOT ceiuac OH OTOHAET OT MEHS, NPbLIrHET Kakoi-Huby/1b JbsiBON Ha
MEHS,

10 Beino yma! Oii rocnioau! Tak por. Hy nagno.

Die Erzidhlung von der Turmbesteigung der siebenjihrigen Anastasija, die
hier in der Erinnerung iiber 75 Jahre hinweg erfolgt, ist hier zuniichst ohne Be-
riicksichtigung der konsequent dialektalen Sprache verschriftlicht. Sie macht auf
den Leser, der auf den O-Ton verzichten muss, einen etwas unbeholfenen Ein-
druck. Man kénnte den Text glitten, ergénzen und so leserfreundlicher machen.
Diese defizitiren Merkmale kennt man aus anderen Fillen, in denen Miindliches
in Schriftform ediert wird, vgl. etwa die Textsammlung von Kasatkin (2009).
Wo auch immer die Defizite liegen mégen, sie gehen nicht zu Lasten des In-
halts. Was damals zur Turmbesteigung gefiihrt hat, wie diese verlaufen ist und
wie sie geendet hat, alles wird fiir den Leser vollkommen klar und transparent.
Die zusitzliche Information, die der Horer durch die Einbeziehung der lautli-
chen Seite der Erzihlung erhiilt, scheinen also auf den ersten Blick kaum in der
inhaltlichen Seite zu liegen. Worin also liegt der lautliche Beitrag?

Was diesen Text, in (3) und in (3a) als Folge von Fragmenten geboten, zu
einem sicheren Kandidaten fiir den Deskriptor plor macht, ist die deutliche Si-
gnalisierung von Anfang und Ende. Das strukturelle Geriist der Anfangssequen-
zen 01 und 02 ist die Redewiedergabe ist hier fest eingebettet in ein Geriist per-
formativer Verben. Das ausgewihlte Thema geht auf eine Initiative der Erzihle-
rin zuriick, ausgedriickt in einer allgemeinen Bemerkung iiber die Fihigkeiten
des Gediichtnisses. Im Weiteren beziehen wir uns auf die annotierte Version des
Textes in (3a).

(3a) Die Turmbesteigung in einer annotierten Version; die Ausdriicke in
geschweiften Klammern enthalten Kommentare, fiir die in einer weiter
entwickelten Version der Datenbank eine weitere Annotationsebene, die
der Subdeskriptoren, vorgesehen ist.

Citation tmin-tmax
3197.325
VARI1-15-28 -3351.409
01  starts_with
1.1.(family life) 3197.325
2.2.narration (plot) -3209.275



http://Bnepe.au

Akustische Datenbank 177

2.3. reported speech (performative signals)
4.1.initiative (theme shift)
5.3.whisper (1o herself)

AC: B npagne scé saynomuuis. [loMHI0, Ha KONOKONEHIO, TaTa,
rosopio, Tata! 3sann tata. KC: Mrm, AC: Tara, ropopio, Mue
0X0Ta Ha KOJOKOIbHIO cXoauTh! |parents|

02 2.3. reported speech (performative signals)
3.3.vocabulary (particle)
3.4. syntax (complex sentence)

AC: A rosopur: Bor aeaywka Msau, 3sonapek Owin, menymka Msam | 3209.275
MOHAET, 4K % MY CKaKy, Aak o Tebs o3eMmEr. {verbum dicendi} | 3218.717

03 2.2 (plot) 3218.717
AC: Ho n omms pas u3 crapoii nepksu nouuts. {continuation | 3222.832

04  2.1. description (objects)

AC: A toraa donapu Gbiin ¢ TPEX CTOPOH. A € JIBYX ... € TPEX CTOPOH
cTekno, a ¢ uerséproii jakprsaercs. KC: Ara. ABC: Jloxar tyna | 3222.832
cseuky. {building) 3234.028

05 2.2, narration (plot)
3.5. intonation (non-neutral)

AC: M nomun. Tyna snepéa pouun {non-neutral ), on mens Briepén
ornpasit. Ceerut mue. OOparso nouwd  {non-neutral}, ow [ 3234.028
BMEpEN, a A C3a1H. 3246.380

06  2.2. narration (plot)

AC: A s 6orocs. Beé mon ieason Geraer n Be€, Qymaio absason kaxoil- | 3246.380
HHOY/Ib TAM CBEPXY NpLIFHET MeHs, {continuation } 3253.158

07 2.2 narration (plot)

AC: on (cmex) uaér snepean. A JeCTHHUA BbICOKHid, noiiti Hano. [ 3253.158
{ continuation } 3258.968

08 2.2 (plot)
3.2. morphology (noun)

ABC: Emgé npamo nués, a nocie emé noepHyThca HaNo k asepama. | 3258.968
{continuation} {DPI1) 3262.841

09 2.2 narration (plot)
2.3. reported speech (performative signals)
3.4 .syntax (coordination)
3.5, intonation (non-neutral)

ABC: Oymawno {verbum cogitandi}, Bov cefivac oH 0TOIAET OT MeHH,
npeirHer |verification] kakoii-nHuGyae absBon Ha Mesn. (coordi- | 3262.841
nation, temporal } {emex} 3269..679

10 2.2. narration (plot)
2.5 .text signals (final)
3.4. syntax (subject)

4.5. formula (religious) 3269.679
ABC: Bbbuto yma! Oii rocnoau! Tak sot. Hy nanso. {endpoint) 3277.547
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In der Reaktion des Vaters, in direkter Rede wiedergegeben, tritt ein Kon-
struktionsprinzip zutage, das wie ein kontinuierliches Merkmal alle ihre AuBe-
rungen durchzieht: das Nebeneinander von Pridikationen, der Verzicht auf Ne-
bensitze vom Typ: Wenn GroBvater Ivan kommt, dann sage ich ihm ... Dieses
Aufbauprinzip des reihenden Stils ist auch als Erkennungszeichen des Mirchens
beschrieben worden, Liithi (1997, 8ff.) beniitzt den Ausdruck von der Eindimen-
sionalitéit des Mérchens. Hierbei kommt hiufig die dialektale Partikel dak zum
Einsatz, deren textkonstituierende Funktion in der hier zur Debatte stehenden
Region von Post (2005) beschrieben wurde.

Der Wunsch des kleinen Midchens, den Kirchturm zu besteigen, mag durch
Abenteuerlust oder durch die Aussicht auf den weiten Blick motiviert gewesen
sein. Eine solche Motivation geht in der Erinnerung und entsprechend im Auf-
bau der Erziihlung verloren, wird sogar ganz deutlich ausgespart. An seine Stelle
tritt ein Hohepunkt, der in 05 angesteuert und in 09 erreicht wird. Die beiden
Turmbesteiger wechseln am Wendepunkt vom Aufstiegs zum Abstieg die Rei-
henfolge. Das hat Konsequenzen, die sich bereits in 04 abzeichnen, einem - zu-
nichst unpassend erscheinenden — Einschub iiber die Besonderheiten der ver-
wendeten Laterne. Diese wirft ihr Licht nach vorn, nach links und nach rechts,
nicht aber zuriick, weil sich dort das Tiirchen fiir das Einstellen und Anziinden
der Kerze befindet.

Die Hinfiihrung zu diesem dramatischen Hohepunkt in 05 ist das zentrale
Moment der plot-Bildung, und es zeigt sich, dass diese auf eine sehr spezifische
Art und Weise bewerkstelligt wird, die sich ohne Einbeziechung der lautlichen
Ausgestaltung nicht adiiquat beschreiben ldsst. Diesen Weg weist die Annota-
tion zu diesem Text, die in expliziter Form als Schema (3b) aufgefiihrt erscheint.
05 weist zwei aneinandergereihte, parallel aufgebaute Passagen auf: myda ...
dowwnu, obpamno nownu. Beide Bestandteile weisen eine Besonderheit auf, die
in der Annotation durch die Deskriptoren non-neutral intonation markiert sind.
Wo liegt die Berechtigung fiir die zweifache Zuweisung dieses Merkmals? Wie
schon gesagt, erinnert die auch hier vorliegende Reihung an folkloristische Tra-
ditionen. So steht auf dem Stein am Dreiweg, den der umherziehende Bylinen-
held Ilja Muromec vor sich hat:

Jla BO niepBy AOPOKOLBKY HTTH-EXaTH,
Jla Bo nepeoii nopozxoibku Horary ObITH.
Ja Bo ropyio 10pOIIKY HATH-EXaTH,
Jla Bo Topoii-TO TOPOKKH — KeHaTy OBITh.
J1a Bo TPEThIO-TY JIOPOUIKY HTTH-EXATH,
Jla Bo Tperbeii 1oposkelbKu- YOUTY ObIT.
(zitiert nach Grigor’ev 1939, t. 2, 169-172, dortige Schreibweise beibehalten)
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In diesem Text sind die Satzakzente nicht markiert; trotzdem liegt intuitiv die
Erwartung nahe, dass die Erstnennung jeder Zahl mit einem solchen Akzent ver-
sehen ist. Entsprechend erwartet man auch, dass im Fall von 05 die Worter myda
und ofipamuo den Satzakzent tragen. Genau das ist aber nicht der Fall, wie ein
Blick auf die entsprechenden Konturen und die darauf gegriindete Analyse zei-
gen. Die Satzbetonung liegt auf den jeweiligen finiten Verbformen douwiu und
nowwnu. Diese intonatorische Form zeigt, dass der eigentliche Fokus nicht auf
dem Hin und dem Zuriick liegt. Hin- und Riickweg bzw. Auf- und Abstieg sind
bei einer Turmbesteigung eindeutig festgelegt und sind daher fiir die Erzéhlerin

(3b) Tonhohenverlauf und Oszillogramm des Fragments 05 aus dem Bei-
spiel (3). Der deutliche Anstieg in den beiden Verben dosli und posli weist
die Intonationen als nicht-neutral aus. Im Text wird die Funktion dieser
Intonation als innerer Diskurs beschrieben.
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keine zu fokussierende Information, sie konnen vorausgesetzt werden. Die hier
nach dem Schema der Reihung aneinandergefiigten Préidikationen douciu und
noutiu werden durch ihre Hervorhebung nicht mitgeteilt, sondern bestitigt.
Diese Interpretation steht in Ubereinklang mit der Konzeption von Yokoyama
(2001) betreffend die Nicht-Neutralitit: Es wird ein Ubergang von der informa-
tionellen zur metinformationellen Kommunikation signalisiert, zu einer Kom-
munikation iiber die Diskurssituation.

Welches ist nun aber die Diskurssituation? Ist es die Erziihlgegenwart, in der
die Erzihlerin im Angesicht des Zuhorers Pridikationen verifizierend aktuali-
siert und so an sein Wissen vom zugrundeliegenden Kontext appelliert? Die Art,
wie die Erzihlung fortgefithrt wird, macht deutlich, dass es die damalige Situ-
ation, der damalige innere Diskurs des kleinen Midchens ist, auf den die jetzige
Erzihlerin den Bezug herstellt. Das zeigt sich daran, dass das in 05 begonnene
intonatorische Muster fortgesetzt wird, dass auch in 06 die finiten Verbformen
dem starken Satzakzent unterliegen, diesmal aber nicht bei Auf- und Abstieg,
der beim Zuhorer leicht voraussetzbar erscheinen mag, sondern bei den Verben
bezaem und npwvienem, die sich nicht auf ein allgemein voraussetzbares Subjekt
aus der kleinen Gruppe der beteiligten Menschen beziehen, sondern um ein Sub-
jekt. das nur fiir das Midchen in seiner damaligen Verfassung vorhanden und
damit voraussetzbar war, nimlich um den Teufel. Dass dieser herbeieilen und
sich auf das Midchen stiirzen wird, ist eine ausgemachte Tatsache in der Erleb-
niswelt der Kleinen, die alte Erziihlerin signalisiert es durch die Partikel wmon
(06), ein performatives Signal, das eigentlich der Wiedergabe der Rede dritter
vorbehalten ist.

Die Idee der inneren Dialogizitdit wurde meines Wissens erstmalig von
Krause (2006, 251ff.) entwickelt, die Verifikation erfiillt dabei eine entscheiden-
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de Funktion. In den dort vorgestellten Beispielen von innerem Dialog findet das
Bestiitigen von Seiten der Sprecherin im Hier und Jetzt der Erzihlsituation statt
(Krause 2006, 267) und zwar mit dem Ziel, das Erziihlte, die Ereignisse von da-
mals, zu verifizieren. Das ist in unserem Beispiel nicht der Fall, wie der Schluss
der Erzihlung zeigt. Der Hohepunkt dieser Erzihlung fiihrt den Hérer jedoch
unmittelbar in das innere Erleben der kindlichen Protagonistin; die Verifikation
hat die Funktion, die in diesem Moment erwartete Bestitigung fiir das schon
vorher feststehende Eingreifen des Teufels zu formulieren.

Nach diesem Hohepunkt, in dem der schreckliche Angriff des Teufels in der
Diskurssituation des Midchens sich tatsidchlich bewahrheitet, kann man eigent-
lich nur mit einem befreienden Lachen in die Diskurswelt der Erwachsenen, d.h.
der Erzihlgegenwart zuriickkehren. Die Spezifik des Hohepunkts in dieser Rea-
lisation des plots ist aber ganz eindeutig auf die Miteinbeziehung der lautlichen
Seite angewiesen. Die entsprechenden Annotationen werden die eigentliche
Funktion dieser prosodischen Ausformung nicht eindeutig zutage férdern. Dies
ist Aufgabe der Analyse, deren erste Schritte wir dargelegt haben, zu deren Pri-
zisierung weitere Beispiele herangezogen werden sollten. Auf diesem Weg kann
sich die Annotation als ein wirksames Hilfsmittel erweisen.

Wiihrend in den ersten beiden Ausschnitten der Sprecherin AM die stimmlichen
Eigenschaften iiber alle Phasen der AuBerung gleichbleibend gedehnt ausge-
prigt sind, stuft im zuletzt aufgefithrten Beispiel die Erziihlerin AS verschiedene
Bestandteile des Textes deutlich ab. Das wird besonders am Anfang deutlich,
doch betrifft es auch den Abschnitt 04. Die Phasen der Kommentierung und Er-
lduterung von Umstinden sind somit abgegrenzt von denjenigen, in denen die
eigentliche Erziahlung erfolgt und einem Hohepunkt zugefiihrt wird.

Ein drittes prosodisches Verfahren beobachten wir bet ANM aus einer siidrus-
sischen Region. Kasatkin (2009, 5) erdffnet ihre Erziihlung mit der Uberschrift
.Das Leben einer Kosakin®". Da die in dieser Textsammlung verfolgte Darstel-
lungsform den Text verindert bzw. Passagen mit groben Ausdriicken, die sich
fiir eine Buchverdffentlichung nicht eignen, ausspart, sei hier der einleitende
Ausschnitt im vollen Wortlaut wiedergegeben.

4. Ein Beispiel von auditory design.

Der hier verschriftlichte Textausschnitt hat die Koordinaten CHOI-23-01,
33.411-118.618". Hier wird auf die genauen Angaben der Annotation verzichtet,

Diese Koordinaten bilden das Herzstiick unserer Annotation. Sie garantieren, dass jedes
zitierte und analysierte Fragment aus der Datenbank eindeutig lokalisiert, gehort und
heruntergeladen werden kann. Sie spielen also die Rolle der Signaturen, Seiten- und
Zeilenangaben im schriftlichen Bereich des Bibliotheksbetriebs,
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da nur einige der Deskriptoren in ihrer Auspriigung genannt werden sollen, die
in deutlichem Kontrast zu den Ausschnitten der beiden anderen Sprecherinnen
stehen. Die bei ANM sehr ausgeprigten und konsequent eingesetzten Merkmale
des siidrussischen Dialektgebietes werden fast ginzlich unterdriickt. Sie wiirden
an dieser Stelle, wo kein direkter Zugang zum Laut gegeben ist, das Schriftbild
befremdlich erscheinen lassen.
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AH: Yero Bl MHe cKakeTe?

JIK: D1o MBI #aéM, 4TO 4ero Bkl HAM CKaKeTe.

AH: Aaa, uero s BaM ckaxy?

JIK u KC.: [laaa!

A.: Jla HHYEro, 1a HHYETO 4 BAM HE CKaKy.

Bor pacckaxy, kak 6bu10 Z1€10.

JIK: Bot 310 1 Xopouio!

AH: Poauics Mbl, passiue ...

JIK: O6oxaure, obosxaure, 060KIANTE ...

AH: xyrop Jlanun, JlykoBckuii panoH,

YapkacckoBo ObUTH MBI 3TO, HY KaK BOT ceHyac s He 3Hal0, Kak Ha3BaTh,
KaK BOT ceifyac Ctanuurpa.

[Torom nac na Cranuurpaj nepessiv 1 pansoH 310 Hexaesckuil cran.
Hy norom nadana kyiagecrsa.

Orua packynauiim, OCYANIIH.

C nonom apysHil, €T TBOIO MaTk. A ceiivac, OJi/1cKas Mop/ad, CKOJIBKO
ux Tam B Mockae, a?

- KC: Ila, koneuno.

- AH: M ux xopMHTB Hamo.

Kpsictel BOT Takue-1(0) BOT /IO CAMBIX KOJIEH.,

A nouamy e paHbllie 0TI OCYINIH 3a nona’?

I'oa nanu TIOpBMBI, Bpar Hapoja Obi.

Hy Mbl oc... 910 Oyno Tyr Bedb rie-i-to, JWM B TPHILATH TPETHEM,
BTOPOM, BOT Yy TOT TJie-H-TO.

Jla B TpHALATE MIACTOM TO/IY ObLT TOMOL.

- KC: Jla.

- AH: Tonon 6b1 Bot. Kykypysa BoT Tako BOT Oblta, BOT W BCE H
3acoxa.

Hy 4aBo #, Msl npocnsixaiu - B Bonrorpan na paboTty npHHUMAROT.

MBI ¢ CACTPO# MOeXaau TY/bl, YCTPOHIHCSH.


http://ocy.zin.JiH
http://Hapo.ua
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Bonzozpaockan obn., Hevwaesckuii p-u, ecm. Twwanoeckas; Anexcanopa Huu-
¢oposna Munvkosa (AH), 1915 coda poxcoenus. 3anucanu 6 aszycme 1999 2,
JLJL. Kacamxun (JIK) u K. Cannox (KC).

Wir haben hier den Einstieg zu einem vierstiindigen Interview (CHO1-23 und
CHO1-24) vor uns, beginnend mit Erinnerungen an das Schicksal des Vaters.
AN erweist sich als eine sebr lebendige, aber auch routinierte Partnerin mit aus-
gepriigten Dialektmerkmalen. Sie verfiigt iiber einen weit gestreuten Fiicher an
Ausdrucksmoglichkeiten, die sie sehr gezielt und nachvollziehbar ausschopft,
aber ohne einen Ficher, der zwischen Dialekt und Standard angesiedelt wire.
Die Ankunft der fremden Dialektologen macht sie nicht verlegen, versetzt sie
nicht in eine problematische Lage, mit der sie sich erst mithsam auseinanderset-
zen miisste, um herauszubekommen, was man eigentlich von ihr verlangt. Sie
iibernimmt, im Scherz, die Rolle der Fragenden in 001, lehnt es resolut ab, die
Rolle der Sprecherin zu iibernehmen, um ab 002 genau diese Rolle fiir 4 Stun-
den ununterbrochen auszufiillen. Sogar der Versuch von L.L. in 003, das Heft
nochmals in die Hand zu bekommen und die Gesprichsfithrung zu iibernehmen,
wird dabei iiberrolit.

Diese Art des Einstiegs kehrt auch in anderen Interviews so hiufig auf, dass
man hier von einem eigenen Exordialtopos sprechen konnte. Wenn wir mit die-
sem Terminus suggerieren, dass dieses und andere Verfahren zum festen und
gezielt eingesetzten Bestand an Ausdrucksmitteln der dialektalen Kommunikati-
onssphiire gehoren, so ist diese Ansicht durchaus berechtigt. Vor Fremden, offi-
ziellen Personlichkeiten zu sprechen und eben auch mit Dialektologen und In-
terviewern umzugehen ist keineswegs eine fremde, unbekannte, nicht vertraute
Plattform, vielmehr eine Situation, die die interviewte babuska durchaus zu nut-
zen, zu goutieren und zu eigenen Diskurszielen zu verwenden weill. Auf sehr
ausgepriigte Weise begegnet man dieser Einstellung bei Frau Min'kova.

Ihre erinnernde Riickkehr in die Kindheit und das Schicksal des Vaters be-
ginnt zuniichst in einer ruhigen, distanzierten Erzidhlweise. Diese wird in 007
unterbrochen, dieser Ausbruch dauert bis 010, ab 011 sind wir wieder im ruhi-
gen Mitteilungsbereich, signalisiert durch die Partikel nu. Es kommt aber regel-
miBig zu weiteren Ausbriichen dieser Art kommt, die jeweils wieder mit einem
nu oder einem aga auf die Normallinie zuriickgefiihrt werden.

Man konnte geneigt sein, dieses Auf und Ab an Lautstirke, Distanziertheit
vs. Distanzlosigkeit einem Alternieren von emotionalen Zustinden zuzuschrei-
ben, die mit der Natur der jeweils erinnerten Gegenstiinde zusammenhiingt. Der
genauere Blick auf den ersten Textausschnitt zeigt, dass diese Beziehung so
nicht stimmt. Die Entkulakisierung und Festnahme des Vaters, die Griinde der
Deportation werden noch im Rahmen der Reichweite des neutralen Stils erzihlt,
was dann folgt und den Umschwung mit sich bringt ist mit einem Verlassen des
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eigentlichen Erzihlstranges verbunden: der Abschnitt 007 bis 010 ist mit einer
scharfen Attacke an die Adresse des Popenstandes verbunden, auffilligerweise
des heutigen Popenstandes, was mit der Logik der Erzihlung schlecht zu verein-
baren wiire, wenn man nicht die im folgenden darzustellenden Besonderheiten
im Aufbau des Diskurses beriicksichtigt.

Hier kommt die Rhetorik zu Hilfe, die einen solchen Umschwung fiir einen
ganz bestimmten Zweck empfiehlt: die Aufmerksamkeit soll geschiirft werden.
Quintilian formuliert das so: Das Publikum erweist sich oft als wenig ansprech-
bar, ein taedium (ein Ekel) gegeniiber dem Gesagten macht sich bemerkbar. Das
kann am Bagatellcharakter des Gegenstandes liegen, aber auch an der gegen-
standsabgewandten seelischen Einstellung des Publikums. Seine Interesselosig-
keit kann auf einer Uberbeanspruchung, einer Ermiidung beruhen, Blasiertheit
und Hochmut kénnen ins Spiel kommen (Quintilian 4,1,48). Der entscheidende
Schritt, der bei einer Adaptierung dieses rhetorischen Konzepts an die Realitit
des dialektalen Erzihlens zu tun ist, liegt nicht nur bei der Motivation fiir den
Einsatz von Affekten und Emotionen, sondern im Konzept des Publikums. Frau
Min’kova verhilt sich in den hier beschriebenen Phasen ihres Diskurses so, als
ob nicht die intime, vertrauliche Atmosphire einer kleinen Dreiergemeinschaft
gegeben wire, sondern als ob sie sich vor einem Publikum, vor einer groBen,
anonymen Menge von Zuhorern befinde. Diesen ,.6ffentlichen Auftritt™ reali-
siert sie nicht nur mit erhobener, schallender Stimme, sondern auch in ihrer
Gestik.

Das Konzept des Forums findet man in der heutige Soziolinguistik wieder
unter dem Begriff der audience: Bell (1984) greift das von Giles und Powesland
1975 entworfene Modell der accommodation auf, in dem die Anpassung des
Sprechers an das sprachliche Verhalten seines Partners abgebildet wird, wobei
Konvergenz — zur Uberwindung von Distanz — und Divergenz — zur Schaffung
und Verstirkung von Distanz — die Grunddimensionen dieses Prozesses darstel-
len. Das audience design model von Bell 1984 erweitert dieses Modell, das zu-
nichst reaktiv an den Merkmalen des Partners orientiert ist, um eine initiative
Dimension: Der Sprecher gibt seinem Stil einen deutlich erkennbaren Stilum-
schwung, nicht weil er in eine andere Textsorte iibergeht, sondern weil er dem
Partner eine andere Rolle im Diskurs zuweist. Obwohl der Partner, objektiv ge-
sehen, sich und seine Rolle nicht verindert, wird diese Verinderung unter dem
Einfluss des verinderten Designs induziert. In unserem Fall ist es nicht nur die
Stimmlage, die uns, die Dialektologen, aus einem vertraulichen, intimen Ge-
spriichskontext umfunktioniert, in ein Forum verwandelt (dhnliche Fille be-
obachten auch Liebscher, Dailey-O’Cain, 2007).

Dieser Umschwung ist im vorliegenden Beispiel an mehreren Anzeichen er-
kennbar, die hier genannt seien, soweit sie in das Raster der Deskriptoren fallen
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und dadurch recherchierbar gemacht werden. Als erstes fillt ins Auge, dass er
leicht erkennbar gemacht ist, sowohl was seinen Anfang, als auch was sein Ende
und dir Riickkehr zum Ausgangsstil betrifft. Letzterer wird durch den Deskriptor
final in der Subdomiine text signals annotiert, der seinerseits in der Domine zext
beheimatet ist (ich verweise auf die Schemata im 3a und 3b). Auffillig ist die
Markierung des eigentlichen Ubergangs, er beginnt in 008 mit 3.5. non-neutral
intonation im Zitat ¢ nollIOM opyarcun, ganz eindeutig eine explikative Funktion
der Verlagerung des Satzakzents. Was nicht zu dieser Informationsstruktur
passt, ist der zweite Teil des Satzes emu mesoio vams., eine etwas verschluckte
Version eines groben Ausdrucks, wie dies sich auch in der Fortsetzung in unver-
bliimter Weise fortsetzt. Dieser Bruch auf verbaler Ebene hat sein Pendant in der
thematischen Domiine: Die Ereignisse von damals werden zu Ereignissen von
heute, die Logik der Erzihlung wird zu einer ,Unlogik™ der Agitation: # wux
Kopamums naoo!!! Dieser Angriff wird stimmlich markiert, was einerseits durch
5.2. short passage, andererseits durch 5.4. negative attitude annotiert wird.

5. Zusammenfassung

Zum Schluss soll der Versuch unternommen werden, hinter der Fiille der hier
verwendeten Deskriptoren — die gleichwohl sicherlich viele Wiinsche nach wei-
teren Suchmdglichkeiten offen lisst — Ansiitze einer systematischen Ordnung
aufzudecken. Dazu kommen wir auf unsere Sicht auf die lautsprachliche Kom-
munikation zuriick, die mit dem Begriff Diskurs verbunden ist. Wir verstehen
darunter ein dualistisches Modell der Reprisentation und Analyse lautsprachli-
cher Kommunikationsprozesse. Einerseits basiert dieses auf den sprachlichen,
grammatischen Ebenen und ihren regel-gesteuerten Ableitungsverhiltnissen.
Andererseits erfasst es diejenigen Parameter der Situation, die den Entschei-
dungsspielraum der Beteiligten bilden, Gegenstand ihrer kommunikativen Kom-
petenz sind und im erstgenannten Bereich, also in der sprachlichen AuBerung,
einen nachvollziehbaren Niederschlag finden. Der von dieser Aufgabenstellung
geleitete Ansatz sucht nach Antwort auf folgende Fragen:

- Welche Gegenstinde wihlen die Kommunizierenden aus, wie wechseln diese
Gegenstinde einander ab, bis zu welcher Stufe wird ihre Behandlung vorange-
trieben oder gar vermieden, durch Themenwechsel abgeblockt?

- Welche Textmuster kommen zum Einsatz und welcher Kontinuitidt bzw. wel-
cher Fluktuation unterliegen diese Muster? Wie verhalten sich etwa monologi-
sche zu dialogischen Passagen, sind sie iiberhaupt scharf voneinander zu tren-
nen?


file:///iamb

186 Christian Sappok

- Wie und mit welcher Zielsetzung treffen die Beteiligten ihre Auswahl im Feld
der alternativen sprachlichen Ausdrucksformen, der in der Sprache angelegten
Variativitit?

- Wie wird die Reichweite einer fiir die gegebene Kommunikationssituation
geltenden Relevanz und Aktualitit festgelegt, wie wird etwas aktuell gemacht?

- Wie und mit welchen Zielen machen die Beteiligten Gebrauch von den Merk-
malen und Moglichkeiten ihrer Stimme?

Wie die Beteiligten agieren, kann an der konkreten AuBerung abgelesen wer-
den, es geht letzten Endes auf ihr Wissen und die darauf basierende Einver-
nehmlichkeit zuriick, an der auch die Annotierenden Anteil haben. Aus der Sicht
des Horers formulieren dieses Wissen Hobbs et al. (1986, 231) folgendermaBen:
“It is well-known that people understand discourse so well because they know so
much. Accordingly, the aim of the TACITUS Project has been to investigate how
knowledge is used in the interpretation of discourse. This has involved building
a large knowledge base of common sense and domain knowledge (see Hobbs et
al. 1986) and developing procedures for using this knowledge for the interpre-
tation of discourse.” Die Domine als ein diffuser Bereich von Wissensgegen-
stdnden, deren kategoriale Einordnung zu einem gegebenen Zeitpunkt und For-
schungsstand noch offen ist, kommt beispielsweise in der Aphasiologie zum
Einsatz, vgl. Sappok (1979), neuerdings auch Saygin et al. (2004), die dem
Problem nachgehen, wie im Aphasiefall sprachliche und nichtsprachliche Do-
miinen zu trennen sind.

Die Domiine ist in diesem Sinn ein Wissenskonzept, das von seinem Inhalt
her definiert ist: Was muss der Horer eines Textes oder einer AuBerung wissen,
um zu einer korrekten oder zumindest anniihernd adéquaten Interpretation zu
gelangen? Diese Sicht ist offensichtlich einseitig, denn eben so viel muss auch
der Sprecher wissen, wenn er interpretierbar bleiben will. Eine konsequent spre-
cherorientierte Perspektive gegeniiber den fiir die sprachliche Kommunikation
erforderlichen Wissensbestinden nimmt Quintilian in seinem berithmten
Rhetoriklehrbuch ein. Er nennt sie ,,artes orationis”. Unschwer ldsst sich fest-
stellen, dass die oben formulierten Grundfragen des diskursiven Modells auf die
fiinf artes zuriickgehen. Quintilian selber argumentiert in seiner Einleitung, dass
es genau diese fiinf artes sind, und auf seine Autoritit, freilich in veridnderter
Terminologie, gehen die fiinf in unserer Systematik zugrunde gelegten Domi-
nen zuriick:

- inventio: die Gegenstiinde (Themen) miissen gefunden werden;

- dispositio: fiir die Behandlung der Themen muss ein addquates
Textmuster gefunden werden, wenn notig eine aus verschiedenen
Mustern zusammengesetzte Textstruktur;
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- elocutio: es miissen adiquate sprachliche Mittel gewiihlt werden,
wofiir Entscheidungsméglichkeiten, welche die Sprache bietet, z. B.
Varianten und andere alternative Ausdrucksmdoglichkeiten, offen
stehen;

- memoria: Es muss eine Plattform geschaffen werden, die den
Kommunikationsprozess, das schon Gesagte und das noch zu Sa-
gende, zu iiberblicken gestattet, und diese Plattform muss beide
Parteien beriicksichtigen. Gedichtnis bedeutet bei Quintilian kei-
neswegs nur die Riickwendung an Vergangenes und dessen Re-Ak-
tualisierung, sondern vor allem die Bereitstellung von niitzlichen
Dingen, sowohl Fakten als auch Formulierungen, fiir den richtigen
Moment des wirksamen Auftritts.

- pronuntiatio: ,,... es kommt ja nicht so sehr darauf an, wie gut das
ist, was wir selbst in unserem Inneren verfasst haben, als darauf,
wie es vorgetragen wird: denn es wird ein jeder so, wie er sie hort,
von der Rede gepackt” (a.a.0., 11, 609).

Das Wesen der so konzipierten Wissensdominen ist durch ihren jeweiligen In-
halt gepriigt. Die diesbeziiglichen Annotationen bestehen aus einer Menge von
Zuordnungen von AuBerungsteilen zu den dieser Domine gehorigen Merkma-
len. Zu diesem Wissensbestand muss es im konkreten Einzelfall nicht gehoren,
dass das Merkmal passgenau im entsprechenden AuBerungsteil lokalisierbar ist.
Das tritt besonders deutlich bei Merkmalen wie ,.fremder Akzent", ,Mirchener-
zdhlstil” oder ,Nachrichtensprecher aus den 50er Jahren®, die freilich in unserer
Systematik nicht auftauchen, die aber jeder kennt, ohne dass er sie, selbst wenn
er sich anstrengt, mit einer ganz bestimmten Stelle im AuBerungsprozess ver-
kniipfen kann.

Die AuBerungsteile sind die von uns ausgewiihlten und auf Anfrage angebote-
nen ,Zitate”, Die Merkmale, mit denen diese Anfrage in eine bestimmte Rich-
tung gelenkt wird, sind unsere Deskriptoren. Die GroBenordnung der Zitate wird
von uns groBziigig bemessen, da ein grofitmoglicher Nutzen von einer parallelen
Annotation auf mehreren Domiinen erwartet wird: es sei noch einmal verwiesen
auf das Beispiel von der Turmbesteigung (3), wo stimmliche und intonatorische
Mittel in ihrer Kombination dazu beigetragen haben, die Spezifik einer plot-Bil-
dung aufzudecken. Ebenso kann eine Besonderheit der Lexik (wie in (4) der
groben Lexik) zu einer Charakteristik des Gesamtdiskurses beitragen, selbst
wenn eine Annotation aus der sprachlichen Domiine nur auf ein einzelnes Wort
bezogen und nur an diesem festgemacht werden kénnte.

Auf dieser Grundlage wird deutlich, dass die Struktur der Domiinen eine grund-
siitzlich andere ist als die der sprachlichen Ebenen, wo ein Merkmal notwendi-
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gerweise durch einen regel-geleiteten Ableitungsprozess zu Merkmalen auf al-
len anderen Ebenen in Beziehung steht. Ebenso klar ist, dass die Grundeinheit
der Annotation, das Zitat, ihrem Wesen nach keine Konstituente im gramma-
tisch-kategorialen Sinn darstellen kann. Es miisste sonst so sein, dass die Zuwei-
sung des Deskriptors reported speech an einen Abschnitt der AuBerung den
Schluss zulieBe, dass die Abschnitte rechts und links davon nicht zu dieser Ka-
tegorie gehoren. Eine Domiine betrifft einen AuBerungsabschnitt, in dem das in
ihr enthaltene Wissen beobachtbare Spuren hinterlassen hat. Sie bildet so fiir die
Beteiligten, den Sprecher wie den Horer, eine Plattform fiir den Einsatz diskur-
siven Wissens.

Zu diesem Einsatz ist auch der Nutzer der Datenbank eingeladen. Diese An-
lage der Datenbank unterscheidet sich grundlegend von der des Russischen Na-
tionalkorpus (ruscorpora.ru/corpora-usage), in dem es heilit: Credvem umems &
BUDY, HMO MEKCMbL, NOMEWAeMble 6 Cailm, He NPeOHAasHavenvl HU 01 YMeHus,
HU OIS KONUPOBAHUA: OHU MO2YM UCROALIOSAMBCA 6 PENCUME NOUCKA KaK uc-
MONHUKU RPUMEPOR (Yumam ), UAIOCMPUPVIOWUX Mo Wil UHoe A3bIKoGoe s6ie-
nue. Wir laden im Gegensatz dazu ein zum Héren und zum Kopieren und zum
Einsatz der eigenen diskursiven Kompetenz, die freilich von der der Annotie-
renden weit entfernt sein mag. Der Nutzer wird so, genauso wie der aufzeich-
nende Dialektologe, ein fester notwendiger Bestandteil des Diskurses, der vor
einem observer’s paradox nicht zuriickschrecken muss. Der Dialektologe stort
nicht, wie Labov (1970, 32), befiirchtet, als auBenstehender Beobachter die Art
und Weise des Informanten zu sprechen, er nimmt mit seiner eigenen individu-
ellen Art zu sprechen an der Kommunikation teil und macht diesen seinen An-
teil am Diskurs systematisch beobachtbar.
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Daniel Weiss

IMPLIZITHEIT UND EVIDENZIALITAT VOR GERICHT:
ZUR FORENSISCHEN LINGUISTIK IM HEUTIGEN RUSSLAND

Der vorliegende Beitrag stellt die Fortsetzung der in Weiss (2009) vorgestellten
Studie dar, die im Rahmen des in Bergen / NO geleiteten, den Sprachkrisen der
20er und 90er Jahren gewidmeten Forschungsvorhabens “The Landslide of the
Norm” entstanden war. Die letzte der in diesem Rahmen durchgefiihrten Tagun-
gen (Solstrand 2008) galt dem Thema “Norm Negotiations”. Die in meiner ge-
nannten Studie behandelten Gegenstinde fiigten sich insofern in diese Rah-
menthematik ein, als es um die Bedeutung linguistischer Gutachten fiir die Aus-
legung straf- und zivilrechtlicher Verbaldelikte ging. Hier soll darauf verzichtet
werden, nochmals die ganze Breite der in Frage kommenden Sachverhalte auf-
zuzeigen, zu deren rechtlicher Wiirdigung die Fachexpertise von Linguisten in
der Rechtssprechung der Russischen Foderation beigezogen wird. Ebenso wenig
wird nochmals auf die Eigenart der juristischen Fachsprache und die unter-
schiedliche Autorisierung (fjuristisch / #linguistisch) der zugehorigen Grund-
begriffe eingegangen.' Stattdessen wird der Fokus auf der Behandlung von Ehr-
verletzungsdelikten liegen, d.h. der Tatbestinde Oskorblenie (Art. 130 UK),
Kleveta (UK 129) sowie Zascita cesti, dostoinstva i delovoj reputacii (GK 152).
Aus der verfiigbaren linguistischen Spezialliteratur, die dank der (auch peku-
nidren!) Bedeutung der gerichtlichen Gutachtertitigkeit in den letzten Jahren
stark angewachsen ist, sei v.a. auf Baranov (2007) und Brinev (2009) verwiesen,
daneben auf Osadc¢ij (2007), Levontina (2005, 2008) und die einschlidgigen Bei-
triige in der Zeitschrift ., Jurislingvistika” (Barnaul 2002 ff.). Am Rande wird
auch kurz auf die eventuelle sprachliche Verletzung werberechtlicher Bestim-
mungen eingegangen,

Hier interessiert vor allem, inwiefern die geltende Praxis der russischen
Rechtssprechung mit dem linguistischen Sachverstand vereinbar ist. Der Beitrag
ist etwa hiilftig der rechtlichen Qualifikation impliziter Aussagen und den Uber-
legungen zum Stellenwert der Evidenzialitidt und epistemischen Modalitit in ju-

" Gemeint ist hier der Umstand, dass manche rechtlich relevanten Begriffe wie ‘obi¢estvennoe

mesto’, ‘pornografija’ u.a.m. keine juristische Definition kennen, d.h. der Experte hier auf
bestehende Worterbiicher der russ. Alltagssprache bzw. seine eigene Fachkompetenz zuriick-
geworfen wird.
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ristisch sensitiven AuBerungen gewidmet; der zweite Fragenkomplex steht in di-
rektem Zusammenhang mit der problematischen Unterscheidung zwischen Tat-
sachenbehauptungen und Meinungsiuflerungen.

1. Zur rechtlichen Wiirdigung unterschiedlicher Spielarten von Implizitheit

Vorausgeschickt sei, dass ‘implizit’ nicht mit ‘indirekt’ bzw. ‘explizit’ nicht mit
‘direkt’ gleichzusetzen ist und auBerdem beide Begriffspaare in Wirklichkeit
eher Pole benennen, zwischen denen sich eine ganze Skala von Zwischenstufen
erstreckt. Im Folgenden sei zunichst an die in Weiss (2009, 270-274) vorge-
nommene, z.T. an Baranov (2007, 40-55) angelehnte Unterscheidung von Prii-
suppositionen und konversationellen Implikatur@:n2 nach den Kriterien
+eindeutige Rekonstruierbarkeit und +Obligatheit der Rekonstruktion ange-
kniipft: Priasuppositionen sind eindeutig rekonstruierbar und die Annahme ihrer
Wahrheit ist zwingend, wenn die Ausserung als ganze sinnvoll sein soll, fiir
konversationellen Implikaturen gilt beides nicht, somit sind erstere im Prinzip
justiziabel, letztere nicht einklagbar. Das folgende Textbeispiel soll nochmals
die unterschiedliche Wirkung dieser beiden Typen von impliziten Informatio-
nen beleuchten:

1. A: ¥ Teba unTepecHas cexperapua!
B: [a, ee My Toie TaK CHHTAET.

A’s AuBerung enthilt zuniichst die eher triviale existentielle Priisupposition ‘Du
hast eine Sekretiirin’, B’s AuBerung dann die erheblich weniger triviale, eben-
falls existentielle Prisupposition ‘Die Lady hat einen Ehemann’. So gesehen er-
fiillt B's Replik zwar die Grice’sche Relevanzmaxime, da die Variable in der
Proposition ‘x findet C hiibsch’ nun zwei Werte aufweist, ndmlich { A, Ehemann
von C}. Womdoglich basiert B's Aussage aber noch auf einer weiteren Annahme,
ndmlich ‘Du hast es offenbar auf sie abgesehen’. Dieser Schluss wird aber we-
der durch ein bestimmtes lexikalisches oder grammatisches Element in B's Aus-
sage ausgelost, noch ist er zwingend, m.a.W.: er stellt lediglich eine konver-
sationelle Implikatur dar. Aus der Priisupposition und der konversationellen Im-
plikatur in B’s AuBerung zusammen ergibt sich dann der praktische Schluss:
"Lass die Finger von der Lady’; diese indirekte Warnung ist natiirlich erst recht
nicht einklagbar.

2 Im Unterschied zur Prisupposition taucht der Begriff ‘konversationelle Implikatur’ in der

russischen Literatur zur forensischen Linguistik iiberhaupt nicht auf: dies gilt insbesondere
fiir Baranov (2007). Die folgende begriffliche Unterscheidung ist kompatibel mit den in der
pragmatischen Literatur diskutierten Kriterien wie £Abldsbarkeit, #Widerrufbarkeit ete.
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Dieses erste Beispiel lisst bereits erahnen, dass der Bereich der strafwiirdigen
impliziten Aussagen in der Praxis wohl recht eng begrenzt sein diirfte. Es ist
hier nicht der Ort, um alle Typen von Implizitheit liickenlos zu erfassen; dazu
wiirden v.a. auch Implikationen und konventionelle Implikaturen gehoren,
auch wenn sie in der Praxis eine geringere Rolle spielen als Priasuppositionen
und konversationelle Implikaturen. Ein weiterer, ebenfalls mit Grice'schen Im-
plikaturen verbundener Anwendungsbereich betrifft nichtiexikalisierte (d.h.
nicht konventionelle) Metaphern, vgl. dazu Baranov (2007, 71-114); angesichts
seines Umfangs muss dieser Problemkomplex hier ausgeblendet werden. Zu
Ironie und Rhetorizitit s.u., Ende dieses Kapitels.

Eine gesonderte Diskussion verdienen auch lexikalische Konnotationen (zur
Definition vgl. lordanskaja, Mel’¢uk 1980). Das néchste Beispiel illustriert so-
wohl die Kulturspezifik als auch die Rolle der Konnotation bei der Interpretati-
on der gesamten AuBerung. Wihrend des ,braunen Putsches” 1991 war auf
Moskauer Hausmauern das folgende Grafitto zu lesen:

2. flnaes! Poccus He cekpetapuia!

Aufgrund der offensichtlichen Verletzung der Quantititsmaxime bei wortlicher
Interpretation sieht sich der Leser auf die Konnotation® ‘sexuelle Verfiigbarkeit
fir den Chef’ verwiesen, die russ. sekretarfa anhaftet und auf der unzihlige
Sekretirinnen-Witze beruhen.' Die eigentlich gemeinte Botschaft lautet so in
etwa: ,Mit Russland kannst du nicht einfach machen, was du willst!” Einklagbar
ist hier gar nichts, da weder Janaevs noch Russlands Ehre verletzt wird; was die
genannte Konnotation angeht, so gilt in der Rechtssprechung der Grundsatz,
dass man keine Berufsgruppe quasi generisch beleidigen kann, d.h. russische
Sekretiirinnen befinden sich hier in derselben Situation wie amerikanische Poli-
zisten (vgl. “All cops are pigs”) oder deutsche Bundeswehrsoldaten (“Soldaten
sind Morder”).” Am Rande sei vermerkt, dass als offizielle Berufsbezeichnung

3 Genau genommen erfiillt diese Konnotation allerdings die Kriterien von lordanskaja &
Melcuk (1980) nicht ganz, da der Inhalt wohl nirgends als Komponente der Bedeutung einer
anderen lexikalischen Einheit nachweisbar ist, es sei denn, man lasse den soziolektalen Neo-
logismus sekretutka als Nachweis gelten. Damit fillt sie in dieselbe Kategorie wie z.B.
macecha,

Dieses Stereotyp ist in der russischen Gesellschaft offenbar so stark verwurzelt, dass man
sogar Stellenangebote findet, wo der Wegfall dieses Junctims und damit die exklusive
Beriicksichtigung anderer Qualifkationen besonders hervorgehoben wird: ,,300 dollarov
zarplata sekretarSi bez intima!", "V mod-agentstvo nuZna sekretarfa. bez intima!!!l" etc.
Dasselbe Stereotyp liegt auch unzihligen Sekretirinnen-Witzen zugrunde, Der Zusatz bez
initima ist heute allerdings auch in anderen Stelleninseraten bzw. —gesuchen iiblich.
Analoges gilt fiir Ethnonyme, vgl. die in Weiss (2009, 273) analysierte scherzhafte Warn-
tafel . JInformacija dlja debilov, urodov | moskvicej: svalka musora cerez dorogu 150 m.”,
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heute eher das semiambigene sekretar’ gebriuchlich ist, ohne dass sekretarsa
deswegen schon eindeutig abwertend besetzt wiire,

Eine komplexere Spielart von impliziter Assoziation liegt vor bei der Andeu-
tung (namek). Deren Definition fillt bei Baranov (2009, 215) ziemlich ausfiihr-
lich aus und ist weit enger gefasst als beim alltagssprachlichen Verstindnis des
Begriffs. Sie kann hier nicht in extenso wiedergegeben werden, das Grundgeriist
sei aber iibernommen. Aufgrund einer (z.B. textuell z.B. in Form eines literari-
schen Zitats) vorgegebenen Implikation P = Q. eines in der beschriebenen Si-
tuation faktisch vorliegenden, an P erinnernden P’ sowie eines an Q erinnernden
Q’ ergibt sich eine neue Implikation P* = Q' (a.a.0., 211). Am Beispiel: Das
Nekrasov-Zitat Dnem s poljubovnicej tesilsja / no¢’ju nabegi tvoril, / Vdrug u
razbojnika ljutogo / Sovest' Gospod' probudil dient als Folie P = Q fiir das ak-
tuelle Verhalten Putins, der als Reaktion auf die Kritik am Gesetzesentwurf zu
den NGOs die Vornahme von Verbesserungen an diesem Gesetz (= Q') anord-
nete, womit er sich als P, d.h. als Analogon zum razbojnik entpuppt (a.a.O.,
214).

Festzuhalten sind im weiteren folgende Aspekte: |. Unterschieden werden
Andeutung (namek) einerseits, Allusion (alljuzija) andererseits. Letztere beruht
immer auf einer intertextuellen Ubereinstimmung mit einem literarischen Prii-
text bzw. Diskurs, erstere dagegen lediglich auf dem Aufbau einer alternativen
Interpretationsebene des Ausgangstexts. Im weiteren unterscheidet Baranov
dann zwischen ‘wirklicher’ bzw. komplexer (istinnyj, sloZnyj n.) und *reguli-
rer’ bzw. produktiver (reguljarnyj, produktivayj n.) Andeutung. Hier die beiden
wesentlichen Unterscheidungskriterien: ‘reguliir’ bedeutet eindeutige und obli-
gate Rekonstruierbarkeit, d.h. die Rekonstruktion ist fiir das Verstindnis des be-
treffenden Textfragments notwendig, bei ‘wirklichen” Andeutungen hingegen
entfallen diese beide Kriterien. Als erste Illustration einer reguldren Andeutung
moge A.M. MakaSovs Appell Armija i flot, ty vspomni, éto u tebja est’ oruZie!
dienen, wo die Erinnerung an den Besitz von Waffen zu deren Gebrauch er-
muntern soll (a.a.0., 217). Als ‘regulir’ gilt auch die Anspielung auf das Anzie-
hen von Handschuhen, um keine Fingerabdriicke zu hinterlassen: so charakteri-
sierte Politiker werden damit Verbrechern gleichgesetzt. Die folgenden Textbei-
spiele werden zur weiteren Aufhellung der beiden Typen von Andeutungen bei-
tragen. An dieser Stelle sei auf eine Analogie zwischen reguliren Andeutungen
und indirekten Sprechakten des Typs Ne mogli by vy mne peredat’ syr? ver-
wiesen, die Baranov (2009, 219 ff.) vornimmt: in beiden Fillen nimmt der
Sprecher Zuflucht zu einer konventionalisierten indirekten Formulierung, d. h.
das hinter dem Gesagten eigentlich Gemeinte ldsst sich automatisch rekonstruie-
ren, wenn auch nicht in einer einzigen, ‘kanonischen” Verbalisierung. Allerdings

Davon auszunehmen sind allerdings rassistische Invektiven. deren rechtliche Behandlung im
Strafgesetzbuch der RF unter Art. 282 geregelt wird.
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ist der Horer bei der Dekodierung einer Andeutung in héherem Maf auf Frag-
mente seines Weltwissens (Scripts 0.d.) angewiesen als im Falle eines indirekten
Direktivs. Im Hinblick auf das oben Ausgefiihrte wiirde ich aber noch eine an-
dere Analogie ziehen, ndmlich jene zu Prisuppositionen (~regulire A.) und
konversationellen Implikaturen (~wirkliche A.), da bei beiden Begriffspaaren
dieselben beiden Unterscheidungsmerkmale zu Grunde liegen. Und analog zu
Prisuppositionen sind es denn auch regulire Andeutungen, die bei Gerichtsgut-
achten allenfalls relevant werden, wiihrend bei ‘wahren’ Andeutungen eben die
‘kriegsentscheidende’ eindeutige Rekonstruierbarkeit fehlt.

Die folgenden Textstellen sind der Arbeit von Brinev (2009, 162 ff.) entnom-
men. In der westsibirischen Regionalpresse wird anfangs 2008 eine Prota-
gonistin von zweifelhaftem Ruf vermittels Andeutungen und Wortspielen an-
gegriffen. Der erste Artikel steht unter dem Motto «Odnim pljasat’, drugim so-
sat'» und berichtet von einer Auseinandersetzung anlisslich eines Weih-
nachtsballs, in der die angeblich angetrunkene Frau, ihrem Zeichen nach ein
chudruk, den Redakteur der Zeitung attackierte. Sie interpretiert in ihrer Klage
nun diesen teilweise erkennbar ironisch abgefassten Text und insbesondere das
Motto als Anspielung auf ihr Sexualleben. Allerdings enthilt der inkriminierte
Artikel am Schluss einen Hinweis auf die richtige Auflésung der vermeintlich
sexuellen Anspielung: gesaugt wird an einer Pfote, und Akteur ist nicht die Kli-
gerin, sondern der russische Biir als Held der Folklore, der gleichzeitig die Partei
«Edinaja Rossija» versinnbildlicht:

3. Mocne wkoudsuxra B PAK BblIAa uHPopMauus «DAHMUM NAACATD,
JAPYTHM ... COCaTh», TAE B €€ 3aKI049eHUH 6b110 06pa3Hoe cpaBHeHHe
C cocaHHeM Jjanbl Mmejaseas eauHol Poccuu (eme MoxHO 6GblIO
npeAnojaraTh - 3uMa, Me/iBe/lb, OJHH TUISILLYT, ApPyrHe Jany cocyT).
Ho kamablil AymaeT B Mepy HHTeJIeKTyaJbHOH 03a604eHHOCTH, Bce
MOHUMaeT B Mepy cBoei ucrnopuyeHHocTH. [lo Bceit BuaMMOCTH, [..]
3ameTKy «OAHUM nagcaThb, APYruM .., cocaTb» JI. MoHsAMA M0-CBOEMY,
BO3MOMHO YTO-TO HAMOMHUJIO € U3 ee JKU3HHU,

Immerhin ist zuzugeben, dass sosat’ lapu ein gelidufiges Idiom darstellt und als
Subjekt tatsdchlich der Bir fungiert. Andererseits kann der anfingliche Titel un-
ter Wahrung der Griece'schen Relevanzmaxime wohl ohne diese Auflésung nur
so interpretiert werden, wie ihn die Kldgerin verstanden hat. Die ganze Technik
folgt also jenmer, nach der eigentlich Witze konstruiert werden, nidmlich einer
“frame bisociation” (Norrick 1986) bzw. der Uberlappung zweier verschiedener
Scripts (Raskin 1985): wihrend der Titel zusammen mit dem folgenden Bericht
tatséichlich das Script ‘Wilde Party” aktualisiert, wird das iiberlappende Element
sosat’ ganz am Schluss iiberraschend umgedeutet als Bestandteil einer friedli-
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chen Waldszene ohne menschliche Beteiligung.” Allerdings eréffnet sich jetzt
nochmals eine neue Sinnebene: aufgrund der im naiven Weltbild verankerten
Vorstellung, Biren wiirden sich aus Nahrungsmangel an den Pfoten saugen,T
weist sosat’ lapu noch eine zweite, idiomatisierte Bedeutung auf, nimlich ‘in
Geldnéten sein’. Damit gewinnt dann auch das damit im Titel kontrastierende
pljasat’ eine metaphorische Bedeutung, also wohl ‘in Saus und Braus leben’ 0.4.
Ob der Inhalt des Artikels diese zusitzliche Lesung ebenfalls stiitzt, ldsst sich
nicht entscheiden, da er mir nicht vorliegt; Brinev (2009) duBert sich zur meta-
phorischen Bedeutung des Birenvergleichs iiberhaupt nicht. Dass aber tatsiich-
lich eine politische Bezugsebene mitspielt, geht aus dem unten zu bespre-
chenden Folgeartikel hervor, in dem der Redakteur sich selber als Anhidnger der
.Spravedlivaja Rossija” bekennt, wiithrend alle sonst involvierten Akteure der
.Edinaja Rossija” angehoren. Dass das Birenidiom &fter politisch ausge-
schlachtet wird, zeigt im Ubrigen ein Blick auf entsprechende Suchergebnisse:

4. ... C TpubyHsl MmeaBeab roBopuT: «Poccusine! Mesa BceM He XBaTHT.
YauTech cocaTb Jamy»,
Archive.diary.ru/~funblog/?comments&postid=5414 148&htm&uid=&rss
_signature=&, 23.5.2010

Auch die Kontrastierung mit der sexuellen Konnotation von sosar’ ldsst nicht
auf sich warten, vgl.

5. Cocan xBoct y [lyTHHa, Tenepb 6yay cocams aany y Mezsejjesa.
www.podst.ru/posts/1017/

Damit stellt sich erneut die Frage, ob der Journalist mit seiner Abqualifizierung
der Klidgerin (vgl. Bsp. 3: ,,vse ponimaet v meru svoej ispor¢ennosti”) Recht hat:
ist nicht gerade die Deutung von sosat’ mit nicht realisiertem zweitem Aktanten
(Objekt) als sexuelle Titigkeit in Wirklichkeit weit verbreitet? Die folgende
Staubsauger-Werbung unterstiitzt diese Vermutung:

5 Dieses Biiren-Script wirkt freilich nicht ganz durchdacht: im Winter tanzen keine Biiren, sie
halten eher Winterschlaf.

7 In Wirklichkeit ist diese Verhaltensweise verursacht durch den Juckreiz, der im Zuge der
Hiautung entsteht, vgl. : « ¥V measeneii npumepHo 8 ieBpaie NPOHCXOIHT OTC/IAHBAHKE € TIO-
BEPXHOCTH NOAOWE cTapoil, orpybesiueii 3a jero kokn. Monoias, HexHAs KOXKHIA HA Ja-
nax 'inlHT H MG]J'SHCT. No3TOMY MEABE1b Oﬁilﬂ'lb.lﬂac'l' MO0 BbLL FUPS‘{HM AIBIKOM, an‘(MO-
KHBas I'I]JH ATOM ryﬁam{. Bor I'ICI‘{CMy co CTUPOHh! KaKETCH, YTO ME/BEAbL COCET Jany.» Ssur-
vinat, rw/2010/01/buryj-medved/#axzz00jvVjl14U, 23.5.2010


http://www.podst
http://Me.aBe.ab

Implizitheit und Evidenzialitdt - forensische Linguistik 197

25000000 9AENOPADD

Hier wird ganz klar mit zwei unterschiedlichen, script-basierten Kontextualisie-
rungen ein und derselben Bedeutung des Verbs gespielt: der Staubsauger er-
bringt eine dhnliche Dienstleistung wie eine Prostituierte. Die sexuelle Bezugs-
ebene wird dabei im Unterschied zum oben zitierten Titel noch zusitzlich aktu-
alisiert durch die graphische Zuriicksetzung des zweiten Aktanten pyl' und die
zusitzliche Nennung des dritten Aktanten, ndmlich des finanziellen Gegenwerts
za kopejki.

An dieser Stelle fragt man sich natiirlich, ob nicht auch dieses Beispiel zum
Gegenstand einer gerichtlichen Auseinandersetzung werden miisste. Tatséchlich
scheint es bei gewissen Behorden und Vertretern der Kirche auf wenig Gegen-
liebe gestofen zu sein, es ist die Rede von einem «seksual no-pornograficeskij
uklon™, die Werbung sei «neéti¢noj i provokacionnoj», etc., das Wort pyl’ ver-
schwimme praktisch mit dem Hintergrund, etc®. Diese Reaktionen riefen dann
ihrerseits entsprechend hohnische Repliken von Blog-Teilnehmern auf den Plan,
die nun allen moglichen andern Werbeslogans einen obszénen Hintersinn un-
terlegten.” Wie dem auch sei, eine gerichtliche Auseinandersetzung um dieses
Plakat hat es m.W. bisher nicht gegeben, obwohl das ,.Zakon o reklame” der RF
in Art. 6 sehr wohl eine einschligige Bestimmung enthilt.'” Im Ubrigen sind die
Beispiele sexistischer Werbung in Russland Legion, vgl. Voronina (1998); ne-
ben dem bekannten Fall der ,,Tvoi ljubimye pel’'meski” (Aufschrift auf einem
Plakat mit der Abbildung eines nackten Frauenpos) sowie der VW-Werbung mit
dem Slogan ,Samyj dlinnyj v klasse” (pit.dirty. ru/dirty/1/ 2008/04/17/ 16273-

Mehr dazu s. archive.diary.ru/~funblog/?comments &postid=5414148&htm&uid=&rss_
signature=&. Im Ubrigen findet sich im Internet auch die Bildvariante ohne das Wort pyl’.
«B Ka¥/10M BTOPOM (€C/IH HE B K&XK/I0M NepBoM) CJI0raHe MOKHO YCMOTPETh CeKCyallb-
HbIN MOATEKCT.»

B pexname He fonyckaercs MCNoNb30BaHHe HPAHHBIX COB, HENPUCTOHHBIX H OCKOP-
6UTeNLHLIX 06pa30B, cpaBHEHHH M BbIPAXEHHH, B TOM YHCJIe B OTHOIIEHHH MO/,
pachl, HALMOHANLHOCTH, MPodECCHH, COLMANIbHOR KaTeropuH, BO3pacTa, A3bika veo-
BEKa W rpamjaHuHa, ... www.zakon-o-reklame.ru/glaval .htm#statyal0


http://ec.nn
http://www.zakon-o-reklame.ru/glaval.htm%23statyalO

198 Daniel Weiss

132146-..., 24.5. 2010) finden sich auch in der Rubrik ,,Antireklama” der ,,Kom-
somol’skaja pravda™ weitere Beispiele, vgl. jetzt Sapovalov (2009, 35 f.)

Nach dieser werbesprachlichen Digression kehren wir zum inkriminierten
Zeitungstext zuriick. Kann das Zusammenspiel von Titel und Inhalt im Sinne
Baranovs als Andeutung bzw. namek bezeichnet werden? Den beiden referen-
tiellen Variablen in Odnim pljasat’, drugim sosat’ miissten im Text zwei Kon-
stanten entsprechen. Davon ist eine genauer zu ermitteln, nimlich die Kligerin;
das Agens zu pljasat’ bleibt unbestimmt, ergibt sich aber aus dem Script ‘Ball,
Tanzveranstaltung’. Damit resultiert zwar nicht eine Implikation P = Q, aber
ein adversatives Gefiige der Art ‘Wihrend P(x), geschieht Q(y)’, und y wird
durch eine Konstante y’ (= Ballteilnehmer) ersetzt. Erst am Schluss des Textes
wird diese Andeutung durch den neuen Vergleich mit Biren bzw. dem Biiren als
Symbol der Partei annulliert.

Bsp. 3 stammt bereits aus dem niichsten Artikel aus der Feder desselben Re-
dakteurs, der jetzt auf die Beschwerde der Kligerin eingeht: dieser Artikel findet
sich in Brinev (2009, 170 ff.) im vollen Wortlauf abgedruckt. U.a. beschwert
sich die Kldgerin iiber ein Sexinserat, das in der bewussten Zeitung erschienen
war. Dies gibt dem Journalisten Anlass zu folgenden Mutmassungen:

6. JTO eAMHCTBEHHOE 06'bABJIEHHE CPE/IH HU OJIHOr0 [ecsaTKa JApPyryx
Hauia, BHUMaTeJIbHO paccmoTpena tpessas JLIL, xora y Hee ecTb
paboTa - xyApyk. M cyas no crpaHHbIM 3asBJEHUAM B CTAThe, N0 BCeH
BHAHMOCTH, OYEHb 3aHHTepecoBasach 06'bsiBJIEHHEM. A BO3MOJKHO,
eé paso3/MM HEKOTOpble BOCIOMMHAHMA M3 CBOeH aKTHBHOMH,
NPEKPAaCHOM KU3HH.

In der Tonlage erinnert dieses Zitat an den aus demselben Artikel stammenden
Schluss von Bsp. 3 (cto-to napomnilo ej iz ee Zizni), in dem ebenfalls auf die
mdoglicherweise eher zweifelhafte Vergangenheit der Klidgerin angespielt wurde.
Die modalen Marker po vsej vidimosti und vozmozno kennzeichnen den Inhalt
allerdings als bloBe Vermutung und damit als nicht justiziabel (s.u. Kap. 2),
ebenso wenig wie die nicht zu iiberhtrende Ironie der Wortwahl. Brinevs eige-
nes Gerichtsgutachten spricht hier von einem namek, dies entspricht allerdings
dem landliufigen Verstindnis von namek, nicht Baranovs Definition des termi-
nus technicus (Brinev 2009, 165):

7. YTBepxkeHHe 0 TOM, 4TO CYIeCTBYIOT (aKThl U3 CEKCya/lbHOH KH3HU
X-a, KOTOpble MOXHO WHTeprnpeTHpoBaTh KaK aMopaJjibHoe MoBe-
JleHHe, BbIPaXEHO B TEKCTe KOCBEHHO INpH [OMOLM HaMmeka.
BeipaxceHo B cieayiouux ¢gparMmeHTax TeKcTa:

(es folgen die beiden eben erwiihnten Passagen aus Bsp. 3 Ende und 6). Nicht
zutreffend im forensischen Sinne ist auch die Bezeichnung dieser Inhalte als
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utverZdenie, passender wire predpoloZenie gewesen. Hingegen ist die folgende
Passage geeignet, im Sinne Baranovs als Anspielung zu gelten (Brinev 2009,
173):

8. J1. Tenepb BCe BHOWTCA B raseTe, Kak TAK¥Ke 3adABHJIa OHa, «HHXe
nosica». 3TO ¥ MOHATHO. Ha aBOpe BecHa, MapT, MapT.... YTo-To ¥
KOTO-TO YelieTcs.. CTapuKH COBETYIOT: «HYXHO no4ecaTb M BCE
npoiaéT». CKknaawsiBaercs BredarsieHue, yto Jl. cerojHs He XBaTaeT
068U,

Als Folie dient hier das Idiom ¢to-to [u kogo-to] éesetsja, das seinerseits nur die
euphemisierte Variante'' des Mat-Idioms manda / pizda cesetsja darstellt. Der
Tabubruch wird nicht nur durch die Wahl des Indefinitpronomens, sondern auch
durch die jahreszeitliche Motivation und die folgende scherzhafte Fortspinnung
Stariki sovetujut... entschirft. Dennoch bleibt der Eindruck bestehen, bei der
Kldgerin handle es sich um eine sexuell enthemmte Person, nicht zuletzt dank
dem letzten Satz. Im Sinne von Baranov (2009, 218) liegt hier eine regulire
bzw. produktive Andeutung vor, deren Rekonstruktion eindeutig ausfillt und
keine zusitzliche Sinnebene eriffnet, sondern fiir das Verstindnis des ganzen
Teiltexts notwendig ist.

Bsp. 8 fithrt uns eine neue potentiell strafwiirdige Strategie vor Augen: auch
die Verwendung von mat kann, wenn sie sich gegen ein Individuum richtet, als
Beschimpfung ausgelegt werden, die Art. 131 des UK definiert als «Oskor-
blenie, to est’ umyslennoe uniZenie Cesti i dostoinstva li¢nosti, vyrazennoe v ne-
prili¢noj forme». Eben diese Zusatzbedingung der unanstindigen Verbalisie-
rung, die den strafrechtlichen Begriff von Beschimpfung vom allgemeinsprach-
lichen unterscheidet, ist im Falle eines ,kanonischen™” Mat-Ausdrucks, sei dies
ein Einzellexem oder ein ganzes Phrasem (insbesondere vom Typ ,,posylka”
nach dem Muster Idi [ty] na...), ideal erfiillt. Allerdings gibt es hier, wie in
Weiss (2008, 209-217) ausgefiihrt, verschiedene Ausweichméglichkeiten. Zwei
davon sind in Bsp. 8 realisiert, nimlich einerseits die Wahl einer synonymen,
aber euphemistischen Variante statt des Tabu-Signifiants und der scherzhafte
Umgang mit dem Tabu. Beide Strategien umfassen verschiedene Unterfille: so
dient neben der indefiniten Formulierung auch die bloBe Auslassung wie in
tvoju mat' demselben Zweck, ferner existieren ganze lexikalische Reihen mit
zunehmend euphemistischem Charakter wie in ch™* — cher — chren — fig, und das
scherzhafte Herumalbern mit Mat kennt neben der oben mit cesat’ illustrierten
wortlichen Lesung einer Komponente diverse andere Varianten wie scherzhafte
Neologismen, Wortspiele, absurde Attribute bzw. Adverbiale etc.

Gleichsam ‘geadelt’ wird diese Variante auch dadurch, dass V. Putin sie héchstpersinlich
dffentlich verwendet hat (L. Ryazanova, pers. Mitt.).
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Damit konnen wir nun auch den Titel des ganzen Artikels nachtragen, denn
eben diese Moglichkeit der spielerischen Wortbildung findet sich hier ver-
wirklicht: die Uberschrift lautet «ESce tamanda», was eine klare Kontamination
von tamada — einer etwas freieren Umschreibung der Funktion des chudruk —
und dem Tabu-Wort manda darstellt. Als éin Wort gelesen handelt es sich um
einen Neologismus, der nicht justiziabel wire. Durch die Uberlagerung wird
aber die Umsegmentierung als ta manda moglich, womit wir eines jener sieben
Lexeme vor uns haben, die zum , hiirtesten Kern" des Mats'* gehoren und als
solche bei jedem Gericht auf dem Index strafwiirdiger Ausdriicke bei Ehrverlet-
zungsdelikten stehen. Dazu kommt, dass gerade dieser Titel qua Grice'sche Re-
levanzmaxime bzw. Kohiirenzgebot nur als Referenz auf die Protagonistin und
damit die Kldgerin gedeutet werden kann. Erst die Kldrung dieser beiden Aspek-
te — spielerische Bildung, aber kein Phantasiewort, eindeutiger referentieller Be-
zug — macht nach meinem Dafiirhalten den Sprechakt zu einer Beschimpfung;
die Feststellung des Gutachters hingegen scheint mir noch keine ausreichende
Begriindung zu liefern, vgl. Brinev (2009, 166):

9. [Ipu 3TOM C/1I0BO «M*H/1a» OTHOCUTCA K THNY «kHHBEKTHBHO MECTKHX»
JIEKCHYECKHX e/IMHHMLL, HallpaBJeHHOCTh Ha IPUHECeHHe BPeJia OMmno-
HEHTY y KOTOPbIX HE HEHTPa/JU3yeTC HU B KAKOM THIl€ KOHTEKCTOB.
Apyrumu cnoBamu, KoHTeKcTbl: «Thl M*Haa?» (Bonpoc), «Hasephoe,
Thbl M*Haa» (npeanonoxenue), «/la el M*Hgal» (yanBAeHHE) paBHbI
MPOCTOMY «KOHCTATHPYIOLIEMY» HMHBEKTUBHOMY KOHTeKCTY «Thl
m*Haal» Takum 06pasoM, UTPOBOH XapakTep KOHTEKCTa He BJAUSeT
Ha OCKOPGHUTENBHOCTD JAaHHOH ¢passbl,

Dass der Journalist gleich im Anschluss den Begriff ramada nochmals aufgreift,
entschirft die Aggression leider nicht, zumal er sich nochmals iiber die Fihig-
keiten der Kldgerin lustig macht:

9a. A BooGuie oHa Xopoluas eué TaMaja W He MoXod Obl NoJy4HJICH C
Hee )KypHasucT! YMeeT nucaTh M BeCTH GaHKeThl.

Damit ist neben der Andeutung eine weitere Problemzone der rechtlichen Beur-
teilung von potentiellen Verbalinjurien zu Tage getreten: der spielerische Um-
gang mit Schimpflexik lisst den Titer meist straffrei ausgehen. Eine besonders
reich sprudelnde Quelle sind Doppelbidigkeiten aller Art, so durch Kontrastie-
rung von wortlicher und obszoner Lesung wie in Bsp. 8 und im Ausdruck ra-
manda. Diese Technik hat gerade im vorliegenden Fall System. So benutzt der
Autor am Schluss eine eher billige Polysemie, um seinem Opfer zum letzten
Mal eins auszuwischen:

Zu den sieben zentralen Wortwurzeln des Mats z.B. Plucer-Sarno (2001, 77 ff.), zur Problematik
der Abgrenzung von Kern und Peripherie des Mats im Hinblick auf die rechtliche Wiirdigung
vgl.Weiss (2008, 199-202).
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10. BMecTo nocTCKpHNTYMa OTMEYY, 4TO 5l Yi€H W He NPOCTOH 4/eH nap
THH «Cnpaae;mnsaﬂ POCCHH», a I[Io4YTH BCe I"EPOH CTAThbH YJIEHEI HJIH
MOYTH 4YJIeHbI ﬂapTHH «E,[l,HHaﬂ pDCCHH» (BOEMOJKHO 0O CJIOBe «Y4JIeH»
JI. TO’e AyMaeT B Mepy CBOeH MHTeJJIeKTYa/lbHOH 03a604eHHOCTH 1
OTHOCHT ero K Teme «Huxe nosica»?).

Auf diese Weise werden iiberdies politische und sexuelle Ebene ein letztes Mal
verschrinkt.

Immerhin hat unser kleiner Rundgang gezeigt, dass nicht alle Spielereien mit
Ambiguititen straffrei bleiben miissen: die sprachliche Formulierung kann sich
letzten Endes doch gegen den Beklagten richten. Ein weiteres solches Beispiel
wird in Baranov (2007, 233-235) und in Levontina (2005) diskutiert. Es geht um
eine Aussage des TV-Moderators A.S.Dorenko iiber seinen Umgang mit der
Ehrverletzungsklage von Moskaus Biirgermeister Ju. LuZkov Ende 1999, wo er
folgendes zum Besten gab:

11. MeHs 06BHHAIOT B TOM, YTO Al YILIEMHJI MY JJOCTOMHCTBO.

Auch diese AuBerung basiert scheinbar auf einer doppelten Polysemie: Do-
stoinstvo 1 = *Wiirde' vs. (muiskoe) Dostoinstvo 2 = ‘minnliches Glied’,
entsprechend uscemit’ | = einklemmen, uscéemir’ 2 = verletzen. Dies ergibt also
unter Wahrung der semantischen Kongruenz ‘iibers Kreuz' folgende beiden
Lesungen: entweder ‘ich habe seine Wiirde verletzt” oder aber ‘ich habe sein
Glied eingeklemmt’, Natiirlich bestand Dorenko darauf, dass er nur die abstrakte
Lesung gemeint haben konne: die sexuelle Interpretation sei eine Erfindung der
Gegenanwiiltin G.Krylova, die selbst da Unanstiindiges wittere, wo es gar nicht
vorkommen konne. Aus syntaktischen Griinden ist nun aber nur die zweite
Interpretation sprachgerecht, bei der der externe Possessor im Dativ erscheint:
bei der ersten Lesung ist das ‘possessor raising’ genau wie im Deutschen
blockiert, d.h. der Possessor muss im Genitiv auftreten.’ Da helfen Dorenkos
folgende Insinuationen wenig, mit denen er den Angriff auf die sexuelle
Integritit des Kligers noch verschirft, indem er jetzt auch noch eine mégliche
Liaison zwischen diesem und seiner Anwiiltin andeutet (zit. nach Baranov 2007,
234):

12. loeepuTens JIymkoB, HeCOMHEHHO, MOI' IOKa3aTh aJiBOKaTy To, 4YTO
OHM Mexay cobol HasblBalOT ero JOCTOMHCTBOM. WK, mo KpaiHew
Mepe, onucaThb 3T0 4T0-TO. H 04eHb MoKeT ObITh, 4TO ¥y KpblioBOH
€CTh OCHOBAHHWA OLIEHWBATB 3TO YTO-TO ¥ M3pa Kak BIOJIHE MOLLIYIO
BELIHILY.

" Zu den Bedingungen des “possessor raising” im Russischen allgemein s. Kibrik (2000) und

Weiss & Rachilina (2002, 186-193).
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Die Strategie ‘Angriff ist die beste Verteidigung’ ist uns schon aus dem Vor-
gingertext bekannt, wo der Journalist die schmutzige Phantasie der Klédgerin fiir
den etwaigen obszonen Hintersinn seiner Formulierung verantwortlich zu ma-
chen suchte (vgl. Bsp. 6), doch im vorliegenden Fall schafft sich der Aggressor
gleich noch ein zweites Opfer in der Person der Gegenanwiiltin. Dies fiihrt gar
so weit, dass wihrend der Ubertragung gezeigt wurde, wie die Anwiiltin Krylo-
va wihrend der Verhandlung sich vor Aufregung in die Hand kniff. Auch dies
wird dann als Parallele zum inkriminierten Inhalt ausgeschlachtet, vgl. (Baranov
2007, 233):

13. Co CTOPOHBI 3TO BHITJASAMUT YKACHO, HO, BO3MOXHO, 3TO KaKOH-TO
calieHTONOrHYecKHit npueM. Yuemnenwe mnoth. Toro camoro
yleMJIeHHA MJIOTH, KaK OHa AiyMana, Ml c/leJlajli ee JJOBEPUTeIo.

Am Rande ist bei unserer Ubersicht iiber implizite Strategien der Beleidigung
ein weiteres Schlupfloch manifest geworden, niimlich Ironie: auch diese Tech-
nik ist kaum je justiziabel."* Am Beispiel: dass das Vorleben der Kligerin als
«aktivnaja, prekrasnaja» bezeichnet wird, kann dem Autor trotz durchsichtig
gegenteiliger Lesung nicht angelastet werden, ebenso wenig die Qualifikation
«umeet pisat’» und die daraus gezogene Folgerung. sie konnte sich zu einem
«neplochoj Zurnalist» entwickeln. Gesondert zu diskutieren wiiren freilich Fille
von lexikalisiserter Ironie (“frozen irony”) wie in O'cen’ nam nuZen takoj prezi-
dent! Dieses Satzmuster ist mit entsprechender Intonation und fixer Wortfolge
tatsiichlich im gegenteiligen Sinne zu interpretieren, d.h. als Takoj prezident
nam ne nuZen (Smelev 1958). In diesem Zusammenhang wiire auch auf rhetori-
sche Fragen einzugehen, die ebenfalls zum Gegenstand von Ehrverletzungsver-
fahren werden konnen. Aus Baranov (2007, 89) sei dazu lediglich ein einschlii-
giges Beispiel zitiert: «V ¢'ich rukach sejcas vybory? Razve v cestnych?» Auch
hier kann sich die Diskussion nur um das Kriterium #+eindeutige Interpretation
drehen, und da bekanntlich kaum je verldssliche Marker fiir die rhetorische Le-
sung greifbar sind (im eben zitierten Fall wiire die Partikel razve hierfiir ein
Kandidat), fallen die meisten entsprechenden AuBerungen in die Rubrik ‘nicht
justiziabel’. Ahnlich wie bei der Ironie existieren allerdings auch hier konventi-
onalisierte Verwendungen mit eindeutiger Interpretation, vgl. das in Baranov
(2009, 34 f.) diskutierte Muster A ne P li? wie in «Voznikaet vopros: a ne na ru-
ku li resenie Ministerstva obrazovanija tem, kto uZe davno stremitsja privati-
zirovat’ gosudarstvennye universitery?»

14 Ausgenommen sind nur ganz offensichtliche Fille, so wenn nach einem Todesfall kommen-
tiert wird, dank der unermiidlichen Anstregungen von Arzt XY sei der Patient noch am
selben Tag verstorben (Bsp. von I. Levontina, pers. Mitt.). Dass dem so ist, ergibt sich offen-
sichtlich aus der Absurditit der wortlichen Lesung.


http://cfle.na.nH
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2. Zur Rolle evidenzieller und epistemischer Markierungen

Strategisch bedeutsamer als das Spiel mit Doppeldeutigkeiten sind in Texten mit
potentiell beleidigendem Inhalt Marker fiir die vermeintliche Unsicherheit des
Autors wie die oben bereits erwihnten vozmoZno (Bsp. 6) oder ocen’ moZet byt’
(Bsp. 12), sind es doch genau sie, die die jeweiligen AuBerungen vor Strafver-
folgung schiitzen. Den Hintergrund dazu liefert die wohl allen modernen
Rechtsordnungen bekannte Unterscheidung von Tatsachenbehauptungen ei-
nerseits und MeinungsduBerungen andererseits: letztere sind durch Art. 10 der
Menschenrechtskonvention und durch die einzelnen nationalen Verfassungen
(im Falle der Verfassung der Russischen Foderation ist dies Art. 29) geschiitzt.
Nach der russischen Gerichtspraxis werden nun auch alle MutmaBungen (,,pred-
polozenija™) automatisch zu den Meinungsiduflerungen geschlagen, wenn sie ei-
nen entsprechenden expliziten Marker aufweisen (Osadé¢ij 2007, 18; Baranov
2007, 32-34). Umgekehrt werden Aussagen ohne solche Marker mechanisch als
Tatsachenbehauptungen gewertet. In Weiss (2009) wurde diese Praxis bereits
einer ausfithrlichen Kritik unterzogen. Bevor wir zu ihr zuriickkehren, sei aber
zunichst nochmals auf die Rolle impliziter Teilinformationen hingewiesen. Das
folgende Beispiel ist Osadéij (2007, 19) entnommen:

14. Al pymato, yxpageHHbie HM H3 6r0/KeTa IeHbr'd OH NMYCTHJ Ha He3a-
KOHHble pa3pboTKH NMPUPOAHBIX PECYPCOB HalleH 06.1acTH.

Der epistemische Operator ja dumaju enthilt in seinem Skopus zwar die Haupt-
priadikation den’gi on pustil na nezakonnye razrabotki resursov ..., hingegen
bleibt das Attribut ukradennye im iz bjudZeta ausgespart: wie der Negationstest
erweist, handelt es sich hier um eine Prisupposition, d. h. die Teilaussage ‘on
ukral kazennye den'gi’ gehort nicht mehr zur Vermutung, sondern wird still-
schweigend als wahr vorausgesetzt. Damit stellt sie aber im Sinne der forensi-
schen Terminologie eine Tatsachenbehauptung dar und ist als solche justiziabel.

In der bestehenden Literatur wird die mechanische Unterscheidung zwischen
Tatsachenbehauptung und Meinungsiufierung nach dem Kriterium des Vorhan-
denseins oder Fehlens eines expliziten Markers vor allem hinsichtlich modal
unmarkierter AuBerungen beanstandet: wie etwa Baranov (2007, 36) ausfiihrt,
kann nicht nur ein einzelner Satz, sondern auch eine ganze Satzfolge im Skopus
eines Modaloperators stehen; er spricht dann von ‘*vererbter Modalitit’. In der
Tat: eine Markierung wie sudja po slucham, po neoficial’'nym isto¢nikam,
kazZetsja oder po-vidimomu kann die Modalitit ganze Textabschnitte dominie-
ren, wobei deren ‘hintere’ Begrenzung z.T. unklar bleibt. Dasselbe gilt fiir mog-
liche Welten schaffende Pridikate wie predstavim sebe, mit denen fiktive Inhal-
te eingeleitet werden; vgl. auch Baranovs Bsp. mit legenda in der Uberschrift.
Hier schliefit dann die Vagheit der Illokution an: nicht nur das oft diskutierte
Beispiel Eta sobaka kusaetsja kann neben einer bloBen Tatsachenfeststellung
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auch eine Warnung, Drohung, Kaufempfehlung, ein Selbstlob oder Versprechen
u.a.m. darstellen, sondern auch fiir On vinovart ist wohl ein gewisser Interpretati-
onsspielraum anzusetzen (Vermutung? Forderung nach Schuldspruch? Wette?).
Die sprachliche Welt setzt sich nun einmal nicht aus lediglich zwei Sprachspie-
len (Tatsachenbehauptung vs. Meinungsidufferung) zusammen, sondem aus einer
riesigen Vielfalt, die schon Austin (1962) auf die GroBenordnung 10’ geschiitzt
hat.

Nach meinem Dafiirhalten tite aber vor allem eine stirkere Differenzierung
nach der Semantik der expliziten Marker not. Zuniichst sollte ein erster Uber-
blick iiber den Umfang der in Frage kommenden russischen epistemisch-moda-
len Lexik gewonnen werden. Eine abschliefende Liste hat hier noch niemand zu
erstellen versucht, dies konnte sich auch im Hinblick auf die vielen vorkom-
menden Phraseme als illusorisch erweisen; in jedem Fall aber umfasst sie mit
Sicherheit mehrere Dutzend Einheiten. Dabei zeichnet sich auch eine Gaduie-
rung der Explizitheit ab: den einen Pol dieser Skala besetzen Verben der propo-
sitionalen Einstellung (verba sentiendi bzw. cogitandi) in der 1.Pers.Sg. Priis.
wie ja dumaju (s. Bsp. 14) / predpolagaju / scitaju | podozrevaju / somnevajus’ /
uveren, dann Vollverben wie kazat'sja und seine Synonyme (s. Apresjan (2009,
370-383)) und Modalverben (vgl. mog pokazat’ in Bsp. 12). Neben diesen ver-
balen Lexemen sind natiirlich auch ihre nominalen Kondensate wie pred-
poloZenie, podozrenie, somnenie elc. zu beriicksichtigen, ferner nominale Ab-
strakta ohne verbale Basis wie legenda, vpecatlenie, mnenie, gipoteza, sluchi
usw. Am andern Pol befinden sich zahlreiche Adverbien bzw. ‘vvodnye slova’
wie bessporno, nesomnenno, naverno(e), verojatno, vozmozno, moZet byt', vrjad
li, po-vidimomu, vidimo, kaZetsja, vrode (by), kak budto (by), po-moemu etc.,
Partikel wie mol, deskat’, -de, Priipositionen (sudja po...), ja sogar Konjunktio-
nen (fakoby, kak budto), Allen diesen zum Ende der Explizitheitsskala hin ten-
dierenden Einheiten ist eine ambige bzw. vage Bedeutung gemeinsam, was im
Folgenden an ausgewiihlten Beispielen illustriert werden soll. Nicht diskutiert
wird in dieser Studie die bekannte Vagheit bzw. Polysemie von Modalverben
wie moc¢’ oder dolZen, d.h. ihre Verwendbarkeit in anderen als epistemischen
(deontischen, alethischen, dynamischen) Redehintergriinden. Zu guter Letzt sei
darauf hingewiesen, dass selbst freie Verbindungen wie nikto ne znaet (s.u.,
Bsp. 20) oder est’ osnovanija predpolagat’ in die epistemische Gesamtbilanz
des jeweiligen Textabschnitts einbezogen werden miissen.

Wie schon in Weiss (2009) ausgefiihrt, muss nun innerhalb dieses Sammelsu-
riums von Vertretern der unterschiedlichsten Wortarten und entsprechend diver-
gierenden grammatischen Eigenschaften zunichst zwischen evidenzieller und
epistemisch-modaler Markierung unterschieden werden: erstere prizisiert die
Quelle der Information — also v.a. nach direkter Sinneswahrnehmung, Hear-
say, Inferenz, ferner ev. Erinnerung, etc. — , letztere die sprecherseitige Ein-
schiitzung des Grads der Gewissheit (Zuverlissigkeit, Wahrscheinlichkeit) der
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Information." Zur Illustration: russ. govorjat oder sudja po slucham indiziert
eine Fremdinformation, po-vidimomu oder sudja po nasim nabljudenijam eine
Schlussfolgerung, d.h. beide dienen als evidenzielle Marker: mit nesomnenno,
vozmozino, moZet byt' hingegen kennzeichnet der Sprecher unterschiedliche
Grade an Wahrscheinlichkeit des Inhalts. Dies ist aber nur eine allererste Anni-
herung. Zusitzlich kénnen sich ndmlich verschiedene Informationsquelle ku-
mulieren. So bringt sudja po slucham wohl eine auf Horensagen griindende In-
ferenz zum Ausdruck. Es zeichnet sich hier im iibrigen ein genereller Gram-
matikalisierungspfad ab: ausgehend von der inferentiellen Bedeutung gewinnt
das betreffende Lexem hiiufig sekundir auch eine quotative Bedeu[ungm (vgl.
z.B. deutsch offenbar). Weit groBer noch ist die Uberlappung zwischen Evi-
denzialitat und epistemischer Modalitét.'"” Hier sind néimlich nicht nur die in Bu-
lygina & Smelev (1997, 300-34) untersuchten Lexeme kaZetsja, vrode, (kak)
budto vag beziiglich quotativer und epistemischer'® Lesung, sondern z.B. auch
pochoZe; auch po-vidimomu kombiniert inferentielle und epistemische Bedeu-
tung.'” Mehr noch, manche Marker sind unterdessen auch schon bei einer post-
modalen Verwendung angelangt. Dies gilt z.B. fiir pochoie, das umgangs-
sprachlich auch als ,hedge™ oder gar als desemantisiertes ,,slovo-parazit” auf-
tritt,

Warum ist dies alles aus der Sicht der forensischen Linguistik von Bedeu-
tung? Zuniichst sei auf die Sonderstellung der quotativen Evidenzialitiit bei
Verleumdungsdelikten hingewiesen. Art. 129 UK RF (Kleveta) statuiert nichts
zum Fall der Wiedergabe iibler Nachrede, es heiBt dort lapidar:

15. "pacnpocTpaHeHHe 3aBe/loMO JIOXKHbBIX CBEJeHUH, MOPOoYallHX YeCTh
U ZIOCTOMHCTBO APYTOro JIMLA WK NOJAPbIBAKOIMX ero penyrainun’.

Im entsprechenden Kommentar wird dann aber die Wiedergabe fremder Ver-
leumdung gleichgesetzt mit der Eigenproduktion:

Zur Abgrenzung von Evidentialitit und epistischer Modalitit vgl. z.B. Van der Auwera &
Plungjan (1998), zur Typologie von Evidentialitit Aikhenvald (2004), zur Markierung von
Evidentialitit in slavischen Sprachen Wiemer (2008).

Vel Wiemer (2005, 114). Genau diesen Weg geht z.Z. russ. pochoZe, s.u.

Die Spezialliteratur zu den adverbialen epistemischen Markern im Russischen ist zwar in
letzter Zeit angewachsen, aber immer noch fiberschaubar. Hierher gehtren insbesondere Ja-
kovleva (1994), Razlogova (1996), Bulygina & Smelev (1997). Kozinceva (2000), Kiseleva
&Pajar (2003). Wiemer (2005), Krause (2007) und weitere Beitrige in Wiemer (2008).
Genauer geht es bei diesen drei Lexemen ebenfalls um eine kumulierte evidentiell-episte-
mische Verwendung. Der a.a.0. zitierte Satz Zdes’ pachnet gazom kennzeichnet z.B. eine
direkte (olfaktorische) Sinneswahrnehmung. die nicht eindeutig einzuordnen scheint.

Die Ergebnisse zu pochoZe und po-vidimomu stammen aus der Lizentiatsarbeit Ziircher
(2010).
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16. /lna HanM4yMA cocTaBa K/eBeThbl HeoBXoAauMo, 4TOOBI Mopoyauiue
CBe/leHUs GbIIK JIOKHBIMM, T.€. He COOTBETCTBYIOUIMMHA JeHCTBHTEb
HocTH. He wMMeeT 3Ha4yeHHHA, KTO aBTOpP M3MBbILJIEHHMH - caMm
KJIeBEeTHHK MJK Jpyroe auuo. BaxHo, 4To6bl BHHOBHBIH CO3HaBaJ
JIOMHOCTB 3THX CBeleHHH.”
www.labex.ru/page/kom_uk_129.html

Genau so verfihrt tibrigens auch die schweizerische Gesetzgebung, wo schon
der Wortlaut des Gesetzestextes von Art.173 u. 174 StGB den Fall ,,wer eine
solche Beschuldigung oder Verdichtigung weiterverbreitet” ex aequo mit der
eigenen Autorschaft des Verleumders behandelt. Dies bedeutet aber, dass AuBe-
rungen mit quotativer Markierung ausgenommen sind von der grundsiitzlichen
Straffreiheit der Meinungsiduferung. Wenn nun aber eine Vielzahl von Markern
wie kaZetsja, vrode, (kak) budto oder pochoZe entweder quotative oder inferen-
tielle bzw. epistemische Bedeutung aufweisen konnen, kompliziert sich die
rechtliche Wiirdigung eines potentiellen Verleumdungsakts, und falls es dem
Gutachter nicht gelingt, eine einwandfreie Interpretation glaubhaft zu machen,
verschwimmt die Grenze zwischen den Tatbestinden, Tatsachenbehauptung
und MeinungsiduBerung. Anhand des schon in Weiss (2009, 267) erdrterten
hypothetischen Beispiels kaZetsja, prezident p'jan steht und fillt die Strafwiir-
digkeit der AuBerung mit der Quelle der Information: handelt es sich um fremde
Einschitzung, die vom Sprecher nur vermittelt wird, ist die AuBerung justizia-
bel, wenn er aber aufgrund seiner eigenen visuellen (der Priisident schwankt),
akustischen (der Prisident lallt) oder olfaktorischen (der Prisident riecht nach
Alkohol) Wahrnehmung eine Schlussfolgerung formuliert, geht er straffrei aus.
Aber auch AuBerungen mit evidentiellen Markern ohne quotative Deutungs-
moglichkeit sollten nicht pauschal den MeinungsduBerungen zugeschlagen wer-
den. Dies gilt insbesondere fiir primir inferentielle Indikatoren wie po-vidi-
momu: sie zeigen die Einbettung in einen Argumentationszusammenhang mit
Primisse(n) und Konklusion an, der im vorliegenden Fall reduktiver Art ist, d.h.
der Sprecher schliefit aufgrund gewisser Symptome auf den mentalen bzw. phy-
sischen Zustand des Referenten zuriick. Entsprechend sieht die textuelle Ein-
bettung eines solchen AuBerung aus: in aller Regel enthilt entweder der Vor-
oder der Folgetext eine Begriindung in mehr oder minder entfalteter Form,
2.B.: Prezident po vsej vidimosti p’jan: on ele derZitsja na nogach.”® Der einzige
Unterschied dieser vor Gericht straffreien Variante zu der straffihigen angebli-
chen Tatsachenbehauptung Prezident p'jan: on ele derZitsja na nogach besteht
in der Anwesenheit eines expliziten Indikators der Konklusion, denn auch die

' pas Korpus von Ziircher (2010) liefert dazu folgende Verteilung: von 49 Belegen mit po-
vidimomu werden 32 begriindet, davon 21 mit Nach-, 10 mit Voran- und 1 mit Rahmen-
stellung gegeniiber der Konklusion.
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unmarkierte Variante wird im Kontext meistens begriindet; diese unterschiedli-
che juristische Wiirdigung erscheint daher absolut willkiirlich.

Offenbar ist die Dichotomie <Tatsachenbehauptung vs. MeinungsiuBerung>
nicht so einfach an der verbalen Formulierung festzumachen. Generell schiene
eine gesonderte Behandlung argumentativer Einbettungen wiinschbar: statt sie
als MeinungsiduBerung bzw. Mutmabung (predpoloZenie) einzustufen, miisste
man die drei Komponenten P = Priimisse, C = Konklusion und den Kausalzu-
sammenhang ‘C, weil P’ je gesondert beurteilen, da alle drei Komponenten
wahr oder falsch sein kénnen. Das Vorkommen oder Fehlen expliziter modaler
Marker scheint dabei von untergeordneter Bedeutung. So kann auch kaZetsja
trotz seiner eindeutig epistemischen Firbung in Konklusionen auftreten. Im
néichsten Fall erfolgt die Begriindung schon im Vortext, und auch der Folgetext
weist wegen der existentiellen Priisupposition von p'janyj auf eine zweifelsfreie
Einschiitzung seitens des Autors:

17. On yberaer 3a CBOMMH TOBapHllaMM, a f repeceKalw LWHPOKYIO,
NOKPBLITYIO CcHerom yjaHly. B y3koMm npoxope Mexay 4HeTblpex-
ITAXKHBIM KOPNYCOM H AJIMHHOH CTEHOH HHM3EHbKMX capaeB fl BHKY
Jiexalero Ha cnuHe yejopeka. OctaHaBAMBaOChL BO3Jje Hero, B Hoc
yaapsaer 3anax BHHA. OH, Kaxercs, mbgHd. Hapo 6bl KapMaHbl ero
MoUyNaTh, HO YTO TaM MOXKeT 6bITh ¥ mbaHHYs?! [lapy pas g Bce xe
MHYA ajikamd, 4To6 NPUBECTH ero B YYBCTBO. [IbgHbIH HauMHaeT
MAaTEepPHTbLCA, U A Kelak eMy CMOKOMHOM HOYH.
magazines.russ.ru/neva/2008/10/ta3-pr.html 21.1.09

Bei einer gerichtlichen Beurteilung miisste der kontextuellen Einbettung dieses
Satzes eindeutig Rechnung getragen werden, eine mechanische Einschiitzung als
Vermutung nur wegen dem Vorkommen von kaZetsja wiirde dem Ablauf des
Berichts eindeutig nicht gerecht. Der Verdacht, es mit einem Betrunkenen zu
tun zu haben, kann auch zuniichst epistemisch abgeschwiicht formuliert werden
wie im folgenden Fall (mithilfe des Vollverbs kazat'sja) und sogar von anderen
Akteuren bestritten werden, um sich dann spiter aufgrund neuer Indizien zu er-
hirten:

18. Koraa npuiues Bpay, s 6bi1a B Kaipe U Bepb €My OTKPbLJI aZiMH-
HucTpartop. [IpoBes Ha KyXHI0 M BpY4YHJI PEHTTEeHOBCKHIH CHUMOK /15l
o3HakoMJieHud. Bropoit pexuccep wennyna: «0nb, OH KaXeTCA MbAH
B AbiM! OcropoxkHee!» «OH, pebara, Bam nokazanoch. Takoro He
MOKeT GBITH!»
fl noBepuYMBO NPUKOBbIJIANA Ha KYXHIO W cesa. [N1s48 B CTOPOHY,
JIOKTOp TMpoBOpKOBaa: «He HyKeH BaM HHKaKOH runc u Typau
Mo)eTe HafieBaTh Jtobbie!» OH BBICTPO YXBATH/ MOIO HOTY B palioHe
KoJieHa W norjaaguvna C/IafoCTpacTHO: ((Yﬁ, Kakue riaajgkuve HOMKH !»
[lorom emie GbicTpee yXBaTHJI CBOM He COBCEM YMCTble Ha BHJ
HOXKHHIIBI M NpPHHAJCA cpe3aTh OMHT BMecTe ¢ Horo#. [lonunack
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KpPOBb, Bpay moAHsAA rosoBy: «He GoWrecs, y Mensa uu CIIH/a, Hu
cudunuca» U TyT Ha MEHS MAXHYJIO TaAKOH CMEChI0 aJKOroJbHBIX
N1apoB, KOTOPbIE MOTYT 3aMPOCTO NOBAJUTh HEMbIOLLEro YeJ0BeKa.
www.civitas.ru/openarticle.php?code=439&pop=1 30.5.2010

KaZetsja kann schlieBlich auch eine bisher unberiicksichtigt gebliebene Spielart
von epistemisch gefirbter Evidenzialitit markieren, nidmlich die Unsicherheit
beziiglich der eigenen Erinnerung:

19. HanpuMmep, ogHaxqer 4 c/ibiias, Kak BpeskHes 0 XpUIIOThI CIIOPUI
CO CBOMM TJIaBHbIM JIHYHBIM OXPAaHHUKOM H 60eBbLIM [Jpyrom
redepasom Psbenko. [leno 6buno, kaxercs, B Komcomosibcke-Ha-
Amype, 0TKy/la reHceKk cobupasica JeTeTh Ha CaxaluH,

[Bopuc I'pumenko. [octopornuit B Kpemae (2004)]

Die letzte Textbeispiele haben vor allem die Bedeutung der kontextuellen Ein-
bettung des jeweiligen Satzes vor Augen gefiihrt. Dieser Faktor kann nicht hoch
genug veranschlagt werden, zumal ja ein Textabschnitt hdufig mehrere episte-
mische bzw. evidentielle Marker enthiilt. Auf der Mikroebene war dies schon in
Bsp. 12 der Fall, wo in Doveritel" Luzkov nesomnenno mog pokazat' adokatu
to, cto oni meZdu soboj nazyvajut ego dostoinstvom die epistemische Notwen-
digkeit (nesomnenno) die alethische Moglichkeit (mog) dominiert. Ein beson-
ders reich mit Modalausdriicken gespicktes Fragment bietet das folgende Zitat:

20. Hu CIIC, HM LEHTPHUCTBI NPUHMUMATbL Y4acTHe B roJIOCOBAHHUW He
6yayr. Kazazoce Obl, He cOrJiacéH € OTCTABKOW NpaBUTeNbCTBA —
nporonocyit npoTHB. OY€BHAHO, |eN0 B TOM, YTO OCEeHbI0 Bonpoc 06
oTCTaBKe KaGWHeTa MoxeT BHOBb BCTaThb Ha noBecTke AHs. "Ecau
3KOHOMHYeCKasi CHTyallusd B CTpaHe yXy/ALUTCA, TO nepej BbibopaMu
obA3aTeNbHO noTpebyeTcss BHHOBATbIH, — CYUTAET YJIEH HAy4HOro
cosera Ponpa Kapuern Auapeit Psabos. - Hukro we 3Haer, Kakas
CUTyauus 6yAeT 0CeHblo, B4pyr Mbl ONATL GyaeM 3amep3aTts? Moxer
6biTe," Enunoit Poccun "npugéTea npoBecTH ec/iv He caM BOTYM, TO
nuap-KamnaHuio ¢ yrposoi sotryma". M Toraa te ke seBbie cMoryT
NPUIOMHUTD LEHTPUCTAM "MOALEPHKY aHTHHAPOAHOIO MPaBUTE/ b
crBa',

[AHacTacus MarBeeBa. Kpemab M ectb mpasuTesnbcTBo (2003) //
«['azera», 2003.06.19]

Diese Hdufung von nicht weniger als acht modalen Elementen in sechs Siitzen
ist zum einen bedingt durch den Wechsel von der Autoren- zur direkten Rede,
zum andern durch den Wechsel der Zeitebene von [-aktuell] in kazalos’ by zu
[+aktuell, Futur]. AuBerdem sind nicht alle vorkommenden Lexeme epistemisch
zu deuten, vgl. pridetsja und smogut. Am Rande sei vermerkt, dass ocevidno
sowohl hinsichtlich seiner Etymologie (Vvid-) wie auch seiner inferentiellen Be-
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deutung mit dem oben diskutierten Bsp. po-vidimomu vergleichbar ist,”' vgl.
auch dt. offensichtlich.

Bei der Rekonstruktion des ganzen Argumentationszusammenhangs muss
somit im Prinzip das ganze Arsenal der Textlinguistik aktiviert werden. Dies gilt
auch fiir das Bsp. 19, wo die Narration einer Einzelepisode als Beleg fiir eine
generellere These (markiert durch voobsce) dienen soll, die ihrerseits eine Mut-
maBung (byt' moZet) zu El'cins moglichen Motiven fiir seine zweite Kandidatur
stiitzt; diese MutmaBung wiederum wird aus einer andern, zu Beginn dargeleg-
ten narrativen Episode abgeleitet:

19.a Bce yyaCTHMKM BCTPeYM YYBCTBOBAJIH, MHEe KaXkeTCs, YMHUPOTBO-
peHHe M B3aMMHYH TNpHUA3Hb nocjie HepopmanbHOH BeTpeud. W
TosnbKo KopiakoB, cTos Ha nepBod naay6e, To4HO nmoj ENbLHUHBIM,
HEBHJAMMBIH TNpPE3H/JEHTOM, yKasblBaJl MolmMM ry6epHaTopam
BBepX, Ha weda, U BIoJIHe cepbe3Ho WwyTHA: — Jlyyile BoibepuTe ero,
a TO A caM NPe3WAEHTOM CTaHy. bb/Th MOXET, 3Ta ajlbTepHAaTHBA
TOXE CbiTpajla Kakylo-To posb B nobeje EjblMHa Ha ero BTOPBIX
npe3uieHTCKHX Bhibopax? Booblje, oXxpaHa NepBbIX JIML CTPaHbl
BCErJla MrpaeT 3HAYMTeNbHYK pOJib B pacnopsijike HX IMKH3HH.
Hanpumep, ograxgsl a casimaz, kak bpexuses ... (Forts. s. Bp. 19)

Insgesamt sind hier also nicht weniger als vier Zeitebenen ineinander ver-
schrinkt, der Argumentationszusammenhang zwischen ihnen wird jeweils in der
Gegenwart des Autors hergestellt.

Die Kumulierung verschiedener modaler Marker kann auch infolge der epi-
stemischen Abwigung verschiedener moglicher Erklirungen fiir ein bestimmtes
Verhalten zustande kommen, vgl.

21. CHumancs kaap, rje Ha HMHBaJMJHOW Kosdcke exan Ay6Jep
EBcTurHeesa (oiMH U3 IPECCHPOBLUIMKOB). 32 KONACKOW JOKEH ObIT
6exarb JieB, a yXe 32 HUM YeTBepo akTepos - AHJped MHUpOHOB,
Hunerro [asonu, Anurbepo Hockese W Antonus CanTuaad. Bo
BpeMs nepsoro ke Ay6/s J1eB OCTAHOBHU/ICA W MOLIEJ M0YeMy-TO Ha
Hunerro JlaBonn. OH, 0YeBHAHO, HE XOTEJ HUYEro NJjoxXoro, Moxer
6biTh, NPOCTO X0TeJ nourpath. OH BCTaN HA 3a/HKe Janbl, NepejHHe
3a/ipasl BBEpX, KpPenko «oBHAA» WTaNbsHLA, ouapanaj eMmy CIHHY.
KcraTu, Becus1 KHHT iBECTH COPOK KHJIOTPaMMOB.

[3nbnap Psizanos. [logseaerHble utoru (2000)]

Das vorausgehende indefinite pocemu-to weckt die Frage nach den ,Beweg-
griinden” des Zirkusléwen, die dann durch ocevidno und moZet byt’ befriedigt

*' Vgl. Lehmann (2008). Der Werdegang von perzeptivem ‘sehen’ zu inferentiellem ‘wissen’

ist natiirlich weit verbreitet: er spiegelt sich nicht nur im Gegenwartsdeutschen bzw. -
russischen wider, vgl. Ich sehe, du bist beschiftigt”, sondern auch in der Etymologie von
slav. védéri od. dt. wissen aus perfektischem ‘gesehen haben’.
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wird, wobei letzteres wohl ersteres prizisieren soll; mit prosto wird sein Ver-
halten als nicht mehr weiter hinterfragbar hingestellt, was durch die modale
Markierung aber wieder relativiert wird. Am Rande sei vermerkt, dass dolZen
byl bezat' zu Beginn keine epistemische Einschitzung des Verhaltens des Lo-
wen realisieren konnte (vgl. dt. ,.er muss gerannt sein”), da bei dolZen nur das
Prisens, nicht das Priteritum eine epistemische Lesung kennt; die Notwendig-
keit ist hier deontisch motiviert (aufgrund des Drehbuchs sollte der Lowe diese
Rolle spielen). Entsprechend kann nur die Variante Prezident dolien byt p'jan
als Vermutung funktionieren, hingegen nicht Prezident dolZen byl byt’ p’jan.

Diese Uberlegungen haben hoffentlich hinldnglich klar gemacht, dass die
Analyse isolierter Einzelsiitze vor Gericht genauso wenig sinnvoll ist wie in lin-
guistischen Abhandlungen. Insbesondere darf die bloBe An- oder Abwesenheit
bestimmter modaler Marker kein kriegsentscheidendes Kriterium fiir die Straf-
wiirdigkeit einer bestimmten, potentiell ehrverletzenden AuBerung liefern.

Erstens muss die genaue Bedeutung des betreffenden expliziten Ausdrucks
zundchst geklirt werden: beinhaltet sie iiberhaupt einen Hinweis auf die Unsi-
cherheit des Sprechers, d.h. eine epistemische Markierung, oder handelt es um
eine bloBe Angabe der Informationsquelle, d.h. eine evidenzielle Markierung?
Im letzteren Fall besteht kein Anlass, die betreffende Aussage als Meinungsiu-
Berung und damit als straffrei zu qualifizieren. Des weiteren muss bei polyse-
men Lexemen zweifelsfrei festgestellt werden, welche Bedeutung im Kontext
realisiert ist: liegt z.B. bei kaZetsja die quotative Interpretation vor, so ist die
AuBerung justiziabel, falls sie ehrverletzende Momente enthiilt. Allerdings setzt
all dies einen linguistischen Forschungsstand voraus, der zur Zeit iiberhaupt
nicht erreicht ist: die allermeisten hierher gehorigen Lexeme sind bisher nur un-
zuliinglich beschrieben, von einer befriedigenden lexikographischen Erfassung,
die z.B. den Standards der Moskauer Semantischen Schule entsprechen wiirde,
sind wir in diesem Bereich noch weit entfernt. Damit bleibt der Gutachter auf
seine muttersprachliche Intuition verwiesen, wenn er nicht ausgedehnte korpus-
linguistische Untersuchungen anstellen will.

3. Was sind MeinungsiduBlerungen?

Unabhiingig davon hat sich gezeigt, dass die hauptsiichliche Schwiiche der bis-
herigen forensischen Praxis in der Reduktion auf die biniire Opposition <Tatsa-
chenbehauptung vs. MeinungsiduBerung> begriindet ist. In aller Regel enthalten
die inkriminierten Passagen aber ganze mehr oder minder explizite Argumenta-
tionsstringe, d.h. Komplexe von drei oder mehr Teilaussagen. Wird jetzt z.B.
die Konklusion mit einem epistemischen Marker wie vozmoZno versehen, so ist
dies nicht eine subjektive Bewertung, sondern nur der Ausdruck dessen, dass fiir
den Sprecher die im Text realisierte Priimisse keine hinreichende Bedingung
darstellt, d.h. auch andere Konklusionen denkbar sind. Es geht damit um eine
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rationale Abwigung von moglichen Kausalzusammenhidngen, was eigentlich
noch kein rechtlich zu schiitzendes Gut darstellt. Wenn LuZkovs Anwiiltin die
Wortwahl des Moderators Dorenko als obszon empfindet und er diese Interpre-
tation auf ihren moglichen intimen Umgang mit dem Mandanten zuriickfiihrt
(Bsp. 12), dndert auch die epistemische Abschwiichung mit vozmoZno nichts da-
ran, dass dies eine Insinuation darstellt, fiir die er die Beweislast tréigt. Ob dann
im juristischen Sinne eine Ehrverletzung gegeben ist, entscheidet nicht mehr der
Linguist; hierfiir spielt z.B. die Frage eine Rolle, ob eine oder gar beide angebli-
chen Partner der Liaison verheiratet sind. Aus linguistischer Sicht miisste aber
schon vorab darauf verwiesen werden, dass es sich um eine in der Sprachge-
meinschaft allgemein bekannte Polysemie von desteinstvo handelt; damit ent-
fdllt jegliche Berechtigung zu Spekulationen dariiber, warum die Kligerseite
iiberhaupt die obszéne Lesung angefochten hat.

Nun sind aber nicht alle Argumentationen vom selben Zuschnitt, d.h. nicht
alle beruhen auf empirisch iiberpriifbaren Primissen und Kausalzusammenhiin-
gen. Generell bleibt die Frage offen, was eigentlich noch an echten Meinungs-
duBerungen iibrig bleibt, wenn man alle evidentiellen Markierungen und eventu-
ell auch etliche epistemische Modalisatoren davon ausnimmt. Die Speziallitera-
tur zur aktuellen Praxis liefert eine ganze Fiille von attributiv und prédikativ
verwendeten Qualifikationen, die immer noch unter die Freiheit der Meinungs-
duBerung fallen. Die folgenden Beispiele mogen dies illustrieren: Politiker kla-
gen, wenn sie als «maloizvestnyj» bzw. «s netradicionnoj seksual'noj orienta-
cief» (Levontina 2005) bezeichnet werden, andere beschweren sich dariiber,
dass man sie bezichtigt hatte, sie hiitten skvernve slova zum besten gegeben
(Levontina 2008). Auch eine Formulierung wie «unikal’nyj vkus othornogo ta-
baka» in einer Werbanzeige erregt Anstos wegen dem angeblichen Verstol ge-
gen das Verbot superlativischer Werbung (Levontina 2005). Interessanter ist der
Fall, wo der abrupte Weggang eines interviewten Politikers withrend eines TV-
Interviews vom Moderator mit dem Verb strusil kommentiert wurde; diese
Verwendung gehort in die Kategorie der sogenannten ‘interpretacionnye glago-
ly', vgl. Apresjan (2006, 150-160), genauer in die Subklasse der verhaltensin-
terpretierenden Verben, die erwartungsgemill fast nur negative Normabwei-
chungen beschreiben (a.a.0., 152). Wie ersichtlich, geht es hier um alle mogli-
chen Wertungen, die sich auf moralische, dsthetische oder auch utilitaristische
Normen beziehen kénnen.”” In lexikographischer Hinsicht sind sie im Frame-
work der Moskauer Semantischen Schule meist mithilfe des so genannten Mo-
dalen Rahmens zu erfassen, der eine eigene Komponente der Bedeutungs-
explikation (tolkovanie) darstellt und jeweils mit der Formel «govorjascij
scitaet...» eingeleitet wird, vgl. die a.a.0. zur Illustration aufgefithrten Explika-
tionen ausgewihlter Verben.

# Zur linguistischen Klassifikation der Kategorie ocenka vgl. Arutjunova (1998, 183-215).
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Die in Kap. 2 abgehandelten AuBerungen fallen demgegeniiber unter die Be-
wertungen der Wahrheit einer AuBerung (istinnostnye ocenki). Was unterschei-
det sie von moralischen, dsthetischen etc. Wertungen? Es bietet sich an, hier auf
eine auf Tarski fundierende Zweiteilung des Wahrheitsbegriffs Rekurs zu neh-
men, nidmlich jene von Korrespondenzwahrheit und Konsenswahrheit.”’ Im
ersteren Fall beruht die Uberpriifung der Wahrheit auf einem empirischen Ver-
gleich mit der auBersprachlichen Wirklichkeit, im zweiten muss man versuchen,
innerhalb der jeweiligen Referenz-Gemeinschaft Konsens iiber die Giiltigkeit
der Wertung ‘P ist gut / schlecht’ etc. herzustellen. Nachdem die empirische
Uberpriifbarkeit ohnehin entscheidend ist fiir die Kategorie der Tatsachenbe-
hauptungen, konnte man letztere als AuBerungen iiber Korrespondenzwahrhei-
ten klassifizieren und die Meinungsidufierungen auf der Seite der Konsenswahr-
heiten abhandeln. Das fiihrt auf folgendes Schema:

potentiell strafbar

+ -
auf empirischen Tatsachen auf moralischen, dstheti-
beruhend schen od. utilitaristischen
Normen beruhend
KORRESPONDENZWAHRHEIT KONSENSWAHRHEIT

Argumentationen wiéren also weiterhin auf beiden Seiten zulissig, denn auch ein
Urteil wie X strusil, poskol'ku... oder pop-zvezda Y odevaetsja vyzyvajusce: ...
kann begriindet, angefochten etc. werden, nur sind die Aussichten auf Erfolg vor
Gericht bei einer solchen Klage nicht sonderlich hoch (Konsenswahrheit). Die
in Kap. 2 diskutierten AuBerungen dagegen fielen prinzipiell auch bei Vorhan-
densein einer epistemischen Markierung unter die Korrespondenzwahrheiten,
solange eine Argumentation (mit vorausgehender oder folgender Begriindung
des Urteils) erkennbar ist. Sache des Gutachters bzw. des Gerichts wire es, Ab-
schwiichungen mit vozmeZno, moZet byt’ etc. abzuwiigen gegeniiber dem poten-
tiell ehrverletzenden Gesamtschaden. Insgesamt wiirde zweifellos ein héherer
Schutz des Rechtsguts ,,cest’ i dostoinstvo™ und damit eine kldgerfreundlichere
Rechtssprechung resultieren, dagegen wohl eine Schwiichung des Grundsatzes
‘in dubio pro reo’.

¥ Zur sprachphilosophischen Kritik an der Korrespondenzhypothese s. von Kutschera (1971,
156-161).
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Alle bisherigen Ausfiithrungen bewegen sich insofern im luftleeren Raum, als
diese Studie keinerlei Einfluss auf die russische Gerichtspraxis haben wird. Im-
merhin aber ist es hoffentlich gelungen, die Aufgaben des linguistischen Gut-
achters in mehr als einer Hinsicht zu problematisieren. Als Gesamtbilanz lisst
sich festhalten, dass potentiell ehrverletzende AuBerungen unbedingt im groBe-
ren Kontext zu analysieren sind. um insbesondere ihr zugrunde liegendes argu-
mentatives Geriist bloBzulegen; dabei muss das gesamte Instrumentarium der
(Mikro-)Textlinguistik und ggf. der Argumentationstheorie zum Einsatz kom-
men. Weiter sind alle impliziten Teilinformationen soweit relevant zu ermitteln
und ihr genauer Status (Prisuppositionen, Implikaturen, Konnotationen etc.) zu
kldren: dies erfordert den Einsatz der hauptsichlichen Theoriefragmente der
Pragmatik. Zudem aber, und darin unterscheidet sich die vorliegende Skizze von
der bestehenden Spezialliteratur (insbes. Baranov 2007), muss strikt zwischen
evidenzieller und epistemischer Bedeutung unterschieden und die Semantik der
vorkommenden einschligigen Indikatoren genauestens untersucht werden, um
so einen sorgfiltigeren Umgang mit der Kategorie ‘MeinungsduBerung’ zu er-
mdoglichen. Dies setzt den verstiirkten Einbezug der lexikalischen Semantik vor-
aus, auch um das genaue AusmaB an Polysemie bzw. Vagheit der jeweiligen
Textstelle zu erfassen. Im ganzen liefert jedenfalls die forensische Begutachtung
von potentiell ehrverletzenden Verbalinjurien ein ideales Experimentierfeld fiir
angewandte semantische und pragmatische Forschung.
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Jan Patrick Zeller

DREI SYNTAKTISCHE FUNKTIONEN LOKALER ADJUNKTE?
LOKALE DEPIKTIVA UND LOKALE ADVERBIALE IM RUSSISCHEN
UND DEUTSCHEN

1. Einleitung”

Gegenstand dieses Beitrags sind fakultative Satzelemente, die eine lokale Se-
mantik aufweisen. Es wird der Frage nachgegangen, auf welcher Ebene bzw. auf
welchen Ebenen des Satzes solche lokalen Adjunkte anzusiedeln sind, und (da-
mit einhergehend) erstens, welche syntaktische Einheiten als Bezugselemente
von lokalen Adjunkten dienen, und zweitens, welcher Art dieser Bezug ist.

Hinter der traditionellen Bezeichnung von lokalen Adjunkten als Adverbiale
des Ortes steht die Beobachtung, dass das Bezugselement von lokalen Adjunk-
ten, also die Einheit, die lokalisiert wird, in der Regel wie in (la) das vom ge-
samten Restsatz (genauer gesagt vom Pridikat und seinen Argumenten bzw.
Komplementen sowie ggf. bestimmten anderen Adjunkten) dargestellte Gesamt-
ereignis bzw. in der Terminologie der Funktionalen Grammatik (Dik 1997) der
dargestellte ,Stand der Dinge® ist. Dies scheint allerdings nicht notwendiger-
weise der Fall zu sein. In Fillen wie (1b) bildet das lokale Adjunkt eher selbst
einen Aspekt des dargestellten Standes der Dinge, als dass es diesen in seiner
Gesamtheit lokalisiert. Dies trifft auch fiir (1c) zu, wobei die lokalisierte Einheit
hier anders als in (1b) einer der am Stand der Dinge beteiligten Partizipanten zu
sein scheint:

(1) a. Peter unterschrieb den Vertrag im Biiro.
b. Paul unterschrieb den Vertrag auf der letzten Seite.
c¢. Maria briet das Hihnchen in der Pfanne. (vgl. Maienborn 2003)

Im Zentrum der folgenden Uberlegungen stehen Adjunkte des in (1c) repri-
sentierten Typs. Es wird gezeigt, dass die Verbindung zwischen lokalem Ad-
junkt und Partizipant nicht — wie dies mitunter vorgeschlagen wird — rein kon-
zeptueller Natur ist, sondern dass eine syntaktische Beziehung in Gestalt einer

Fiir wertvolle Hinweise zu fritheren Versionen dieses Beitrags danke ich Sabine Anders-
Marnowsky und Gerd Hentschel. Verbliebene Unzulinglichkeiten liegen selbstverstindlich
ausschlieBlich in meiner Verantwortung.
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sekundiren Pridikation zwischen Adjunkt und Bezugselement besteht, wie sie
fiir sogenannte Depiktiva angenommen wird.

2. Zur Klassifikation (lokaler) Adjunkte

Der weite ,,adverbiale” Bereich lisst sich bekanntlich weiter differenzieren, Ne-
ben einer Klassifizierung anhand offensichtlicher semantisch-funktionaler Un-
terschiede in Adverbiale der Art und Weise, des Ortes, der Zeit etc. bieten etwa
Skopusunterschiede und Beschriinkungen der relativen Abfolge auch aus syn-
taktischer Sicht Evidenz zu einer Hierarchisierung, wie sie im generativistischen
Rahmen Kosta (2003) fiir das Slavische, fiir das Deutsche zum Beispiel Frey &
Pittner (1998) und Pittner (2004) herausgearbeitet haben.

Im funktionalen Ansatz Diks (1997), der fiir die folgende Untersuchung als
Grundlage dient, wird angenommen, dass der Kern eines Satzes in einer vom
Pridikat und seinen Argumenten gebildeten ,nuklearen Pridikation® besteht,
welche auf vier hierarchisch angeordneten Ebenen um Operatoren (dies sind
grammatische Zusatzinformationen wie Tempus, Aspekt und Modus) und Satel-
liten (dies sind von Termen gebildete fakultative Elemente, also Adjunkte) zum
vollstindigen Satz erweitert wird. Lokale Adjunkte wie in (1a) werden in Diks
Ansatz auf der Ebene 2 eingeordnet. Anders als Satelliten der Ebene 1 wie etwa
Adverbiale der Art und Weise sind Satelliten der Ebene 2 nicht an der Konstitu-
tion eines Standes der Dinge beteiligt, sondern lokalisieren einen durch Priidikat,
Argumente und gegebenenfalls Satelliten der Ebene 1 ausgedriickten, in sich
vollstindigen Stand der Dinge in Bezug auf rdumliche, zeitliche oder kognitive
Dimensionen (vgl. Dik 1997, 184}.1

Eine zu Diks Ebenen | und 2 analoge Unterscheidung findet sich auch in der
Grammatik der Deutschen Sprache (GdDS 1997) zwischen Verbgruppenadver-
bialen und Satzadverbialen. Die Leistung von Verbgruppenadverbialen besteht
in einer ,Modifikation™ (GdDS 1997, 1183) des vom Pridikat und seinen Ar-
gumenten ausgedriickten Ereignisses, so dass Priddikat und Verbgruppenadver-
bial zusammen einen ,Spezialfall* (ebd., 799) dieses Ausgangsereignisses aus-
driicken. Satzadverbiale beziehen sich dagegen nicht nur auf das Pridikat, son-
dern ,.auf den ganzen Satz" (ebd., 1124). Hierzu zihlen neben modalen Satzad-
verbialen (Diks Ebene 3), die sich auf den Wahrheitsgehalt eines Satzes bezie-
hen, kontextspezifizierende Satzadverbiale wie temporale oder eben lokale Ad-
verbiale.

' Dik (1997) nimmt des Weiteren eine Ebene 3 an, auf der die Einstellung des Sprechers ge-

geniiber der Proposition betreffende Satelliten anzusiedeln sind, sowie eine Ebene 4, auf der
auf den Sprechakt bezogene Satelliten angeordnet werden. Fiir die weitere Diskussion sind
diese Ebenen aber unerheblich.
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Der unterschiedlich weite Skopus dieser Adjunkttypen duBlert sich in einem
Paraphrase-Test, der in dem Hinzufiigen eines iibergeordneten Satzes Es ist der
Fall, (dass) besteht. Im Gegensatz zu Verbgruppenadverbialen lassen sich Satz-
adverbiale in diesen iibergeordneten Satz iiberfiihren:

(2) a. Esistin Oldenburg / heute / wahrscheinlich der Fall, dass sie tanzt.
b. *Es ist wunderschién der Fall, dass sie tanzt.
(vgl. GADS 1997, 1122 ff.)

Neben dieser prototypischen Funktion als Satzadverbial bzw. Satellit der
Ebene 2 kénnen Lokalangaben weitere, nicht adjunktive® syntaktische Funktio-
nen erfiillen, etwa als Attribut, also als untergeordnete Grofle innerhalb einer
Nominalphrase wie in (3a), und als Pridikat, wie in (3b):

(3) a. Unser Mann in Moskau ist sehr zuverlidssig.
b. Peter ist in Moskau."

Weitaus seltener beachtet werden dagegen Konstruktionen folgenden Typs,
in denen die Lokalangabe zwar ein Adjunkt ist, aber — anders als in (1a) — nicht
Diks Ebene 2 entspricht.*

(4) a. Eva unterschrieb den Vertrag auf einem separaten Blatt Papier.
b. Maria zog Paul an den Haaren aus dem Zimmer.
¢. Der Koch hat das Hihnchen in einer Marihuana-Tunke zubereitet.
(Maienborn 2003, 477f.)

In Diks Satzmodell wiren diese lokalen Adjunkte als Satellit der Ebene 1
einzuordnen, da sie den jeweiligen Stand der Dinge nicht als Ganzes lokalisie-
ren, sondern — genau wie Adverbiale der Art und Weise — als konstituierende
Faktoren des Standes der Dinge fungieren: Auf der letzten Seite zu unterschrei-
ben kann (dhnlich wie beispielsweise schnell oder ungeschickt zu unterschrei-

Der Begriff ,Adjunkt® wird hier und im Folgenden gebraucht fiir fakultative Elemente der
Satzebene, in Abgrenzung zu Attributen als nominalphraseninternen Elementen.

Satz (3b) lieBe auch eine Analyse mit sein als Vollverb und in Moskau als Argument zu, ana-
log zu Peter wohnt in Moskau. Die hier vertretene Analyse mit in Moskau als Priidikat und
ist als Kopula analog zu ,echten” Kopulasitzen (die gewissermaBen Voraussetzung fiir die
Annahme lokaler Depiktiva ist, s.u.), folgt wiederum Dik (1997). Fiir die Gleichbehandlung
von echten Kopulakonstruktionen und der Verbindung 6wmms plus Lokalangabe im Russi-
schen spricht, dass beide Konstruktionen der Kopula-Ellipse unterliegen.

Ausgiebig wird dieser Typ bei Maienborn behandelt (1996, 2001, 2003), am Rande unter an-
derem bei Pittner (2004, 269f.) oder bei Dik et al. (1990, 48).
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ben) als Spezialfall von ,unterschreiben® gesehen werden, wihrend im Biiro zu
unterschreiben keinen Spezialfall von ,unterschreiben® bildet (vgl. hierzu auch
GdDS 1997, 799). Auch das Paraphraseverhalten belegt die Unterschiedlichkeit
beider Adjunkttypen:

(5) a. Es war im Biiro der Fall, dass Eva den Vertrag unterschrieb.
b.*Es war auf einem separaten Blatt Papier der Fall, dass Eva den
Vertrag unterschrieb.

Maienborn (2003, 477) spricht fiir die Beispiele in (4) von ereignis-internen
lokalen Adjunkten (.event internal locative modifiers™) im Gegensatz zu den
kanonischen lokalen Adjunkten wie in (la) und (5a), die sie ereignis-externe lo-
kale Adjunkte (,event external locative modifiers”) nennt. Der Begriff ,Ereig-
nis* bzw. ,event* erweist sich fiir die folgende Diskussion allerdings insofern als
problematisch, als dass er auch in der Diskussion um sekundire Pridikate ge-
braucht wird, und dort in einem etwas anderen Sinne (s.u.): Wihrend Maien-
borns Terminus ,Ereignis*® Diks ,Stand der Dinge* entsprichts. sind fiir Himmel-
mann & Schultze-Berndt (2005) nicht nur die sich auf einen Stand der Dinge
beziehenden Satelliten der Ebene 2 (Adverbiale des Ortes, der Zeit usw.) ,event-
oriented’, sondern gerade auch die innerhalb eines Standes der Dinge verorteten
Satelliten der Ebene 1 (wie Adverbiale der Art und Weise), so dass bei ihnen
.event’ sowohl Diks Stand der Dinge als auch das vom Priidikat und seinen Ar-
gumenten allein ausgedriickte Kernereignis umfasst.

Fiir die folgenden Uberlegungen erscheint es sinnvoll, beide Ebenen in der
Terminologie zu trennen, so dass der Begriff Ereignis® der vom Pridikat und
seinen Argumenten ausgedriickten Einheit vorbehalten wird, wihrend als ,Stand
der Dinge® Dik folgend ein vom Priidikat, seinen Argumenten und ggf. Satelliten
der Ebene 1 ausgedriicktes Gesamtereignis verstanden wird.

3. Depiktiva und Adverbiale

Die in den letzten Jahren erfolgte sprachiibergreifende Beschiiftigung mit se-
kundiren Pridikaten (vgl. Himmelmann & Schultze-Berndt 2005; Schroeder,
Hentschel & Boeder 2008) hat verdeutlicht, dass es neben der im vorigen Ab-
schnitt besprochenen Gliederung in verschiedene Ebenen eine weitere grund-
sitzliche Unterscheidung im Bereich der Adjunkte gibt. Diese verlduft quer
durch Diks Ebene | und bildet mit dieser zusammen eine Kreuzklassifikation:
Wiihrend einige Adjunkte grob gesagt Eigenschaften des Ereignisses bezeich-

5

Der Begriff ,ereignis-intern’ entspricht also bei Dik ,Satellit der Ebene 1* und in der GdDS
.Verbgruppenadverbial*; der Begriff ereignis-extern® entspricht bei Dik ,Satellit der Ebene 2
(oder héher)® und in der GADS dem Begriff ,Satzadverbial”,
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nen, bezeichnen andere Adjunkte Eigenschaften eines der am Stand der Dinge
beteiligten Partizipanten:

Ereignisbezug (Adverbial) Partizipantenbezug (Sekundiires Pridikar)

Diks Peter kehrt schnell nach
Ebene 1 Hause zuriick.

Peter kehrt miide nach Hause zuriick.

Anders als ihr ereignisbezogenes Pendant steht das Adjunkt der rechten Spal-
te zu einem der Partizipanten der priméren Pridikation in einer kopularen Be-
ziehung und bringt eine zusitzliche, sekundire Pridikation {iber diesen zum
Ausdruck. Ereignisbezogene Adjunkte werden Adverbiale (i.e.S.) genannt, par-
tizipantenbezogene Adjunkte sekundire Pridikate. Mogliche Bezugselemente
solcher sekundiren Pridikate sind in der Regel die zentralen Partizipanten eines
Standes der Dinge, welche syntaktisch als Subjekt und direktes Objekt fungie-
ren.

Untertypen von sekundiren Pridikaten sind Depiktiva (Peter kehrt miide
nach Hause zuriick) und Zirkumstantiale (Krank bleibt Peter immer im Bett).
Depiktiva werden im Allgemeinen als der Prototyp angenommen, von dem Zir-
kumstantiale in verschiedenen Aspekten abweichen: Wihrend Depiktiva stets
im Skopus einer allgemeinen Satznegation stehen (was ein Indiz fiir ihre Zuge-
horigkeit zur Verbgruppe bzw. zu Diks Ebene 1 ist) und entweder allein oder
zusammen mit der primédren Priidikation negiert werden, stehen Zirkumstantiale
als prisupponierte Information aullerhalb der Negation. Zirkumstantiale stehen
zudem zur primiren Pridikation in einem kausalen, konditional-restriktiven oder
temporal-restriktiven Verhiltnis (vgl. Hentschel 2008).6

(6) a. Peter geht nicht krank zur Arbeit. (Depiktiv)
— Peter geht zur Arbeil, ist aber nicht krank.
— Peter ist nicht krank und geht nicht zur Arbeit.
b. Krank geht Peter nicht zur Arbeit. (Zirkumstantial)
— Wenn Peter krank ist, geht er nicht zur Arbeit.

AuBerdem stehen mitunter auch obligate Satzelemente wie in Die Hohle
diente ihm als Versteck oder Man halt ihn fiir klug in einem pridikativen Ver-
hiiltnis zu einem der Partizipanten (vgl. Schultze-Berndt & Himmelmann 2004).
Ob diese als sekundiire Priidikate zu bezeichnen sind, ist strittig (da dies impli-
zieren wiirde, dass zwei voneinander unabhingige und zu unterscheidende Pri-
dikationen vorldgen, vgl. Hentschel 2006, 147).

® Ein weiterer Subtyp, auf den im Weiteren allerdings nicht eingegangen wird, sind Resul-

tativa, die eine als Folge der primiiren Pridikation zustande kommende sekundire Pridikati-
on ausdriicken (etwa in Er strich die Wand rot).
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Anders als im Deutschen werden im Russischen (und in anderen slavischen
Sprachen) adjektivische ereignis- und partizipantenbezogene Elemente aus-
drucksseitig systematisch unterschieden, durch Adverbmarkierung auf der einen
Seite (7a) und Partizipantenbezug explizierende Kongruenz (vollstindige oder
zumindest in Numerus und Genus) auf der anderen Seite (7b).

(7) a. Ilerp wen GeicTpo.
Peter ging schnell.
b. Ierp wen 1oMoO# roJ0AHbIH / FONOAHBIM.
Peter ging hungrig nach Hause.

Im Deutschen hingegen ist die Entscheidung zuniichst nur semantisch zu tref-
fen. Ahnliche Schwierigkeiten tun sich auch im Russischen auf, wenn das be-
treffende Adjunkt von einer Pripositionalphrase oder einer durch xax eingeleite-
ten Phrase gebildet wird (im letzteren Fall unterscheidet das Deutsche zwischen
tendenziell ereignisbezogenem wie und tendenziell partizipantenbezogenem als,
vgl. Hentschel & Anders 2008). Als diagnostisch gilt die so genannte Kopula-
Paraphrase mit einem Anschlusssatz, in dem das Bezugselement des Depiktivs
zum Subjekt, das ehemals sekundiire zum priméren Priidikat wird (8a). Ereig-
nisbezogene Elemente lassen dagegen eine Paraphrase mit einem semantisch
leeren aktionalen Verb wie tun oder machen zu (8b; der sog. Do-so-Test) oder
lassen sich (was ein oft aussagekriftigerer Test ist) zu einem Attribut des sub-
stantivierten Verbs des priméren Pridikats umformen (8c; vgl. Himmelmann &
Schultze-Berndt 2005, 11f.).

(8) Peter kaufte das Brot hungrig / frisch / schnell,
a. Peter kaufte das Brot. Er war dabei hungrig. / Das Brot war dabei
frisch.
b. Peter kaufte das Brot. Er tat es schnell.
c. schnelles Kaufen / *hungriges Kaufen / *frisches Kaufen

Trotz dieser Tests ist eine eindeutige Zuordnung eines Adjunkts zu einem der
beiden Typen bei weitem nicht immer moglich. Zum Einen ist es aufgrund der
logischen Beziehung zwischen Agens und Ereignis moglich, die Eigenschaft ei-
nes Ereignisses in einem metonymischen Akt auf dessen Urheber zu iibertragen:

(9) Peter sang leise vor sich hin.
Peter sang vor sich hin. Er war dabei leise.

Zum Anderen sind in Kontexten, in denen beide Markierungen variieren
(10a), diese in den seltensten Fillen oppositiv zu verstehen wie in (10b):
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(10)a. [TaBen TaHieBan Beceso / Beceblii.
b. IMaBes TaHueBax Beceno, HO He OB BeCeIBIM.

In der Regel wird in (10a) zwischen Adverbialmarkierung und Depiktivmar-
kierung nur ein perspektivischer Unterschied auszumachen sein: Die Varianten
konnten in der Regel fiir denselben Sachverhalt stehen, wobei der Aspekt der
Frohlichkeit einmal als Zustand des Partizipanten, einmal als Art und Weise des
Ereignisses versprachlicht wird.

SchlieBlich sind Fille echter Vagheit zu nennen: In (11) ist — anders als in
(10) — eine Trennung zwischen Partizipantenbezug und Ereignisbezug prinzipi-
ell ausgeschlossen, da die Eigenschaft des Ereignisses und die des Partizipanten
sich gegenseitig implizieren.

(11) She sells them cheap / cheaply.
*She sells them cheap, but she does not sell them cheaply.
(Halliday 1967, 64; vgl. auch Schultze-Berndt & Himmelmann 2004, 61)

Im Einzelfall kann eine Zuordnung also schwierig oder unméglich sein. Die
grundsiitzliche Zweiteilung innerhalb von Diks Ebene | in ereignis- und partizi-
pantenbezogene Adjunkte bleibt davon aber unberiihrt.

4. Lokale Depiktiva — einige Voriiberlegungen
4.1 Drei syntaktische Funktionen lokaler Adjunkte?

Fasst man die bisher angestellten Uberlegungen zusammen, so stellt sich die
Frage, ob die in Abschnitt 3 dargestellte Zweiteilung in ereignis- und partizi-
pantenbezogene Elemente auch fiir die in Abschnitt 2 besprochenen lokalen Ad-
junkte der Ebene 1 gilt, ob also zwischen ereignisbezogenen (also adverbialen)
und partizipantenbezogenen (also depiktiven) lokalen Adjunkten zu unter-
scheiden ist. Zusammen mit den (typischen) lokalen Adjunkten der Ebene 2 er-
giibe sich dann insgesamt eine Dr«f:itte:ilung:S

Vgl. auch Renz & Hentschel (2008).

Eine mogliche weitere, vierte Funktion ist die als Frame-Adverbial wie in In Frankreich geht
Maria immer schwimmen (vgl. Huumo 1999). Ahnlich wie zirkumstantiale sekundire Priidi-
kate stehen diese als prisupponierte Elemente auferhalb der Satznegation und zum Stand der
Dinge in einer kausalen, temporal-restriktiven oder konditional-restriktiven Relation. Diks
Modell (Dik 1997) bietet hier keine Differenzierung an, anders als z.B. die Analyse der
GdDS (1997), die eine Unterscheidung von Propositionsspezifikationen einerseits und Gel-
tungsspezifikationen und -restriktionen andererseits vorsieht. Steinitz (1969, 30) nennt diese
lokalen Adjunkte ,subjekibezogene Adverbiale®, da sie in der Paraphrase zum Pridikat {iber
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Typ I: Lokale Adverbiale der Ebene 2
(Stand-der-Dinge-extern; entspricht Maienborns ,event-external modifiers®)

Beispiel:

Peter kocht das Hihnchen in der Kiiche.

Das lokale Adjunkt bezieht sich auf ein vom Pridikat, seinen Argumenten und
gef. Adverbialen der Ebene 1 ausgedriicktes Gesamtereignis, einen Stand der
Dinge.

Typ II: Lokale Adverbiale der Ebene 1
(Stand-der-Dinge-intern, ereignisbezogen; entspricht Maienborns ,event-internal
modifiers*)

Beispiele:

Perer zieht Maria an den Haaren.

Maria unterschreibt den Vertrag auf der letzten Seite.

Das lokale Adjunkt bezieht sich auf das vom Pridikat und seinen Argumenten
ausgedriickte (Kern-)Ereignis, analog zu Adverbialen der Art und Weise.

Typ III: Lokale Depiktiva
(Stand-der-Dinge-intern, partizipantenbezogen: entspricht ebenfalls Maienborns
.event-internal modifiers*)

Maogliche Beispiele:

Peter fand die Mark in der Hosentasche.

Maria kocht das Héiihnchen in einer Weinsofle.

Das lokale Adjunkt bezieht sich in Form einer sekundiren Pridikation auf einen
Partizipanten der primiiren Pridikation.

Die fiir den moglichen Typ III genannten Beispiele sind in der bisherigen
Diskussion um lokale Adjunkte nicht ohne Beachtung geblieben. Bereits Stei-
nitz (1969) diskutiert Beispiele des Typs Peter fand die Mark in der Hosenta-
sche. Ohne dass sie damals bereits von Depiktiva spricht, bemerkt Steinitz, dass
einige lokale Adjunkte eher den Ort eines Partizipanten als den Ort eines Stan-
des der Dinge bezeichnen. Sie fasst diese ,,objektbezogenen Adverbiale™ als
.Reduktion eines Satzes [...], der dem Matrixsatz nebengeordnet ist* auf (Stei-
nitz 1969, 35), was genau der Kopula-Paraphrase entspricht:

das Subjekt des Ausgangssatzes werden: Wenn Maria in Frankreich ist, geht sie immer
schwimmen (vgl. hierzu auch Houmo 1999).
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(12) Er fand die Mark in der Hosentasche.’
Er fand die Mark. Sie war in der Hosentasche.

Steinitz" Beispiele fiir objektbezogene lokale Adjunkte stehen allerdings
simtlich im Kontext von Verben der Wahrnehmung (und semantisch dhnlichen
wie hier finden). Aber auch unter den von Maienborn angefiihrten, im Kontext
anderer Verben stehenden Beispielen finden sich Kandidaten, in denen das Ad-
junkt (zunichst ontologisch) den Ort eines der Partizipanten bezeichnet:

(13)Der Koch hat das Hihnchen in einer Marihuana-Tunke zubereitel.
(Maienborn 2003, 478)

Inwiefern diesen ontologischen Verhiltnissen syntaktische Beziehungen ent-
sprechen, wird im Folgenden zu kliren sein.

4.2 Zum Begriff ,Lokalitit*

Bevor in Abschnitt 5 auf eine auf syntaktischem Verhalten begriindete Unter-
scheidung zwischen partizipanten- und ereignisbezogenen lokalen Adjunkten
eingegangen wird, ist noch eine weitere Voriiberlegung erforderlich. In der Re-
gel wird in der Diskussion um lokale Depiktiva nicht auf den Begriff ,Lokalitit*
selbst eingegangen, was dazu fithrt, das mitunter Belege angefiihrt werden, in
denen zumindest zweifelhaft ist, ob wirklich ein (semantisch-funktional) lokales
Adjunkt vorliegt.

Hinter der Frage, wann lokal markierte Priipositionalphrasen auch in einem
funktional-semantischen Sinne lokal sind, steht die grundsitzliche Frage nach
der Klassifizierung von Priipositionen (und Kasus) in einem funktionalen Sin-
ne.'” Hentschel (2003) unterscheidet hier vier Klassen, von denen zwei fiir die
weitere Diskussion relevant sind:

Unter dem Begriff . paradigmatisch oppositiv® fasst Hentschel (ebd., 176)
Kasus und Priipositionen zusammen, die einen ,selbstiindigen, spezifischen Bei-
trag in die Satzbedeutung™ einbringen (ebd., 164). Von einem solchen Beitrag
ist dann auszugehen, wenn der Kasus bzw. die Priposition in paradigmatischer

Dieses und weitere Beispiele sind ambig zwischen einer attributiven und einer depiktiven
Lesart der Pripositionalphrase. Ohne darauf einzugehen, dass dies fiir isolierte Beispiele mit-
unter nicht zu unterscheiden sein kann, geniigt hier der Hinweis, dass prinzipiell eine Dis-
ambiguierung zugunsten einer depiktiven Lesart wie in Er fand die Mark heute in der Hosen-
tasche miglich ist. Im Folgenden beziehen sich bei Ambiguitiit die ErGrterungen stets auf die
depiktive Lesart.

Vor dem Hintergrund, ob bzw. in welchen Fillen diese als Einheiten der Lexik oder als Ein-
heiten der Grammatik zu betrachten sind.

1]
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Opposition zu anderen Kasus bzw. Priipositionen steht (14a) und die von der
Priposition ausgedriickte Relation weiter spezifizierbar ist (14b).

(14)Knura 6eia Ha crosne,
Das Buch war auf dem Tisch.
a. Kunra Obu1a noj1 cTosiom.
Das Buch war unter dem Tisch.
b. Kwuura Osuia cieBa Ha crose.
Das Buch war links auf dem Tisch.

»Syntakto-semantische Kasus und Pripositionen® (ebd.. 180) kénnen wie pa-
radigmatisch-oppositive nicht aus der Rektion eines Lexems oder aus einer
strukturellen Position heraus begriindet werden. Anders als diese sind sie aber
nicht durch die Eigensemantik der Priposition begriindbar, welche semantisch
oft ,.kaum fassbar* (ebd., 173) ist und keine paradigmatischen Oppositionen bil-
det."" Sie werden vom semantischen Typ der Angabe, die sie bilden, gefordert
(z. B. der Instrumental des Instruments) oder stehen in .selektionale[r] Abhén-
gigkeit vom internen Argument* (ebd., 174):"?

(15)  Kuura 6pi11a B IUIOXOM COCTOSAHHH.
Das Buch war in einem schlechten Zustand.
a. *Kuura Obia Ha JI0XOM COCTOSHUH.
*Das Buch war auf einem schlechten Zustand.
b. *Kuura 6s11a ciieBa B rIoXoM COCTOSIHHM.
*Das Buch war links in einem schlechten Zustand.

Beispiele fiir syntakto-semantische Pripositonalphrasen als Depiktiva finden
sich zuhauf. Sowohl im Russischen als auch im Deutschen ist es, iihnlich wie in
vielen anderen Sprachen, eine gingige Strategie, nicht-lokale Inhalte lokal zu
konzeptualisieren und sie dementsprechend — ggf. mithilfe eines semantisch

""" Bei einigen Vertretern dieser Gruppe ist zumindest eine Opposition mit Gez — ohne bildbar.

Diese Opposition ist aber weniger lexikalisch denn grammatisch, insofern, als sie mit einer
Negation gleichzusetzen ist (vgl. Hentschel 2003, 181f.).

Desweiteren unterscheidet Hentschel ,Jlexikalisch regierte Kasus bzw. Pripositionen™ (ebd.,
175) und , strukturelle Kasus bzw. Pripositionen” (ebd., 178). Lexikalisch regierte Kasus und
Priipositionen sind solche, die von der Valenz des Priidikats oder einer anderen lexikalischen
Einheit gefordert werden, so dass sie nicht in Opposition zu anderen Priipositionen stehen
und daher nicht von einem selbstindigen Beitrag zur Satzsemantik auszugehen ist. Struktu-
relle Kasus und Pripositionen sind durch ihre strukturelle Position im Satz legitimiert, so
z.B. die Pripositionen von im Deutschen oder przez im Polnischen als Marker des Agens in
Passivsitzen,
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weitgehend leeren Substantivs'’ wie in (16¢) und (16d) — lokal, d.h. mithilfe lo-
kaler Pripositionen zu markieren, darunter einige typisch depiktive Inhalte wie
physische Zustdnde, psychische Zustinde, Farbe, GroBe, Menge, Form usw.,
(vgl. auch Schultze-Berndt & Himmelmann 2004, 88). Die Priposition ist in
diesen Fillen weder gegen eine andere austauschbar, noch durch einen lokalen
Spezifikator erweiterbar:

(16)a. B moaycHe oH Mojaoesn K ABEPAM.
Er ging im Halbschlaf zur Tiir.
b. 1o 3THM BreYaTIEHUEM OH TOLIEN JOMOH.
Er ging unter diesem Eindruck nach Hause.
c. OH oTHan KHHIY B IUIOXOM COCTOSHUH.
Er gab das Buch in einem schlechten Zustand zuriick.

d. O nopan 3asBieHHe B NUCbMEHHOH (opme.

Er reichte den Antrag in schriftlicher Form ein.

Paradigmatisch-oppositive Priipositionalphrasen werden in der Literatur da-
gegen duberst selten als Beispiele fiir Depiktiva angefiihrt. Ausnahmen sind
Miiller-Bardey (1990) und, wenn man beriicksichtigt, dass das lokale Adjunkt
oben in (18) durch eine Pripositionalphrase ersetzt werden koénnte, Plank
(1985):

(17) Ich pelle die Eier im Becken. (Miiller-Bardey 1990, 4)
a. Ich pelle die Eier iiber dem Becken.
b. Ich pelle die Eier links im Becken.

(18) Wir fanden ihn oben. (Plank 1985, 174)
a. Wir fanden ihn unten.
b. Wir fanden ihn links oben.

Wihrend bisher eine Unterscheidung in nicht-lokale Depiktiva (die Beispiele
unter (16)) und lokale (die Beispiele (17) und (18)) parallel zu Hentschels Klas-
sifikation leicht zu treffen ist, existieren auch Fille, in denen die Entscheidung
iiber semantische Lokalitit schwieriger ist. Wenn in der Literatur Beispiele fiir
vermeintlich lokale Depiktiva gegeben werden, so sind dies oft Adjunkte, wel-
che die Bekleidung, die Verpackung, das Behiiltnis des Partizipanten oder &hnli-
ches bezeichnen:

" Diese Kombinationen sind dann eventuell als sekundire Priposition oder als auf dem Weg
dahin zu beschreiben, vgl. z.B. die von Nichols (1981, 30f.) angefiihrten & xavecmee, & sude,
@ COCMOAHUN, 8 NOTONCENUN, & (hopme, 6 ofipase, & nopaoKe.



228 Jan Patrick Zeller

(19)wie in dem Lied von dem Midchen aus B., (...) das dann in ihren
Schlittschuhen am Ufer gefunden wurde.
(Schultze-Berndt & Himmelmann 2004, 116)

(20) Der Ober bringt dem Gast das Weizenbier in einer Tasse.
(Plank 1985, 174)

Ahnliche Beispiele lassen sich auch fiir das Russische anfiihren:

(21)Ou yBuaen cBoto xeHy B 100ke u pybamike.
Er erblickte seine Frau in Rock und Hemd.

(22)On ymep B OKOBax.
Er starb in Ketten.

(23) Myky npojaioT B yNiakoBKax 1o S Kr.
Man verkauft das Mehl in Verpackungen zu 5 Kilo.

Obwohl auch fiir die Beispiele (19) bis (23) dem Weltwissen nach in der au-
Bersprachlichen Welt eine lokale Beziehung zwischen den Partizipanten und
dem internen Argument der Pripositionalphrasen gegeben ist (und diese lokale
Beziehung auch der Grundbedeutung der jeweiligen Priiposition entspricht), sind
die Priipositionen nicht oppositionierbar oder modifizierbar. Zumindest pragma-
tisch antonym ist das nicht-lokale 6ez — ohne:

(24)a. Ou yBuzen csoio xeny 6e3 10bku / *ua 1wbke / * cnesa B 100xe.
Er erblickte seine Frau ohne Rock / *auf dem Rock / *links im Rock.
b. On ymep Ge3 okoB / *ua okosax / *cnepa B OKOBax.
Er starb ohne Ketten / *auf Ketten / *links in Ketten.
¢. Myky npozaator 6e3 ynakosku / *Ha ynakoskax / *ciieBa B yliakoBKax.
Man verkauft das Mehl ohne Verpackung / *auf den Verpackungen /
*links in der Verpackung.

Allerdings stehen die Konstruktionen mit der Priposition ez wieder in Op-
position zu einer komitativen Konstruktion wie On sepuyacs ¢ wékot — Er kam
mit einem Rock zuriick (denkbar etwa in einer Situation in einem Bekleidungs-
geschift, in dem der Verkiufer der Kundin einen Rock zur Anprobe bringt). Die
Semantik der lokal markierten Priipositionalphrasen ist also weder eine (rein)
lokale, noch eine (rein) komitative, sondern das spezielle Element des Beklei-
detseins bzw. Verpacktseins. Im Falle der Bekleidungsbeispiele ist die Dese-
mantisierung bzw. Spezialisierung der Praposition als ,,Bekleidungsmarker* so
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weit fortgeschritten, dass dieser Konstruktionstyp auch Elemente umfasst, die in
einem weiten Sinne als Bekleidung, aber nicht als Ort aufgefasst werden kon-
nen, wie ¢ aunzax — mit Kontaktlinsen oder & oyxax — mit Brille. Will man fiir
Priipositionalphrasen des in den Beispielen (19) bis (23) vertretenen Typs den-
noch Lokalitit annehmen (wofiir neben der ,auBersprachlichen Lokalitit* auch
spricht, dass Adjunkte dieser Gruppe zwar nicht durch 2de — wo, aber durch eine
Phrase mit lokaler Priiposition und Interrogativpronomen wie ¢ wem — worin er-
fragbar sind, was bei den nicht-lokalen Beispielen des Typs & noayvene — im
Halbschlaf | 6 nioxom cocmosnuu — in einem schlechten Zustand nicht der Fall
ist), so bietet es sich an, von ,,schwacher Lokalitit” zu sprechen, in Abgrenzung
zu ,starker Lokalitidt” bei den paradigmatisch oppositiven Beispielen.

Die Abstufungen semantisch-funktionaler Lokalitit lassen sich in folgender
Tabelle zusammenfassen:

Erfragbarkeit: Oppositionier- | Modifizier- | Beispiel
20e | 6 vem [ kax barkeit barkeit
Ona nauwia knuey Ha
1. Starke i
§ +/+1- + (— be3) - cmone / Ona noconuna
Lokalitat
MACO 8 CKOGOPOOE
Ona xynura Knuey 8
2. Schwache ) 4 <)y &
; —/+/+ — (+ fez) - OPUSUHANBHOU
Lokalitit
VRAKOBKE
3. Keine Ona kynuia kKnuey é
—/-1+ - (—6e3) - : V&
Lokalitiit NAOXOM COCMOSHUU

5. Schwach-lokale Adjunkte als Depiktiva

Im Zentrum der weiteren Ausfithrungen werden (im oben skizzierten Sinne)
stark-lokale Adjunkte stehen. Dennoch seien hier noch einige kurze Anmerkun-
gen angebracht, wie schwach-lokale Adjunkte sich hinsichtlich der in den Ab-
schnitten 2 und 3 dargestellten Klassifikationen von Adjunkten verhalten. (Auf
Depiktiva, die im oben skizzierten Sinne nicht lokal sind. wird weiter nicht ein-
gegangen.)

In allen schwach-lokalen Beispielen wird die die lokale Priposition wohl ur-
spriinglich motivierende auflersprachliche lokale Beziehung zwischen den Re-
ferenten des internen und des externen Arguments der Préposition von weiteren
Bedeutungen iiberlagert, was zu der von Nichols (1981, 322) beobachteten Para-
phrasierbarkeit durch adjektivische oder partizipiale Einheiten fiihrt (8 edeocoe /
odemviti — bekleidet, ¢ oxosax / npuxosannwviti — in Ketten / angekettet, &
vnaxoeke / ynakosannsiti — in der Verpackung / verpackt). Dies sind Inhalte, die
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schwerlich als ereignisbezogen oder Stand-der-Dinge-bezogen konzeptualisiert
werden konnen (sie restringieren, anders gesagt, als Pridikate ihr erstes Argu-
ment in der Hinsicht, dass dieses eine Entitiit erster Ordnung sein muss bzw. das
Merkmal [+konkret] enthalten muss).

Schwache Lokalitit setzt also anscheinend notwendigerweise Partizipanten-
bezug voraus, wobei dieser nicht unbedingt sekundire Pridikativitit bedeuten
muss, sondern auch Attribute, Appositionen oder primére Pridikate umfasst:

(25)a. JKenmmuna B Oenom miatse Hpasuiacs [lerpy.
Die Frau im weilen Kleid gefiel Peter.
b. Mapus, B 6enom naree, nogoua k [erpy.
Maria, in einem weiBen Kleid, ging auf Peter zu.
d. Mapus Obia B OenoM miarke.
Maria war in einem weiBen Kleid.

Von lokalen Adjunkten der in Abschnitt 4.2 skizzierten Typen I (lokale Ad-
verbiale der Ebene 2) und II (lokale Adverbiale der Ebene 1) unterscheiden sich
schwach-lokale Depiktiva schon dadurch, dass sie nicht durch 20e ~ wo erfrag-
bar sind, sondern durch 6 vem — worin (Ona npuwina 6 vem? — B 6erom nramoe)
bzw. — im Deutschen — durch wie (Wie kam sie zur Party? — In einem weiflen
Kleid). Zudem sind sie mit adjektivischen Depiktiva dhnlicher Bedeutung koor-
dinierbar:

(26)On cnan oJeThIid M B canorax.
Er schlief angezogen und in Stiefeln. (Nichols 1978, 124)

6. Stark-lokale Adjunkte als Depiktiva
6.1. Voriiberlegungen

Ein grundsiitzliches in der Diskussion um Depiktiva und Adverbiale bestehendes
Problem ist, ob partizipantenbezogene Elemente auch syntaktisch von ereignis-
bezogenen Elementen zu unterscheiden sind. Plank (1985, 185) schligt bei-
spielsweise vor, Depiktiva syntaktisch wie Adverbiale zu behandeln und die Be-
ziehung zum Bezugselement als bloBe semantische Orientierung zu betrachten.
Schultze-Berndt & Himmelmann (2004) schlieBen einen solchen Ansatz fiir
ausdrucksseitig nicht zwischen Ereignis- und Partizipantenbezug differenzieren-
de Sprachen (wie das Deutsche) nicht aus, bemerken aber:

However, reducing the distinction between adverbials and depictives to a
purely semantic difference in “dependency” or “orientation” does not allow one
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to account for those languages where the difference has clearcut formal (i.e.
morphosyntactic) consequences. (Schultze-Berndt & Himmelmann 2004, 76)

Dieser Argumentation folgend ist ein erstes wichtiges Indiz fiir die syntakti-
sche Realitiit der in 4.2 als moglicher . dritter” Typ von lokalen Adjunkten skiz-
zierten lokalen Depiktiva die Tatsache, dass in einigen Sprachen semantisch par-
tizipantenbezogene lokale Adjunkte auch morphologisch zumindest von lokalen
Adverbialen der Ebene 2 (Typ I) unterschieden werden (vgl. Schultze-Berndt &
Himmelmann 2004, 115-117; auf eine Unterscheidung zu lokalen Adverbialen
der Ebene 1 gehen die Autoren dabei nicht ein). So kongruiert in einigen austra-
lischen Sprachen (wie Warlpiri in (27)) ein partizipantenbezogenes lokales Ad-
junkt mit dem (hier dativischen) Bezugselement:

(27)karnta-ngku  ka-rla kurdu-ku miyi yi-nyi parraja-rla-ku,
woman-ERG PRS-3.10 baby-DAT food give-NPST  coolamon-
LOC-DAT

Die Frau gibt dem Baby Essen im Coolamon [Tragevorrichtung].
(Simpson 1991, 206; zitiert nach Schultze-Berndt & Himmelmann
2004, 116)

Fiir Sprachen, in denen die Morphologie keine Hilfestellung bietet, fehlt al-
lerdings bisher in der Literatur eine auf syntaktischen Argumenten beruhende
Abgrenzung von ereignis- und partizipantenbezogenen lokalen Adjunkten: Him-
melmann & Schultze-Berndt (2004) oder Miiller-Bardey (1990), die lokale De-
piktiva annehmen, begriinden dies aus der Semantik bzw. aus dem Weltwissen
liber die dargestellte auBersprachliche Wirklichkeit heraus. Abgesehen von Mai-
enborn (1996), die anhand von (hinterfragbaren, s.u. Abschnitt 6.2.1) syntakti-
schen Verhaltensunterschieden eine Differenzierung vorschligt, fehlt insbeson-
dere eine systematische Abgrenzung zu dem in 4.2 skizzierten Typ II (lokale
Adverbiale der Ebene 1).

Ein weiterer Mangel in der Diskussion um lokale Adjunkte der Ebene 1 ist
die einseitige Auswahl der Kontexte. Wie erwiihnt, beschriinkt sich Steinitz
(1969) auf Verben der Wahrnehmung (deren syntaktisches Verhalten sich oft
von dem anderer Verben unterscheidet, s.u.), wihrend in Maienborn (1996, 45-
50) objektbezogene lokale Adjunkte im Kontext von Verben der Wahrnehmung
als ,,VP-Adjunkte" (als Entsprechung zu Diks Ebene 2) eingestuft und damit aus
der Analyse ausgeschlossen werden (mehr zu dieser Problematik in Abschnitt
6.4). In der folgenden Analyse wird versucht werden, verschiedene Typen von
Kontextverben einzubeziehen.
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6.2. Lokale Depiktiva vs. lokale Adverbiale der Ebene 1
6.2.1. Abgrenzung nach Maienborn (1996)

Auch Maienborn (1996, 2001, 2003) geht davon aus, dass sich einige der von
ihr untersuchten lokalen Adjunkte auf Partizipanten beziehen. Dieser Bezug sei
aber von einer anderen Qualitit als der von Depiktiva:

[...Bei ereignis-internen Lokalangaben] wird die zu lokalisierende Einheit
konzeptuell bestimmt. Damit verbunden ist die Moglichkeit, dass das Lokalisie-
rungspradikat auf Entititen zutrifft, die nicht in der Argumentstruktur des Verbs
figurieren, Bei depiktiven Pridikaten erfolgt die Festlegung syntaktisch [...].

(Maienborn 1996, 164; Hervorhebungen: Maienborn)

Die Annahme, dass die betreffenden lokalen Adjunkte anders als ,kanoni-
sche® Depiktiva in keiner direkten syntaktischen Beziehung zu ihrem Bezugs-
element stehen, stiitzt Maienborn auf einige Unterschiede im syntaktischen Ver-
halten (Linearisierung, VP-Topikalisierung, primiirer Satzakzent) zwischen dem
Adjunkt in der Pfanne und dem als Vergleich herangezogenen schwach-lokalen
Depiktiv im Nachthemd. Im Folgenden soll auf diese Unterschiede kurz einge-
gangen werden.

a) Linearisierung:
(28)a. Angela hat in der Pfanne den Fisch gebraten.
b. Angela hat im Nachthemd den Fisch gebraten. (Maienborn 1996, 163)

In (28a) ist nach Maienborn nur enger Fokus mdoglich (der Satz kann nur auf
stark eingrenzende Fragen als Antwort dienen, z. B. auf Was hat Angela in der
Pfanne gebraten?), in (28b) dagegen weiter Fokus (der Satz kann als Antwort
auf wenig eingrenzende Fragen wie Was ist geschehen? oder Was hat Angela
getan? fungieren), so dass sie davon ausgeht, dass in (28b), nicht aber in (28a)
die unmarkierte Wortstellung vorliege.

Hier konnten zunidchst Zweifel angemeldet werden, ob in (28b) tatsichlich
weiter Fokus mdglich ist (und damit die unmarkierte Wortstellung vorliegt).
Aber auch wenn dies zugestanden wird, relativiert sich die Aussagekraft des von
Maienborn beobachteten Unterschieds dadurch, dass sich in der Pfanne in (28a)
auf den Objektspartizipanten, im Nachthemd in (28b) auf den Subjektspartizi-
panten bezieht. Der in (28) beobachtete Unterschied besteht generell zwischen
objekt- und subjektbezogenen Depiktiva:

(29)a. (Was hat Angela getan?) *Angela hat gesalzen den Fisch gebraten,
b. (Was hat Angela getan?) Angela hat miide den Fisch gebraten.



Lokale Adjunkte 233

b) VP-Topikalisierung

Fiir den von Maienborn in (30) beobachteten Unterschied gilt ebenfalls, wie
(31) zeigt, dass er auf Unterschiede zwischen objekt- und subjektbezogenen De-
piktiva zuriickfiihrbar ist:

(30)a. [In der Pfanne gebraten] hat Angela den Fisch.
b.*[Im Nachthemd gebraten] hat Angela den Fisch. (Ebd.)

(31)a. [Gesalzen gebraten] hat Angela den Fisch.
b.*[Miide gebraten] hat Angela den Fisch.

¢) Primdrer Satzakzent
Maienborn geht davon aus, dass in (32a) das lokale Adjunkt den primiren
Satzakzent erhilt, in (32b) dagegen der infinite Teil des Pridikats:

(32)a. Angela hat den Fisch in der PFANNE gebraten.
b. Angela hat den Fisch im Nachthemd GEBRATEN.
(Ebd; Hervorhebung des Satzakzents nach Maienborn)

Dies widerspricht der gingigen Annahme, dass Depiktiva iiblicherweise Fo-
kuselemente sind und akzentuiert werden (vgl. Himmelmann & Schultze-Berndt
2005). Hier wird angenommen, dass der Satzakzent in (32b) ebenfalls auf dem
lokalen Adjunkt liegt:

(32)b'. Angela hat den Fisch im NACHTHEMD gebraten.

Es besteht also keine Evidenz, lokale Adjunkte wie in der Pfanne von einer
depiktiven Analyse auszuschlieBen. Im Folgenden wird vielmehr anhand dreier
diagnostischer Tests gezeigt werden, dass sich einige lokale Adjunkte wie ,ka-
nonische" Depiktiva verhalten und mit diesen von ereignisbezogenen Adjunkten
abgrenzbar sind.

6.2.2 Test 1) Kopula-, Do-so- und Nominalisierungstest

Wie in Abschnitt 3 erwiihnt, liefern die tiblichen Tests auf Partizipantenbezug
bzw. auf Ereignisbezug — Kopula-Paraphrase, do-so-Paraphrase sowie die Um-
wandlung des Adjunkts in ein Attribut des nominalisierten Priidikatsverbs —
nicht immer eindeutige Ergebnisse. Fiir die hier untersuchten lokalen Adjunkte
lassen sich hinsichtlich der Aussagekraft dieser Tests drei Gruppen erkennen:
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solche im Kontext von Verben der Wahrnehmung, solche im Kontext von Ver-
ben des Darstellens, und solche im Kontext von sonstigen Verben. i

Gruppe 1: Lokale Adjunkte im Kontext von Verben der Wahrnehmung

In diese Gruppe fallen auch Verben wie natimu — finden, d.h. solche, die die
eine oder andere Art der Wahrnehmung semantisch implizieren. Das Para-
phraseverhalten dieser Gruppe deutet eindeutig auf eine partizipantenbezogene
Interpretation hin: Nur die Kopula-Paraphrase gibt den Ausgangssatz in dem
hier angestrebten Sinne' wieder, do-so-Test und Nominalisierung leisten dies
nicht:

(33)On yBuzen / Hatien MA4 [0/ CTOJOM.
Er sah / fand den Ball unter dem Tisch.
On ysugen / vamwen mad. Msy Gbin nmoa cronoM. *DTo CIyuHaoch Mo
CTOIOM.
Er sah / fand den Ball. Der Ball war unter dem Tisch. *Er tat es unter dem
Tisch / *Dies geschah unter dem Tisch.
*Das Finden / Sehen unter dem Tisch'®

Gruppe 2: Lokale Adjunkte im Kontext von Verben des Zeigens und Darstellens

Eine zweite, verhiiltnismiBig klar abgrenzbare Gruppe bilden Kontexte von
Verben wie noxazame — zeigen oder pucosams — malen. In Sitzen mit diesen
Verben konnen lokale Adjunkte der Ebene | auf Entititen unterschiedlicher
.Ebenen* (in Ermangelung eines besseren Terminus) der auBersprachlichen
Wirklichkeit referieren:

Damit soll noch nicht gesagt sein, dass die Unterscheidung dieser Verbgruppen sonst in ir-
gendeiner Weise fur die Diskussion um sekundiire Pridikate relevant ist, sondern zunichst
nur auf die unterschiedliche Praktikabilitdt der Diagnosetests hingewiesen werden. Einige
Uberlegungen, inwieweit eine Einteilung in diese Verbgruppen fiir eine systematische Unter-
suchung von sekundiren Priidikaten niitzlich ist, erfolgen in Abschnitt 6.3.
Selbstverstiindlich sind hier mehrere Lesarten des lokalen Adjunkts moglich. Die Ausfith-
rungen (und die Annahme bzw, Verwerfung der Paraphrasen) beziehen sich hier und im Fol-
genden immer auf die Lesart, in der das jeweilige lokale Adjunkt nur den Objekts-
partizipanten lokalisiert. In Lesarten, in denen das lokale Adjunkt den Subjektspartizipanten
oder den gesamten Stand der Dinge lokalisiert, sind die Paraphrasen selbstverstindlich an-
ders zu bewerten.

Das englische ro do hat einen weiteren Anwendungsbereich als das russische derams, das
tendenziell nur intendierte, kontrollierte und dynamische Ereignisse bezeichnet. Daher wird
hier fiir das Russische ggf. zusitzlich eine Paraphrase mit dem Verb cayuamscs — geschehen
oder anderen Verben herangezogen. Im Russischen ist zudem die Nominalisierung von Ver-
ben oft nicht oder nur unter Veriinderungen in der Semantik méglich, weswegen der Nomi-
nalisierungstest fiir das Russische ausgelassen werden muss,
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(34)a. Mccnenoparens nokasbiBaeT pe3ylbTaThl HA YKPaHe.
Der Forscher zeigt die Ergebnisse auf dem Bildschirm.
b. Xyn0KHHK MokassiBaeT Ha pucyHke Mapuio B MallinHe.
Der Kiinstler zeigt auf dem Bild Maria in einem Auto.

(35)a. lLIkonbHHUK PHCYET YMHTEIBHHULLY HA JIOCKE.
Der Schiiler malt die Lehrerin auf der Tafel.
b. Xy10%KHHK pHCYeT reHepaia Ha KOHE.
Der Kiinstler malt den General auf einem Pferd.

Méglich sind auch Fille von Ambiguitidt wie im folgenden Beispiel, in dem
das lokale Adjunkt in einer Lesart als Teil des Bildes, in einer anderen als des-
sen Material fungiert:

(36) Manb4HK pHCYeT CBOKO NPHATETLHHUILY Ha CTOJIE.
Der Junge malt seine Freundin auf dem Tisch.

In Fillen, in denen sich die lokalen Adjunkte wie in (34b) und (35b) auf eine
andere Wirklichkeitsebene als die des primiren Ereignisses beziehen (auf die
des ,.Abgebildeten im Gegensatz zu der des ,,Abbildens®), verhalten sie sich
eindeutig zugunsten einer partizipantenbezogenen Interpretation; entstammen
beide jedoch wie in (34a) und (35a) der gleichen Wirklichkeitsebene (des ,,Ab-
bildens"), ist keine der Paraphrasen (grundsitzlich) zu verwerfen, Beide Typen
unterscheiden sich auch in ihrer Erfragbarkeit (kax — wie vs. 20e — wo oder na
wem — worauf ):

(34") a. UccnenoBaresib MOKa3bIBAET pe3y/ibTaThl,
Pe3ynma"rb: NPH 3TOM Ha KpaHe.
310 nemaercs / COBEPUIACTCA CIIyHACTCH HA DKPaHE.
Hccnenoateiis OKa3biBaeT pe3ybTarhi - Kak / rie / Ha uem?
Der Forscher zeigt die Ergebnisse,
Die Ergebnisse sind dabei auf dem Bildschirm.
Der Forscher tut dies auf dem Bildschirm. /
Dies geschieht auf dem Bildschirm.
Das Zeigen auf dem Bildschirm (dauert nur Sekunden).
Der Forscher zeigt die Ergebnisse "wie / wo / 'worauf?
b. Xynoxuuk nokassisaer Maputo.
Mapus npH 3TOM B MalliHHE.
*XyI0KHHK AeaeT 370 B MauMHe. / *ITo ciiyqaeTcs B MalllHHe,
XynoxHHK nokassiBaeT Mapuio kak / rae / B yem?
Der Kiinstler zeigt Maria.
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Maria ist dabei in einem Auto.
*Der Kiinstler tut dies in einem Auto. / *Dies geschieht in einem Auto.
*Das Zeigen in einem Auto (war eine gute Idee).

Das Bild zeigt Maria wie / wo / worin?

(35") a. UIkonbHHK PHCYET YIHTEIILHHILY.

"Ona IPH 3TOM Ha JIOCKE.
On nenaet 510 Ha g0cke. / ITO CiIyqaeTcs Ha 10CKe.
IIKOJILHHK PHCYET YHYHTEIbHUILY "kaxk / e / Ha uem?
Der Schiiler malt die Lehrerin.

"Sie ist dabei auf der Tafel.
Er tut dies auf der Tafel. / Dies geschieht auf der Tafel.
Das Malen auf der Tafel (ist verboten).
Der Schiiler malt die Lehrerin ~'wie / wo / worauf?

b. XynoxkHUK pHcyeT reHepaia.
['eHepasn 1mpu 3TOM Ha KOHe.
*XYI0KHHK JIeNaeT 3T0 Ha KoHe. / *IT0 chaydaercs Ha KOHH.
Xy10KHHK pHCYeT reHepana kak / * rje / Ha uem?
Der Kiinstler malt den General.
Der General ist dabei auf einem Pferd.
*Der Kiinstler tut dies auf einem Pferd. /
*Dies geschieht auf einem Pferd.
*Das Malen auf einem Pferd (war im 19. Jahrhundert sehr beliebt).
Der Kiinstler malt den General wie / "'wo / worauf?

Gruppe 3: Lokale Adjunkte im Kontext anderer Verben

AuBer im Kontext von Verben der Wahrnehmung und Verben des Darstel-
lens findet sich auch im Kontext von nicht weiter zu differenzierenden Hand-
lungsverben eine Vielzahl von moglicherweise partizipantenorientierten lokalen

Adjunkten. Zwar existieren auch hier in ihrem Paraphraseverhalten eindeutig
Partizipantenbezug offenbarende Beispiele:

(37)Ocpanba 3actpenun Kennean B Mammne.
Oswald erschoss Kennedy im Auto.
Kennenn Gt npu HTOM B MallHHe.

*(OcBanb/l CAenan 5T0 B MaluuHe. / *3T0 CIyqnIoch B MALIHHE,
Oswald erschoss Kennedy.

Kennedy war dabei im Auto.
*Oswald tat dies im Auto. / *Dies geschah im Auto.
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In der Mehrzahl der Fiille liefern die Paraphrasen jedoch keinen eindeutigen
Befund:

(38) Onn Gexanu B BaroH-pectopane o Ppanimio.
Sie flohen im Speisewagen nach Frankreich.
(nach Maienborn 2003, 497)
Onn ObUH TPH HTOM / IJIATH 9TO B BArOH-PECTOpaHe.
Sie waren dabei / taten es im Speisewagen.
Das Fliehen im Speisewagen (war sehr angenehm),

Dies gilt nicht nur bei subjektbezogenen lokalen Adjunkten wie in (38), wo
zugunsten einer metonymischen Verschiebung argumentiert werden konnte,
sondern auch bei Objektbezug:

(39) [MToBap obxapuBaeT WIHHIEL B CKOBOPOJIE.
Der Koch briit das Schnitzel in der Pfanne an.
[uuuens npu a1oM B ckosopo/e. / [Toeap nenaer 310 B CKOBOPO/IE.
Das Schnitzel ist dabei in der Pfanne. / Der Koch tut dies in der Pfanne.
Das Anbraten in der Pfanne (sollte nicht zu lange dauern).

(40) Bpau usyuun npody 110 MUKPOCKOTIOM.
Der Arzt untersuchte die Probe unter dem Mikroskop.

[Ipoba 6ei1a npu HTOM M0 MHKPOCKOIOM. /
Bpau czienan 310 1noji MHKPOCKOTIOM.

Die Probe war dabei unter dem Mikroskop. /
Der Arzt tat dies unter dem Mikroskop.

Das Untersuchen unter dem Mikroskop (gehort zur tiglichen Arbeit
eines Laboranten).

Die klassischen diagnostischen Tests liefern also nur bedingt Ergebnisse. Fiir
lokale Adjunkte im Kontext von Verben der Wahrnehmung und (dann, wenn die
lokalen Adjunkte ein Element der abgebildeten Wirklichkeit ausdriicken) des
Abbildens legen sie zwar Partizipantenbezug nahe, fiir lokale Adjunkte in ande-
ren Kontexten ist dies anhand der bisherigen Tests nicht eindeutig zu entschei-
den. Dies mag an den Testverfahren selbst liegen: Kopula-, do-so- und Nomi-
nalisierungstest beziehen ihren diagnostischen Charakter, indem sie die unter-
schiedlichen Bezugselemente herausstellen. Die Gefahr, die sich hierbei ergibt,
ist, dass die syntaktischen Verhiltnisse in den Paraphrasen von den dem Welt-
wissen nach in der auBersprachlichen Welt gegebenen Verhiltnissen ,iiber-
deckt werden (dass also beispielsweise ein Kopulasatz akzeptabel scheint, weil
in der auBersprachlichen Welt eine Beziehung zwischen den jeweiligen Entiti-
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ten gegeben ist, und nicht, weil der Ausgangssatz eine kopulare Beziehung ent-
hilt). Im nichsten Abschnitt wird daher ein fiir die folgende Untersuchung aus-
sagekriftigerer Test entwickelt.

6.2.3 Test 2: Diktumsgradierung

Nicht nur die unterschiedlichen Bezugsgréfen unterscheiden partizipanten-
bezogene und ereignisbezogene Adjunkte, sondern auch die Qualitit des Bezu-
ges: Depiktiva sind zwar wie Adverbiale Adjunkte, aber anders als diese eben
auch (nominale) Pridikate'’ und bilden mit ihrem Bezugselement eine Pridika-
tion, wie stark deren Clause-Artigkeit auch ausgeprigt sein mag. Eine andere
Ansatzmoglichkeit besteht nun darin, nicht die unterschiedlichen Bezugsele-
mente, sondern die Priidikatshaftigkeit / Clause-Artigkeit von Depiktiva selbst
im Gegensatz zur Nicht-Pridikatshaftigkeit von ereignisbezogenen Elementen
zum Gegenstand des Tests zu machen. Hier bietet sich der Einsatz von tempora-
len Partikeln wie ewye — noch oder yoce — schon an. In der GADS werden diese
zu den Diktumsgradierungen gezihlt. Diese ,dienen dazu, Aussagen iiber Sach-
verhalte unter einen spezifischen Aspekt zu Einschiitzungen oder Erwartungen
in ein bestimmtes Verhiiltnis zu setzen™ (GdDS 1997, 867). Dabei ist zu unter-
scheiden zwischen dem Fokus und dem Skopus einer Diktumsgradierung:

[...Diktumsgradierungen] sind [...] in besonderer Weise auf eine Funktion
des Basisdiktums bezogen, etwa auf ein Pridikat, eine Spezifikation oder auch
die Spezifikation einer Spezifikation. Man sagt: Sie ,fokussieren® diese Funk-
tionseinheit. Die semantische Wirkung beschriinkt sich jedoch nicht auf die fo-
kussierte Funktionseinheit. In ihrem Skopus befindet sich, von anderen additi-
ven und von geltungsneutralen Erweiterungen abgesehen, das gesamte Diktum.
(GdDS 1997, 868)

Im Skopus von Gradpartikeln steht also stets ein Diktum, im Sinne der GdDS
eine pridikationsartige Einheit. Demzufolge wird in (52) das Pradikat e nuocave
— im Schlafanzug durch die Partikel yoce — schon fokussiert, im Skopus von
vaice steht aber die gesamte Priidikation ITetp 8 n wkame*:'*

(41)ITerp Obun yiKe B muxKame.
Peter war schon im Schlafanzug.

In einem weiteren, logisch-semantischen Sinne kénnen natiirlich auch Adverbiale als ,Pridi-
kate® iiber Ereignisse verstanden werden. Hier soll unter ,Pridikation” eine syntaktische Re-
lation wie beispielsweise eine kopulare Bezichung verstanden werden, wie sie sich fiir De-
piktiva in der Kopula-Paraphrase widerspiegelt.

" Vgl GADS 1997, 867f.
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Dass stets eine Pridikation im Skopus einer Diktumsgradierung steht, zeigt
sich an Attributen: Enthalten diese eine Pridikation, so sind sie gradierbar: Der
schon etwas dltere Professor verliebte sich in eine seiner Studentinnen. Bei At-
tributen, die auf keiner Priadikation beruhen. sind schon oder noch nicht einfiig-
bar: *Der schon vermutliche Téiter wurde schnell gefasst (GADS 1997, 868).

Auch die von Depiktiva gebildeten Pridikationen kénnen im Skopus tempo-
raler Gradpartikel stehen. Der Skopus der Gradpartikeln in (41) ist die sekun-
ddre Pradikation (,xne6 cexsiit / ynakoBanusiii®), deren Giiltigkeit auf der Fo-
lie der priméren Pridikation (,a kynua xne6') betont wird:

(42) 51 kyrun xneb elie cBEXUM / yiKe YIIaKOBAHHLIM,
Ich kaufte das Brot noch frisch / bereits verpackt.

Bei Adverbialen der Art und Weise und lokalen Adverbialen der Ebene 1 ist
keine weitere Priidikation gegeben, die im Skopus einer Diktumsgradierung ste-
hen konnte:

(43) *ITetp pewan 3axaqy eme / yxe yMeNo.
*Peter 1oste die Aufgabe noch / bereits geschickt.

(44)*Ona noanucana KOHTPAKT YiKe / elie Ha OTAeIbHONH CTPAHMIIE.
p
*Sie unterschrieb den Vertrag schon / noch auf einer separaten Seite.

Einige vermeintliche Gegenbeispiele seien kurz angesprochen: In einigen
Fillen ist zumindest im Deutschen eine Stellung von ewge — noch bzw. yoce —
schon linksadjazent zu einem ereignisbezogenen Adjunkt moglich. In diesen
Fillen fokussiert die Partikel zwar das ereignisbezogene Adjunkt, der Skopus ist
aber anders als bei Depiktivkonstruktionen der komplette Satz, was auch in der
russischen Linearisierung reflektiert wird:

(45) Als ich hereinkam, unterschrieb Maria den Vertrag noch auf einer
separaten Seite.

(46) Diesen Brief schrieb er noch langsam. Den nichsten schrieb er schon
recht schnell.

(45") Koraa s owesn, Mapus eLie nmoAmMUChIBAIA KOHTPAKT HA OTAEILHOM
CTpaHHuIIE.

(46") D10 nHceMO OH ele nucan MeurenHo. Clienyrolee OH nucan yxe
JI0CTATOYHO OBICTPO.
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Die Partikeln beziehen sich in diesen Beispielen auf die Giiltigkeit der ge-
samten Prédikation, was zu der Tendenz fiihrt, in einem angeschlossenen (Ne-
ben-)Satz eine weitere Pridikation anzufiihren, die als Bezugspunkt dient. De-
piktiva bendtigen diesen Anschluss nicht, da in Depiktivkonstruktionen bereits
zwei Pridikationen vorliegen.,

Ein weiteres scheinbares Gegenbeispiel ist (47a):

(47)a. Sie unterschrieb den Vertrag schon auf der ersten Seite.
b. Sie unterschrieb den Vertrag schon heute.

Dieses Beispiel dhnelt Sitzen wie (47b), in denen sich schon auf eine Tempo-
ralangabe bezieht. Anders als in den Beispielen (41-44) steht schon hier nicht in
Opposition zu noch. sondern zu erst, es handelt sich also um ein anderes Phi-
nomen:

(48) Sie unterschrieb den Vertrag erst auf der letzten Seite / erst heute.

Die Sensibilitit von Gradpartikeln fiir Pridikationen lisst sich als Test auf
die hier untersuchten lokalen Adjunkte anwenden. Die in ihrem Paraphrasever-
halten eindeutig zu Partizipantenbezug tendierenden lokalen Adjunkte (also sol-
che im Kontext von Verben der Wahrnehmung und von Verben des Abbildens,
s.0.) verhalten sich auch hier eindeutig. Wird linksadjazent zum lokalen Adjunkt
eine Gradpartikel eingefiigt, so steht in deren Skopus die gesamte sekundire lo-
kale Pridikation, deren Zusammenfall mit der priméren Pridikation betont wird:

(49) On Hawmen KHATY YKe Ha ToJIKe.
Er fand das Buch schon im Regal.

(50)On pucoBan reHepania euie Ha KoHe.
Er malte den General noch auf dem Pferd.

Bei den iibrigen, weder im Kontext von Verben der Wahrnehmung noch von
Verben des Darstellens stehenden Beispielen dagegen, die, wie gezeigt, durch
Kopulatest u.d. kaum einzuordnen sind. sind die Ergebnisse auch hier zuniichst
fragwiirdig:

(51)’On H3y4all paCTeHHE ELIE 110/l MHKPOCKOIIOM.
'Er untersuchte die Pflanze noch unter dem Mikroskop.

(52)?"0}! BapHJI MACO €lIIe B KaCTPIOJIE.
’Er kochte das Fleisch noch im Kochtopf.




Lokale Adjunkte 241

Anders liegt der Fall aber bei folgenden Beispielen, in denen einmal das lo-
kale Adjunkt, einmal das Kontextverb ausgetauscht ist und die sekundire Priidi-
kation wieder problemlos im Skopus der Partikel erscheinen kann:

(51') On m3yuan pacrenne elle B ropuike.
Er untersuchte die Pflanze noch in dem Blumentopf.

(52') On pa3pe3an MsCoO €LIe B KACTPIOJE.
Er zerschnitt das Fleisch noch im Kochtopf.

Dass die lokalen Adjunkte hier allein den Skopus von Gradpartikeln bilden
konnen, ist ein starkes Argument dafiir, dass in der Tat sekundire, lokale Priidi-
kationen vorliegen (,Die Pflanze ist auf dem Tisch® / ,Das Fleisch ist im Koch-
topf*), deren Giiltigkeit in Bezug auf die primiren Pridikationen (.Er unter-
suchte die Pflanze® / ,Er zerschnitt das Fleisch®) hervorgehoben werden knnen.
Dies berechtigt, sie (entgegen Maienborn 1996, 2001, 2003) als lokale Depiktiva
zu analysieren.

Es stellt sich natiirlich die Frage, wieso die lokalen Adjunkte in (51) und (52)
sich eher schlecht mit Gradpartikeln kombinieren lassen. Zuniichst ist hier zu-
sétzlich zur pridikativen Beziehung zum Objektspartizipanten eine konzeptuelle
Beziehung zum Ereignis gegeben in Gestalt einer instrumentalen Nebenbe-
deutung'® (vgl. Maienborn 1996, 2001, 2003): Dem Weltwissen nach dient das
Mikroskop in (51) als Hilfsmittel des Untersuchens, der Kochtopf in (52) als
Hilfsmittel des Kochens. Wie folgendes Beispiel zeigt, ist aber die instrumentale
Nebenbedeutung nicht ausschlaggebend. Liegt ein Ereignis wie ,démpfen® vor,
fiir das eine Pfanne nicht das (einzige) typische Instrument darstellt, so ist euje —
noch einsetzbar:

(53)On Tymmn Bapui MACO €LLUE B CKOBOPOJIE.
Er dimpfte das Fleisch noch in der Pfanne.

Ausschlaggebend dafiir, dass noo muxpockonom und ¢ kacmproae in (51) und
(52) schwer mit Diktumsgradierungen kombiniert werden kénnen, ist also weni-
ger, dass sie .instrumental™ am Zustandekommen des Ereignisses beteiligt sind,
sondern vielmehr das Weltwissen, dass ein temporaler Zusammenfall der Pridi-
kationen ,X untersucht Y* und .Y ist unter einem Mikroskop® bzw. . X kocht Y*

' Die Rolle Instrument vereinigt in sich sowohl Ereignisbezug (indem das Instrument beim

Zustandekommen des Ereignisses hilft) als auch Partizipantenbezug (indem zumindest typi-
scherweise ein physischer Kontakt zwischen Instrument und Agens / Patiens gegeben ist).
Letzteres fithrt zur Affinitiit von partizipantenbezogenen lokalen Adjunkten zu einer instru-
mentalen Nebenbedeutung (vgl. auch Hentschel & Menzel 2000).
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und .Y ist in einem Kochtopf* giingig ist, und es dementsprechend aus pragmati-
schen Griinden ungewdhnlich ist, dass ein solcher Zusammenfall durch Dik-
tumsgradierungen betont wird.

6.2.4 Test 3: Koordination

Ein entscheidendes Argument fiir die syntaktische Gleichwertigkeit zweier Ele-
mente ist ihre Koordinierbarkeit, so dass ein starkes Gegenargument gegen die
hier vertretene Analyse der untersuchten lokalen Adjunkte als Depiktiva ihre in
(54) zu Tage tretende mangelnde Koordinierbarkeit mit typischen, adjektivi-
schen Depiktiva wiire:

(54)a. ?quuuam [PHHEC IMHBO XOJIOJHBIM W Ha MOJIHOCE.
'Der Kellner brachte das Bier kalt und auf einem Tablett.

a9

b. "OH Hamen NMCbMO H30PBAHHBIM M Ha CTOJIE.
2, » F .
“Er fand den Brief zerrissen und auf dem Tisch.

Koordinierbarkeit beruht jedoch nicht nur auf syntaktischer Gleichwertigkeit,
sondern auch auf semantischer (so dass Depiktiva unterschiedlicher Semantik
generell selten koordinierbar sind, vgl. Boeder 2005, 228), so dass hier auch se-
mantische Nichl-}'\quivalenz (,Zustand® vs. ,Ort’) als verantwortlich angesehen
werden kann. Dafiir spricht. dass Koordination méglich (oder eher moglich) ist,
wenn Zustandsdepiktiv und lokales Depiktiv auf einer pragmatischen Ebene
gleichwertig sind, also etwa beide etwas Schockierendes oder Uberraschendes
ausdriicken:

(55) Oduunant npuHec eMy NHBO TEIUIOBATLIM W HA IPA3HOM MOHOCE, KAKoe
HaxanbCTBo!
Der Kellner brachte ihm das Bier lauwarm und auf einem schmutzigen
Tablett, eine Frechheit!

)

(56) Tlepen TeM Kak OH ylles, OH MOJOKHII MHCHMO 3are4yaTaHHBIM B
BbIJIBHKHOM AUIMK. BepHYBILUHCH, OH Hallles €ro OTKPBITLIM H Ha
[MHCBMEHHOM CTOJIE CBOEH HKEHbI.
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"Bevor er weggegangen war, hatte er den Brief versiegelt in eine
Schublade gelegt. Bei seiner Riickkehr fand er den Brief gedffnet und
auf dem Schreibtisch seiner Frau.”

Auch das Koordinationsverhalten spricht also fiir die syntaktische Aquiva-
lenz von lokalen und kanonischen Zustandsdepiktiva.

Bis hierhin ldsst sich zusammenfassen, dass fiir einige lokale Adjunkte, die
bisher als ereignis-interne lokale Adverbiale analysiert wurden, ein pridikatives
Verhiltnis zu einem der Partizipanten anzunehmen ist. Fiir lokale Adjunkte im
Kontext von Verben der Wahrnehmung und des Darstellens stellt sich allerdings
die Frage, ob dieses pridikative Verhiiltnis angebrachterweise als depiktiv zu
bezeichnen ist, oder ob eine Analyse als ,Small Clause‘-Konstruktion treffender
wire. Hierauf wird im folgenden Abschnitt 6.3. eingegangen. Fiir lokale Ad-
junkte im Kontext von Verben der Wahrnehmung stellt sich zudem die Frage
nach der Abgrenzung zu lokalen Adverbialen der Ebene 2. Hierauf wird in Ab-
schnitt 6.4 eingegangen.

6.3. Lokale Depiktiva oder Small Clauses?

In generativistischen Arbeiten werden Depiktiva entweder (wie bei Szucsich
2002) als ein Subtyp von Small Clauses betrachtet, oder (wie bei Steube 1994)
von diesen abgegrenzt. Steube begriindet ihre Unterscheidung damit, dass die
typischen Small Clauses, die im Kontext von Kognitionsverben auftreten, in der
Hinsicht Clause-artiger als Depiktiva sind, als dass sie temporal und modal nicht
von der Grundpriidikation abhingig sind, was zur Folge hat, dass sie im Gegen-
satz zu Depiktiva unabhingige Temporal- und Modalangaben erhalten konnen:*'

(57)a. Damals sah sich die Fischersfrau schon ein Jahr danach auf dem
Thron.

" Die Koordinierbarkeit verbessert sich erheblich, wenn das lokale Depiktiv mit einer Gradpar-

tikel auftritt:
(i) a'Tlosap noman 6moao FOPAMM H B KaCTpIONE,

'Der Koch servierte das Essen heif und in der Pfanne.
b, Tlomap nojan 6m0/10 rOPAYHM U €1IE B KACTPIONE,

Der Koch servierte das Essen heifl und noch in der Pfanne.
Dieser Argumentation folgt auch Anders (2008, 6), wenn sie den depiktiven Status von als-
Phrasen im Kontext von Kognitionsverben wie tréiiumen von deshalb anzweifelt, da diese
nicht die temporalen und modalen Eigenschaften der primiiren Priidikation erben. Die Frage
ist, inwieweit die hier beobachteten Unterschiede in den Konstruktionen zu suchen sind, oder
ob nicht allein die Semantik des Kontextverbs fiir eine Erkldrung ausreicht: Ein Verb wie se-
hen oder forografieren impliziert eine Gleichzeitigkeit zu einer eventuellen sekundiiren Prii-
dikation, withrend dies bei trédumen von oder malen nicht der Fall ist.
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i

b. Vielleicht hiilt sie es fir ganz bestimmt / fraglos dumm.”
(Steube 1994, 250)

(58)a. *Damals trank Peter den Tee heute kall.
b.*Vielleicht liegt Peter ganz bestimmt krank im Bett.

Dass zwischen Kognitionsverben und Verben der Wahrmehmung ein Zu-
sammenhang besteht, wird oft hervorgehoben. So gehéren beide zu den klassi-
schen Acl- bzw. (wie im Altrussischen) AcP-Verben (vgl. Nichols 1978, 119f.)
und erlauben im Russischen und Deutschen beide mit vmo bzw. dass einge-
leitete Nebensitze. Ein wesentlicher Unterschied besteht jedoch im Folgenden:
Kognitionsverben fordern als zweites Argument eine Proposition®, so dass
(59b) eine Paraphrase von (59a) ist.

(59)a. Ich vermutete ihn in der Schule.
b. Ich vermutete, dass er in der Schule war.

Verben der Wahrnehmung erlauben zwar auch einen dass-Satz wie in (60b)
als Anschluss, dieser ist aber keine Paraphrase einer Konstruktion wie in (60a):

(60)a. IeTp yBuaen Myx4uuny B caay.
Peter sah den Mann im Garten.

b. [letp yBuaesn, 4ro MyK4nHa B cay.
Peter sah, dass der Mann im Garten war.

(60b) impliziert die Bewusstheit der im Nebensatz ausgedriickten Proposition
seitens des ersten Arguments, wihrend eine Konstruktion wie (60a) nur die
Wahrnehmung eines Ereignisses — Peter konnte den Mann im Garten auch fiir
seinen Nachbarn gehalten haben — beinhaltet:

. Damals und schon ein Jahr danach in (57a) sind Temporalangaben, die unabhingig vonei-
nander sind, d. h. in keinem Subordinationsverhiiltnis zueinander stehen. Vielleicht in (57b)
driickt die Einstellung des Sprechers hinsichtlich der Wahrscheinlichkeit der Proposition ,Sie
hdlt es fiir ganz bestimmt dumm® aus, wihrend ganz bestimmt / fraglos die (vom Sprecher
unterstellte) Einstellung des Subjekispartizipanten zur Proposition ,Es ist dumm’ bezeichnet.

Die temporale und modale Abhiingigkeit korreliert nicht notwendigerweise mit der Ein-
teilung in obligate und in fakultative sekundire Priidikate. Auch eine obligate Angabe wie in
Die Hithle diente ihm als Versteck erbt ihre temporalen und modalen Werte von der primiiren
Priidikation, wihrend — wie Anders (2008, 6) zeigt — auch eine fakultative Angabe wie in Ich
trdume von der DDR als von einem Land mit einer politischen Kultur [...] temporal und mo-
dal unabhiingig sein kann.

* Hierin besteht eben der Clause-Charakter der typischen Small Clauses.
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(61) a. Tonsko ceroans Ilerp y3nan, uro Buepa OH YBHJEH B caay BOpa.
Erst heute hat Peter erfahren, dass er gestern im Garten einen
Einbrecher gesehen hatte.
b.*Tonsko ceroans [letp y3uan, 4To Buepa OH YBHIEN, 4TO B caay ObLl
BOP.
*Erst heute hat Peter erfahren, dass er gestern gesehen hatte, dass ein
Einbrecher im Garten war.

Dementsprechend bleibt fiir lokale Adjunkte im Kontext von Verben der
Wahrnehmung als einzige Paraphrase die depiktive Kopula-Paraphrase. Dies
soll nicht heifien, dass nicht auch im Kontext von Verben wie sehen oder finden
typische Small Clauses wie in (57a) oder wie im folgenden Beispiel stehen kon-
nen. Die entsprechenden Verben sind dann aber wohl nicht mehr als Perzepti-
onsverben, sondern eben als Kognitionsverben einzuordnen:

(62)Ich fand die Vogel ausgeflogen. (Plank 1985, 164)

Eine Einteilung, die sich an Eigenschaften orientiert wie der Fihigkeit, Acl-
Konstruktionen zu regieren, wiirde zudem vernachlissigen, dass auch Verben
wie gvicmompems — erspéhen (oder eben auch naiimu — finden), die keine Acl-
Konstruktionen regieren, mit lokalen Depiktiva auftreten kénnen. Die hier ange-
nommene Klasse der Verben der Wahrnehmung griindet sich also wohl tatséich-
lich nach semantischen Gesichtspunkten, nicht nach syntaktischen.

(63)a. Ich erspihte ihn in seinem Versteck.
b. *Ich erspihte ihn kommen.

Lokale Depiktiva im Kontext von Verben der Wahrnehmung (die auch tat-
sdchlich Verben der Wahmehmung und nicht der Kognition sind) kénnen auch
unter Umstinden, in denen dies von der Satzsemantik her denkbar wiire, kaum
eigene Temporalangaben erhalten, was zusitzlich gegen ihren Small Clause-
Charakter spricht. Fiir Verben des Darstellens ist dies dagegen mdéglich, was ei-
ne Analyse als Small Clause-Konstruktion nahelegt:

»
(64) "Cezoons s yeunen Bo cHe [Terpa 6uepa na TpoHe.
i . [
“Heute sah ich im Traum Peter gestern auf dem Thron.

(65) XynoxkHHK nokassiBaeT HaMm Ha pucyHke ['ére B Utanuu 6 1788 zodu.
Der Kiinstler zeigt uns auf dem Bild Goethe in Italien im Jahre 1788.
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6.4 Lokale Depiktiva vs. Lokale Adverbiale der Ebene 2

Im Vergleich zu der Abgrenzung von lokalen Depiktiva und ereignisbezogenen
lokalen Adverbialen der Ebene 1 scheint die Abgrenzung zwischen lokalen De-
piktiva und lokalen Adverbialen der Ebene 2 zunichst weniger problematisch.
Ein lokales Depiktiv wie in der Pfanne in (66b) bezeichnet den Ort eines Parti-
zipanten, wihrend ein lokales Adverbial der Ebene 2 wie in der Kiiche in (66a)
den Ort eines Standes der Dinge bezeichnet. Wie alle Elemente der Ebene 1 sind
auch lokale Depiktiva durch Paraphrasetests wie den ,Es-war-der-Fall-Test'
(siehe oben, Abschnitt 2) oder dhnliche Tests von lokalen Adverbialen der Ebe-
ne 2 und anderen Elementen dieser Ebene zu trennen:

(66)a. Tlosap apun KypHiy. 310 OBLIO Ha KyXHE
Der Koch briet das Huhn. Das war in der Kiiche.
b. *IToap xapun kypuity. 1o Ob110 B CKOBOpOE.
*Der Koch briet das Huhn. Das war in der Pfanne.

Dieser syntaktisch argumentierenden Differenzierung entspricht das Weltwis-
sen, dass eine Pfanne kein Ort ist, der umfassend genug wire, einen Stand der
Dinge wie ,Der Koch briit das Hihnchen® zu umfassen. Eine Differenzierung
auf der syntaktischen Ebene hitte aber nur Wert, wenn sie unabhiingig von die-
sen Verhiltnissen der auBersprachlichen Wirklichkeit fungiert. Sollten, anders
gesagt, lokale Adjunkte, die dem Weltwissen nach nur einen Partizipanten um-
fassen, notwendigerweise depiktiv sein und lokale Adjunkte, die dem Weltwis-
sen nach mehrere oder alle Partizipanten umfassen, immer Adverbiale der Ebene
2, so wire eine syntaktische Differenzierung nicht notwendig,

Zunichst ein Blick auf subjektbezogene lokale Depiktiva, auf welche bisher
noch nicht eingegangen wurde. Aus folgendem Beispiel geht hervor, dass die
syntaktischen und die auBersprachlichen Verhiiltnisse als prinzipiell unabhéngig
voneinander betrachtet werden miissen. Obwohl der vom lokalen Adjunkt be-
zeichnete Ort in der auBBersprachlichen Welt nur den Subjektspartizipanten um-
fasst, fungiert das Adjunkt syntaktisch, wie der ,Es-war-der-Fall-Test* demon-
striert, als Adverbial der Ebene 2:

(67)Ich habe auf dem Balkon eine Palme im Hof gesehen. (Pittner 1999, 152)
Es war auf dem Balkon der Fall, dass ich eine Palme im Hof gesehen
habe.

Dabei gilt nicht, dass der Ort des Agens gleichbedeutend mit dem Ort des
Standes der Dinge ist. Es finden sich Beispiele, bei denen subjektbezogene lo-
kale Depiktiva klar von lokalen Adverbialen der Ebene 2 zu trennen sind. Ob-
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wohl auBersprachlich der Speisewagen in (68a) und (68b) der Ort des Agenspar-
tizipanten ist, liegt nur in (68a) ein lokales Adverbial der Ebene 2 vor, in (68b)
fungiert ¢ sazon-pecmopane als lokales Depiktiv:

(68)a. OHH MOI3/1H MO/ CTON B BATOH-PECTOPAHE.
Sie flohen im Speisewagen unter den Tisch.
OH#M 1o3/H 3a ¢To1. I710 OBUTO B BaroH-pecTOpaHe.
Sie flohen hinter den Tisch. Das war im Speisewagen.

b. Onu Gexanu B BaroH-pecropate Bo OpaHumio.
Sie flohen im Speisewagen nach Frankreich.
Onn 6esxann Bo @panumio. *3710 ObUIO B BATOH-pPECTOpaHE.
Sie flohen nach Frankreich. *Das war im Speisewagen.
(nach Maienborn 2003, 497)

Die Unterscheidbarkeit belegen auch ambige Beispiele: 6 kopo6ke — in einer
Schachtel in (69) ldsst sich entweder als Teil eines lokalen Adverbials der Ebene
2 verstehen (in Form einer Subordinationskette), oder als lokales Depiktiv. Die
tatséichlichen lokalen Verhiltnisse auf der Ebene der auBersprachlichen Wirk-
lichkeit sind in beiden Interpretationen die selben, unterscheidbar sind beide
Interpretationen einzig in ihrem syntaktischen Verhalten, beispielsweise in der
Erfragbarkeit (6 vem — worin, evt. kax — wie in der depiktiven Lesart, 20e — wo in
der adverbialen Lesart):

(69) a. HYacs cipaTansl [B kopoOke| B niaTaHOM KAy,
Die Uhr ist in einer Schachtel im Kleiderschrank versteckt.
B uem / 'Kak 4ackl CIIPATAHBI B M1ATSHOM mkahy?
Worin / "wie ist die Uhr im Kleiderschrank versteckt?
b. Yacel cnipstans! [B kKopoOke B nuiaraHom wkady).
I'e yackl cripsiTaHbl B naTaHoM mkagy?
Wo ist die Uhr im Kleiderschrank versteckt?

Auch wenn dies fiir kontextlose Beispiele mitunter nicht zu entscheiden sein
mag, gibt es also eine prinzipielle Unterscheidung von subjektbezogenen loka-
len Depiktiva und lokalen Adverbialen der Ebene 2.

Auch in Bezug auf einige hier als objektbezogene Depiktiva analysierte lo-
kale Adjunkte gibt es Vorschliige, diese nicht von lokalen Adverbialen der Ebe-
ne 2 zu differenzieren. Fiir lokale Adjunkte im Kontext von Verben der Wahr-
nehmung gehen Maienborns (1996, 45-50) Analysen in diese Richtung. Sie
nimmt fiir alle lokalen Adjunkte in (70) an, dass sie die Situation lokalisieren
(also in der hier verwendeten Terminologie lokale Adjunkte der Ebene 2 sind)
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und die Riickschliisse auf die Lokation der Partizipanten dem Weltwissen ge-
schuldet sind:

(70)a. Angela hat das Feuerzeug im Garten gefunden.
b. Angela hat das Feuerzeug in der Hosentasche gefunden.
c. Angela hat das Feuerzeug unter dem Tisch gefunden.
(Maienborn 1996, 47)

Der in den vorigen Abschnitten vorgeschlagene Ansatz, in dem lokale Depik-
tiva prinzipiell scharf von lokalen Adverbialen der Ebene 2 zu trennen sind,
triigt zunichst der Tatsache Rechnung, dass alle Beispiele in (70) — und selbst-
verstiindlich alle weiteren hier als lokale Depiktiva aufgefiihrten Beispiele —
prinzipiell ambig sind. Zum einen lieBe in Mirchenkontexten beispielsweise
auch in der Hosentasche eine Interpretation zu, in der sich auch der Subjekts-
partizipant an dem bezeichneten Ort befindet. Zum anderen ist im Garten in
(70a) ambig, auch ohne dass unterschiedliche (Mirchen-)Situationen angenom-
men werden miissen: Dies wird deutlich dadurch, dass Diktumsgradierungen
auch in diesen Beispielen die lokale Priidikation in threm Skopus haben kénnen:

(71) Anrena Hainmia 3aXKHrajJKy ele B caay.
Angela fand das Feuerzeug noch im Garten.

(72) O noiiman KpbICy yzKe Ha KYXHE.
Er fing die Ratte bereits in der Kiiche.

Unter bestimmten pragmatischen Bedingungen ist auch Koordination zwi-
schen einem Zustandsdepiktiv und einem semantisch ,,weiten* lokalen Depiktiv
moglich:

(73) "'I'Iepen TEM KaK OH YIIel, OH MOJOXKH/ MHCBMO B F'OCTHHHYIO
3anevaTaHHbIM. BepHyBIIMCH, OH HaIlE ero OTKPBITEIM H HA KYXHE.
"Bevor er weggegangen war, hatte er den Brief versiegelt ins
Wohnzimmer gelegt. Als er wiederkam, fand er den Brief gedffnet
und in der Kiiche.

Der depiktive Status eines lokalen Adjunkts ist also prinzipiell unabhingig
von der auflersprachlichen ,,GréBe™ des bezeichneten Ortes.
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7. Fazit

Die prototypische Funktion eines lokalen Adjunkts ist sicherlich die eines — in
der Terminologie Diks (1997) — Satelliten der Ebene 2: Lokale Adjunkte bezie-
hen sich in der Regel auf Gesamtsituationen, Stinde der Dinge, die vom Priidi-
kat eines Satzes, seinen Argumenten und gegebenenfalls den Stand der Dinge
mitkonstituierenden Satelliten der Ebene 1 (wie Adverbialen der Art und Weise)
ausgedriickt werden. Nicht alle lokalen Adjunkte sind jedoch zu diesem Prototy-
pen zu rechnen: Wie Maienborn (1996, 2001, 2003) gezeigt hat, existieren auch
lokale Adjunkte, die innerhalb eines Standes der Dinge anzusiedeln sind. Wiih-
rend Maienborn diese in ihrer Terminologie ,ereignis-internen® lokalen Adjunk-
te scharf von sogenannten Depiktiva zu trennen sucht, wurde in der vorlie-
genden Untersuchung gezeigt, dass zu einer solchen Trennung kein Anlass be-
steht, sondern dass vielmehr Evidenz vorhanden ist, einige dieser lokalen Ad-
junkte als Depiktiva zu analysieren und damit auch fiir Sprachen wie das Russi-
sche (und Deutsche), in denen diese nicht morphologisch von anderen Funktio-
nen lokaler Adjunkte unterschieden werden, lokale Depiktiva anzunehmen.

Depiktiva sind fakultative Satzelemente, die zu einem Partizipanten einer pri-
miren Pridikation eine sekundire Pridikation zum Ausdruck bringen. Sie wer-
den unterschieden von Adverbialen, die sich auf das vom Priidikat ausgedriickte
Ereignis oder den von der Priidikation ausgedriickten Stand der Dinge beziehen.
Die Annahme von Depiktiva lokaler Semantik beschrinkte sich bisher zumeist
auf Sprachen, in denen partizipantenbezogene lokale Adjunkte mit ihrem Be-
zugselement kongruieren und auf diese Weise von lokalen Adverbialen unter-
schieden werden konnen. Fiir Sprachen, in denen dies nicht der Fall ist, be-
schrinkte sich eine Argumentation auf semantische Faktoren. Zudem wurde
nicht klar definiert, was unter lokalen Depiktiva zu verstehen ist. (Wie in 4.2 ge-
zeigt, sind die am héaufigsten als lokale Depiktiva zitierten Beispiele, also sol-
che, die die Bekleidung eines Partizipanten o0.d. bezeichnen, semantisch-funktio-
nal allenfalls von einer ,,schwachen™ Lokalitit.)

Die iiblichen Tests zur Diagnose sekundirer Pridikativitit — Kopulatest, do-
so-Test u.d. — liefern im Bereich lokaler Adjunkte diirftige Ergebnisse: Wenn es
im semantischen Bereich ,Zustand® — ,Art und Weise' Grauzonen gibt (vgl.
Himmelmann & Schultze-Berndt 2005), in denen zwischen unterschiedlichen
Beziigen kaum zu unterscheiden ist, so gilt dies ebenso im Bereich ,Lokalitit".
Aus einer auBersprachlichen Perspektive wird der Ort eines Ereignisses wie
,braten® oder ,fliechen® nicht vom Ort eines der Partizipanten (des ,,Gebratenen™
bzw. des ,Fliechenden) zu unterscheiden sein. Dies erkldart die beobachtete
Moglichkeit sowohl der Partizipantenbezug ausdriickenden Kopula-Paraphrase
als auch der Ereignisbezug ausdriickenden do-so-Paraphrase fiir lokale Depik-
tiva.
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Trotz dieser konzeptuellen Verbindung zwischen Ort des Ereignisses und Ort
des Partizipanten ist fiir eine Untergruppe von lokalen Adjunkten der Ebene 1
(also innerhalb des Standes der Dinge) syntaktisch Partizipantenbezug in Form
einer sekundédren Pridikation zwischen Bezugselement und lokalem Adjunkt
anzunehmen, analog zu der Unterscheidung im nicht-lokalen Bereich in Adver-
biale der Art und Weise und (Zustands-)Depiktiva. Diese Pridikation kann im
Skopus von temporalen Gradpartikeln wie ewge oder yorce stehen und ermoglicht
— bei pragmatischer Unterstiitzung — die Koordination mit Depiktiva anderer
Semantik. Die syntaktische Einordnung eines lokalen Adjunkts als Depiktiv ist
dabei unabhidngig von den Verhiltnissen der auBersprachlichen Wirklichkeit:
Lokale Adjunkte, deren Referenten ausreichend lokal umfassend im ontologi-
schen Sinne sind, um einen gesamten Stand der Dinge zu lokalisieren, kénnen
syntaktisch auf nur einen Partizipanten bezogen sein. Ebenso konnen lokale Ad-
junkte, auch wenn sie in der auBersprachlichen Wirklichkeit nur den Referenten
eines der Partizipanten umfassen, sich syntaktisch auf den gesamten Stand der
Dinge beziehen.

Die syntaktische Evidenz, lokale Depiktiva anzunehmen, bedeutet, dass zu-
mindest drei Typen von lokalen Adjunkten unterschieden werden miissen: Lo-
kale Adverbiale auf Diks Ebene 2, die sich syntaktisch auf den gesamten Stand
der Dinge beziehen, lokale Adverbiale der Ebene 1, d.h. ereignisbezogene lokale
Adjunkte innerhalb des Standes der Dinge, und schlieflich lokale Depiktiva, die
eine lokale Pridikation iiber einen der Partizipanten der primiren Pridikation
vollziehen.
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Bragumup M. Tpy6

O HEKOTOPBIX CPEACTBAX M CITOCOBAX
CEMAHTHUYECKOMW UHTEPITPETAIIMM BLICKA3BIBAHUM

B nannoii pabore Ha KOHKPETHBIX MPUMEPax PacCMaTPHBAKTCH BO3MOIKHOCTH
CEMAHTHYECKOTO aHAIN3a, MPH KOTOPOM AKTHBHO MCHOIB3YKOTCHA Pa3iInvHbIE
(aKkTophl: pasHbie THIILI MPEACTABICHUS MHOKECTBA, KOMMYHHKATHBHBIE PAHTH,
Y4€T rHNOTEeTHYECKOH MOIalTbHOCTH.

I. OnHMUM M3 CPEACTBE CEMAHTHYECKOI0 aHAIN3A BLICKA3BIBAHHI CIYKMT T.H.
CKOMITOHEHTHAS MOJE/Ib», KOTOpas 4acTo MOKeT OBITh MCHOL30BAHA /1A HH-
TEPNPETALNHN KAK YTBEPAMTEIbHBIX, TAK H OTPHLATEIbHLIX NpeuIokenuii. B eé
OCHOBE JISHHT JIOTHKO-CEMAaHTHUYECKas CTPYKTYPa, ONHCHIBAIOIAA OAHO M3 3Ha-
YEHHIl TAKHX JIEKCHYECKHX €IMHML, Kak cpedu (& uucne, 8 cocmase...)(M,X).
Jlanuble eMHULB! NPeACTaBAsIoT coboH npeanKkaTel ¢ AByMsA 00s3aTe/IbHBIMA
BAJIEHTHOCTAMM:

1) HOMHHaTHBHAsA rpynna (B 4acTHOM ciydae — AecKpunuus), obosHavao-
111a8 TO WX HHOE MHOXKECTBO HIIH cOOHpaTeIbHYIO COBOKYITHOCTE M;

2) npemtoxkenue, 0bpazoBaHHOE CKalyeMbIM OBITHIHOTO THIA C NOUIEKA-
M, 0003HaYaAOUMM 00BEKT (MM MOAMHOKECTBO MPOH3BOJILHON HPHPO/ILI)
X, npuHaiexanmi MHoxkecTsy M.

Cp., Hanmpumep, HavaIbHYO (pasy nyknHckoro «Apana [lerpa Bennkoro»:
(1) B uucne monodwix niodei, omnpaenennvix Illempom Benukum 6 yyxcue kpas
ons npuobpemenus ceedenuil, HeoOXoOUMBbIX cocydapemasy npeobpazoeantomy,
naxoouncs u e2o kpecmuux Apan Hépazum.

B 3aBHCHMOCTH OT MOC/IENOBATENLHOCTH PACMOIOKEHHA 4JIEHOB paccma-
TPHBAEMOI'0 BAJICHTHOIO KOMILIEKCA BO (ppase BOZHUKAIOT pasiinuus B €€ KoMm-
MYHHKATHBHOH OpraHHU3allui — BApHATHBHOCTL €€ TeMO-PEMaTHYECKOro YIeHe-
Hus. B kadecTBe TeMsl npemtokenus (1) BRICTYNAeT ‘MHOKECTBO MOJIO/BIX JTHO-
neil, otnpaeneHHbIX [leTpoM B uykue Kpas...’, a B peMe OKa3bIBaeTcs YTBEp-
KIIEHHE O TOM, YTO B 3TO MHOXKECTBO BXOaua W apan Moparum. O6parHoe pac-
nonoxeHue BaneHTHocTed X 1 M NPHBOIHT K JAPYroMy 4IEHEHHIO Ha TeMy H
pemy — cp. (2) Kpecmuux ITempa Benuxoeo apan Hbpazum buin 6 wucne Mono-
Obix modell, omnpaerentvix Ilempom 6 wyscue kpas...

[TogoOHele BBICKA3BIBAHMA MOTYT OBITH MHTEPIPETHPOBAHBLI MOCPEIACTBOM
«KOMTOHEHTHOH MOJIE/IH», B OCHOBE KOTOPOH JIeKHT NpeAcTaBlIeHHE O TOXKIe-
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CTBE [BYX pa3HbIX 0003HAYEHUI OJHOIO M TOTO K& MHOMKECTBA: JECKPHIITHBHO-
ro 0603HAYEHHS H, C JAPYIOil CTOPOHBI — 3@/IaHKS MHOXKECTBA Yepes MnepeyuHce-
HHE ero COCTABIAIOLINX, CTENEHb ASTATH3ALNN KOTOPBIX MOKET BapbHPOBATH-
ca, CemlIl npeutoxkenns (1) MoxeT ObITh NPEICTABICHO CEAYIONIMM 06pa3om:

(1) = ‘«mHOXecTBO MOJNOABIX J1H0OJCH, oTnpasieHHbIX [letpoM B uykue
Kpas...» Toxaecreento {Mi & Kpectnuk [lerpa apant Hoparum| '

Kak BuanM, o0bemioliee MHOMKECTBO, 3aJaHHOE AECKPHIILIHEH, anbTepHa-
THBHO IMPEACTABIACTCH B BH/IE «CYMMBI CJAraeMbIX», 0JHO U3 KOTOPBIX 3a1aHO
B BHE ped)epeHTHO-HEONPEACIEHHOr0 MoAMHOKeCcTBa Mi, a Bropoe — Kak pe-
(epenTHO-0npeeEHHbIIT 00BEKT — JINLIO, MPEACTABICHHE O KOTOPOM B IAHHOM
cllydae BBOAMTCA Brepsbie. Takoe pasnnune B cnocobax obo3HayeHHs KOMIO-
HEHTOB 00BEMIIONIEro MHOMKECTBA B MpaBoil yacTH ToxjaecTsBa obecreuupaer
BhlJENCHHE (AKUEHTYyalH0) BTOporo ciaraemoro. Tem cambeiM cpabarsiBaer
[IHPOKO M3BECTHBII NPHHLMIT MPOTHBONOCTABICHHS «EeHTpa» H «nepudieprn»
(«urype» 1 «hona») — cp., nanpumep, (IMagydesa 1998, Paxuimuna 2000): B
«(hoH» OTXOAUT nepBoe, pedepeHTHO-HEONpeAeNEHHOE ¢laraeMoe, Torja Kak B
«uentp» nonanaet apan M6paruM, nockoabky B JAalbHEHIIEM TOBECTBOBAHHH
pedb MOHAET HMEHHO O HEM.

3Hauenne ke npeanokenus (2) moxker ObITh 3a/1aHO KaK HEKOTOpas nepe-
cranoBka aeMentos Cemll (1) (npaBas 4acTh TOXK/IAECTBA CTAHOBHTCH €0 Jie-
BOI{ YacTbI0, B KOTOPOIl MEHAIOTCSH MECTAMM WIEHbl KOHBIOHKILWH, OTpaKaloLiei
cocTar 00bEeMITIOIEr0 MHOKECTBA):

(2) = *{Kpectuuk [lerpa apan U6parum & Mi} TOXKIECTBEHHOCMHOKECTBO
MOJIOJIBIX TEOJeH, oTnpasienHbix [lerpom B uyxkue kpas...»’

Kommynukarupnas oprauusamua Cemll tuna (1) u (2) npossisercs B TOM,
KAKO#i M3 BUJOB [NPEJICTAB/ICHUS MHOMXKECTBA HAXOAMTCH B JIEBOH, a Kakoil — B
npaBoil yacTH ToxkAecTBA. JleBas "acTh TOM/IECTBA COOTHOCHTCH C TeMarTuye-
ckoit vacteto Cemll, a npapas — ¢ pemaruueckoil. Ilpu s1OM npotuBono-
crasienne «pou / Gurypa» cpabarsiBact, eciu NpejcTaBleHHe MHOKECTBA 110~
CPEICTBOM TIepeuHCIeHHS pa3HbIX Mo «pediepeHiHanbHOH cuiley» 0603HaYeHH i
€ro KOMIOHEHTOB pacrnosaraeTcs B nMpaBoil (peMaTHYeckoi) 4acTH TOXKIecTsa.
BapuaTHBHOCTL KOMMYHMKATHBHOH OpraHM3aillMH BbICKA3bIBAHWI C JIEKCHYE-
CKMMH EIHHHLAMHK THIIA 68 wucie, cpedu, 6 cocmase, T.e. BOIMOKHOCTh OTpa-
JKaTh KOHUENTYAIN3AMI0 Pa3HOil HANPaBIeHHOCTH (0T MHOKECTBA K OJHOMY
M3 ero KOMIMOHEHTOB H OT KOMIIOHEHTa K MHOMECTBY), 00yc/IOBIeHa BO3MOK-
HOCTBIO BAPHATHBHOCTH CHHTAKCHYECKHX MO3MUMI uX BaseHTHocTed M X. B
IIEPBOM CIy4ae BhICKA3bIBAHHE OMHPAETCS HA NMPArMaTHYecKyl Mpe3yMIIHIO
CYIIECTBOBAHHMA COOTBETCTBYIOIIEr0 MHOXecTBa. Bo BTOpoM cnywae uiaes o
CYLIECTBOBAHHH MHOMKECTBA MOJKET TPEJHLHPOBATBCH M B IPOLECCEe BOCTIPH-
ATHS BBICKA3bIBaHHA. DTa 0COOEHHOCTE PACCMATPHBAEMbIX JIEKCEM PE3K0 OTJIH-
YAET MUX OT KBA3HCHHOHHMHYHBIX UM IJIArOJIOB THIIA NPUHAONEHCAMb, COCMO-
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Ame 6, yyacmeoeaniv, cnocodbHbIX 0003HAYATH JHIIE OJHY KOHLENTYaTH3aLHIO
— OT 3JIeMeHTa K MHOXKecTBY. B otmimune ot npunadnexcams, OTpaKaloliem
camyio o0LIYI0 HACK O BXOAUICHHH HEKOTOPOro 3JIEMEHTA B TO MJIH HHOE MHO-
JKECTBO, B 3HAYEHMH IPYrHX I7Iar0J0B HA IPE3YMNTHBHOMY» YPOBHE MOMKET
oTpakatses crieunduka maokecrsa M. Hanpumep, cocmosms ¢ M mexoaur u3
MPe3yMIILHH, 4TO MHOMKecTBO M npejcrasiser coOOH WITATHYIO COLHAILHYIO
CTPYKTYPY. JIETHTHMHO MOAYMHEHHYIO HEKOTOPOH BLILIECTOAIIEH MHCTAHLLMH,
BO3JIOKHMBIIEH HA JAHHYIO CTPYKTYPY BBINOIHEHHE ONpeneNéHnbX QyHKINA. A
3HAYEeHHe ywacmeosamb & P ykasbiBaeT Ha TO, 4To X ABIACTCA 4IEHOM Hepac-
npeAenéHHOro MHOMKECTBA JIHIL, 00pa3ylolHX MHOMKECTBEHHbIH areHTHBHBINA
cybbekT estensHocTi P, npecneayiomeit nenb, obi1yto Ui BCex YIEHOB JaH-
HOTO MHOKECTBA. TOT ke THI KOHLENTyalIusaiun (0T 2IeMeHTa K MHOXKECTBY)
MOXHO YCMOTPETh W B 3Hauenuu X emecme ¢ V, ... P, kotopoe, oqHako, Tpedyer,
4T00Bl Ha MMOBEPXHOCTHOM YPOBHE ObUIH NEPEYUCIEHB! H OCTANBHBIE HJIEHLI
COOTBETCTBYIOLIEH COBOKYITHOCTH,

PaccmarpuBaeMoe NpOTHBONIOCTAB/ICHHE “LEHTpay U «nepudepuny oTpaxka-
€T OIMH M3 BHJIOB OXMIAHWI, KOTOphIE OOLIYHO ONMPOBEPralTCs MpH OTpHLA-
HHH. B nopodHeIX ciydasx rpeaMeTom ONPOBEPKEHHA CTAHOBHTCH INPEICTaB-
JIEHHE O CTPYKTYpe Kakoro-nmibo MHOXKECTBA — OXHIaHHE, YTO B €I'0 COCTAaB,
MOMHMO TIPOYETO, BXOJAHT W AIEMEHT, HAXO/IAIHICA B KOMMYHHKATHBHOM LIEH-
tpe. Tak, orpuuarensHoe npemiomenne (3) Apan Hopazum ne 61 6 wucie mo-
n00vix modet, omnpaenentbix [lempom 3a 2panuyy...MOKHO NPEACTABHTE ClIe-
ayoimM obpasom:

(3) = ‘MoxHo OBIIO MOJAraTh, 4TO BO «MHOXKECTBE M MONOABIX JTIOEH, OT-
npasnennsix [lerpom 3a rpanuny...», 661 u apan Hbparum, T.e. uro M Toxne-
creento {Mi & apan Mbparum}. Muoxecrso M toxaecrsento we {Mi & apan
H6parum}, a {Mi} ",

Jlekcuueckue eIHHHLIBI, WHTEPNPETHPYEMBIE MOCPEACTBOM KOMIIOHEHTHOH
MOJIENn, Mbl OyeM YCIOBHO HA3bIBATL BbiAeANTeNsiMH. OTMETHM, YTO KBA3H-
CHHOHHMHYHBIH MM NPEIMKAT cocmosms (u3), B 3HAYEHHH KOTOPOTO TaKiKe
YCTaHABJIMBACTCSA COOTBETCTBME MEKIY MENbiM W 00pasyolMMH €ro KOMIlo-
HEHTAMH MYTEM HX MEPeqHCICHMA, HE NMPElyCMATPHBACT aKUEHTYALMH HH OJ1-
HOT'O M3 HHX.

IIpeacraBasier HHTEpEC CONMOCTABICHHE PACCMATPHBAGMBIX JEKCHYECKHX
€IHHHIL ¢ APYTUMH (PYHKLIHOHAIBLHO OIH3KMMH A3bIKOBBIMM CPEJACTBAMH — T.H.
MpeIoraMH-KBaHTOpaMH, NopobHo paccMOTpeHHbIMU B pabote (AnpecsH B.
2005). Cpesi npeaioroB-KBaHTOPOR BIACIACTCA TPU CEMAHTHIECKHE IPYIIIIbI:

1) kBaHTOPBI HCKIOUEHHU (THIIA Kpome [, 3a uckuouenuem, 3a ebivemon...)
—cp. (4) Ha konmponsnyio npuwmnu éce mou cmyoenmol, kpome [lemu;

2) KBAHTOPBI BKIOYEHHS (THIIA BKAIOYARA, HE UCKTIOYAs, 6 IOM HUCTe...) — CP.
(5) Ha konmpoasuyio npuuciu 6ce mou cmyoenmot, ekmoyan Ilemio;
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3) kBaHTOpBI 100aBneHus (THNA Kpome2, nomumo, ceepx, enpuoaqy) —cp. (6)
Kpome moux emyodenmos npuwén Ilems, (7) Ou nodapun et niamoe u myghan
enpuoauyy.

[IpumeyaTensHo, 4TO B OTJIHYHE OT PACCMATPHBAEMBIX 3/1€Ch CPEICTB BhIJIE-
JICHUS TPEJUTOrH-KBAHTOPLl HMEIOT TPH BAJCHTHOCTH (M3 HUX JIBE COOTHOCATCA
¢ komnonentamu (P 1 Q) MHOKECTBEHHOIO aKTaHTa NMpeaHKaTa-CKazyemoro, a
TPEThA MapKUpyeT caMm npeaukar, sajawommi npusnak R, Hamuawne s1oii Tpeth-
€l BJICHTHOCTH OTPa)AeTCAa B BO3MOKHOCTH OOraroro BapbHpOBaHHA CeMaH-
THYECKOIr0 HAMNOJHEHHs MpeauKara — ckasyemoro. B 1o xe Bpems «BblieauTe-
JH» JIOTIYCKAIOT B KA4ECTBE CKA3yeMOro JIHLIbL OrpaHHyeHHbIH Habop npeanka-
TOB 3K3HCTEHUHANLHO-ObITHITHOTO THNA: OblMb, HAXOOUMbCS, BX00UMDb 6, OblMb
6 cocmase, YUCIUMbCA..., YKA3bIBAIOLIHX HA BXOXK/CHHE HEKOTOPOrO JeMeHTa
B COCTAB MHOKECTBA.

Maxkcumanbio 0600mias, MOXKHO CKa3aTh, 4TO OCHOBHAA (yHKUMA mpei-
JIOTOB-KBAHTOPOB COCTOMT B YTOYHEHHH KOJMYECTBEHHOrO COCTABA MHOMKECT-
BEHHOI'O aKTAHTA IpeauKaTa, KOTOphIH yKasdbiBaeT Ha npu3Hak R, obuwmit ans
BCEX JIEMEHTOB JIAHHOTO MHOKECTBEHHOT0 aKTaHTa. JTa KOIMYeCTBEHHas Xa-
PAKTEPHCTHKA «BBLIYHCIIAETCA» HCXOAA M3 HEKOTOPOro 6a30Boro komnoxenta P
— MHOMKECTBA, COCTAB KOTOPOTO OOBIYHO M3BECTEH MM O4YeBHIEH 000HM KOM-
MYHHMKAHTaM HE3aBHCHMO OT PacCMaTpHBAEMOro BhiCKasbiBanus. B cambix 00-
IIAX YepTax 3HayeHHe OONBIIMHCTBA MMPETOrOB-KBAHTOPOB COCTOMT B yKa3da-
HHH TOTO, YTO KOJMYECTBO YYACTHUKOB, 00pa3ylonMX COOTBETCTBYIOIMH MHO-
KECTBEHHBIl AKTAHT, TO JIH MEHbILE JIAHHOTO MHOXKECTBAa (KBAHTOP MCKIIKOYe-
HHA), TO JIH COBNAJAET C HHM (KBAHTOP BKJIIOYEHHUS ), TO I Gobile Hero (KBaH-
TOp j0baBneHus).

B 10 ke Bpems HEKOTOpbLIE NPe/UIOrH-KBAHTOPI 001aMaI0T WHIMBHLYAb-
HbIMH ocoOeHHocTsMH. Tak, B OTIHYME OT KBAHTOPOB MCKIIOYEHWA M BKIIIO-
yeHus ynorpebienne KBaHTOPOB HODAB/IGHHA Kpome2, nOMuUMo, ceepx Npeiy-
CMaTPUBAOT HaIMYKe (PAKTHBHON NMparMaTnyeckoii npesymnunu o ocymecrs-
aeHun cutyauun R ¢ ywyactuukom P. Hanpumep, (6) npeanonaraer, yro ciy-
IAIOLIEMY YHKE H3BECTHO O NPHXO/E CTYACHTOB FOBOPALLErO, a €ro acCepiHio
obpasyer coobuieHne o ToM, uTo BMecte ¢ HUMU npuiuén u [Mers. Kpome Toro
KBAaHTOpb! 100aBieHus He 00683aTelbHO TPEOYIOT, YTOObI «YTOUYHAEMBIHY» Ga30-
BbIH KOMITOHEHT P MHOKECTBEHHOIr0 aKTaHTa npejankara R Bceraa npeacrasisi
coboit MHOKecTBO. Besib, momumo npumepos thna (6), BNOJHE AONYCTHMBI H
¢pasel Buaa (6a), e B KauecTBe yrouHsemoro 6a3oBOro KOMIIOHEHTA BBICTY-
naeT eAnHHYHBIH 00bexT: (6a) Kpome2 (nomumo) Banu npuwén lems (cp. (66)
Ipuwnu 6ce mou opyswvs kpomel Banu,, rae 0a30Bblii MHOKECTBEHHBII KOMMO-
HEHT — ‘Bce MOHM JIpy3ba’ ). Cp. Takie HEBOIMONKHOCTH MOJACTAHOBKH B KA4eCTBE
6azoporo komnoHexTa 0603HaYeHHs eIHHHYHOro O0BEKTa IPH KBAHTOPAX HC-
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KJIKOueHus ¥ BKmoueHus: (4a) *Ha xowmponsnyvio npuwén Bans kpomel (3a
uckmovenuem) llemu); (5a) *Ha konmponvuyio npuwén Bann arniouan Illemio).

Jlerko BuaeTs, 4TO 3HaueHHe Kkpomel (kBantopa A00aBIeHHs) HOPMATHBHO
pealu3yeTcs B Cy4Yae pacrofokKeHus ITAHHOTO MPeaIora nepea CKazyembiM,
yKasslBaomKUM Ha cutyaunio R, Hanporus, sumauenue xpowmel (KBaHTOpa HC-
KITHOYEHHs) MapKHPYETCH €ro KOHEYHOM IO3HIHEH 1nociae rpynmsl cka3yemoro,
BakHO OTMETHTB, YTO MPH PA3HBIX 3HAYSHMAX Kpome MO-pazHoMy o003HadaeT-
cst 6a30BbIil KOMIIOHEHT P, Kk koTopoMy nobapisertcs aneMeHT Q (1 KBaHTOpa
nobaBieHua) HIH M3 KOTOPOro Beiyutaerca Q (MU1d KBAHTOPA HCKITIOYEHHS).
Ilpu kBauTope nobGaBieHHs Kpome? MHOMKECTBEHHLIH WM eIHHHYHLIH KOMIO-
HeHT P oGo3Havaercs 1eMeHTOM, 3aMoMHAIONINM CaMy BaJCHTHOCTL Mpeuiora
kpome. Tak, B (6) B kayecTBe KOMMOHEHTA P BRICTYNAIOT «MOM CTYAEHTHI», a B
(6a) — «Baus». B T0 %e BpeMsi NpH KBAHTOPE HCKIIOYEHHS Kpome! KOMIIOHEHT
P cooTHOCHTCS ¢ COOTBETCTBYIOIIMM akTaHToM npenukara R. Cp. (4), rae pons
P orsenena ofo3HauyeHHIo mou cmydenmsi, KOTOPOE 3arOjHSET NEPBYIO Ba-
JIEHTHOCTB MPEIHKATA NPUXOOUMb.,

Cnestyer nof4epKHyTh, YTO 3HAYEHHE NPE/UIOTOB-KBAHTOPOB COXPAHACTCH M
npu otpuuanui. Tak, kpomel, 3a ucknioventem, 3a 6b14emom COXPaAHIIOT CBOE
3HAYEHHE NpH ynorpediaeHHu oTpuLaTelLHOH Gopmbl npeaukara R coBMECTHO
¢ obo3HaueHHeM KOMMoOHeHTa P, B KOTOpOM (MIypHPYIOT OTpHUATEIbHBIE Me-
CTOMMEHHUS THNa nukmo, nurkozo. Cp. (8) Kpove Banu nukmo uz moux oduo-
kracchukog ne npuwén; (9) B spumenvrom sane ne 6vi10 HUKO2O Kpome OBYX
nencuonepos. Kak 1 06b1MHO NPH OTPHLIAHHH 11000HbIE ()paskl ONUPAOTCH HA
NParMaTHYECKyK MPe3yMIILHIO MPEeAIIeCTBYOUIEro 0XHIAaHNA OCYLIECTBICHU
cuTyann R — OXMIaHusA, 4TO NPHILYT BCE OJHOKIACCHHKH WM YTO 3PHTENb-
HBII 3a1 OyAeT J0CTATOYHO 3amoiHeH. B nojo0HEIX ciydasx peub HAET O TOM,
4yro komnioneHT Q (Bacs, a1Boe neHcHOHEpOB) cTan MckiI4YenneM Ha done ab-
COMOTHOro DONBUIMHCTBA MHOKECTBEHHOIO KOMIIOHEHTa P, KOTOpOe He cTalo
YHACTHHKOM OMIaBIueiics curyaunn R (npuxoja, npucyTcTBHs B 3pHTEILHOM
3asie). Kak BHIHO M3 NpHBEIEHHBIX MPHMEPOB, NPH OTPHLIAHHH MO3MLIUA Kpome
CTAHOBHTCS HEPENIEBAHTHOI — B 000 MO3HIMKU (Nepell CKazyeMbIM WK roc/ie
HEr0) peann3yercs 3HaUYeHHe KBaHTOpa UCKITIoUeHHs kpovel.

B padore (borycnasckuit A. 2008) nokaszano, 4to ¢ TOYKH 3peHus Gonee
riyGoKOro ypoBHs Ipejictapiedns o0a oCMbICIHHS MPeaIora kpome (MCKIo-
YyeHus W jobasieHus) MOryT ObITh CBEIEHBI K OfHOMY 0000MIEHHOMY 3Haue-
HHIO, T.e. MOTYT PACCMATPHBATHLCS KAK Pa3HbIC BAPHAHTHI (OTTEHKH) €AHHOTO
3HaueHus. B TO ke BpeMs BaKHO CO3HABATL, YTO ITH pasHble MO3IMUHOHHBIE
ynotpebieHHss kpome TNPHBOAAT K CYIIECTBEHHBIM CMBICIOBBIM Pa3THYHAM,
«Pa3BOAAIIMMY JaHHbIE YoTpeO/IeHHs MO pasHbiM (DYHKIHOHAILHBIM THIIAM
KBAaHTOPHBIX CIIOB.
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Crenyer Takike OTMETHTh [JBOHCTBEHHYIO (YHKUMIO ynoTpediaeHui kpaH-
TOpa BKJIKOHEHHA 6 mom vucae. C OIHOH CTOPOHBI, OH MOKET YNoTpednareca B
Ka4ecTBEe THIHYHOTO Mpejiora-ksanTopa — cp. (56) Ha konmponsuyio npuueiu
gce Mou odHoKraGecHuky, 8 mom yucie u Ilemsa, rae uadopmanms o TOM , 4TO
ITetst — oMH W3 OAHOKJIACCHHKOB TOBOPAIIEr0 HOPMATHBHO oOpasyer nparma-
THYECKYIO NMPE3yMIILMIO, T.e. 3apaHee u3BecTHa 000MM KOMMyHHKaHTaM. B To
JKE€ BpeMs, B OTJIMYHE OT JAPYTHUX KBAHTOPOB BKIIOYECHHA, 6 MOM YUCAE MOKET
ynoTpedIaThes H KaK THIHYHLIH «BBIASIHTEILY, co00mas U 0 He 00s3aTeILHO
OYEBHIHOM BXOMIEHHH HEKOTOPOro 3JIEMEHTa B COCTAB MHOMKeCTBa. Tak, BO
(paze (10) Taxue pakemel Gblau Ha OOPYICEHUN MHO2UX CMpaM, 8 MoM yucie
u CCCP daxr xoxmaenns CCCP Bo MHOXECTBO CTpaH, HMEBLIMX COOTBETCT-
BYIOIIMH THII BOOpYXKeHHH, mojaércs kak Hosais uHpopmauus. [logoGHsie
ynotpedneHus 6 mom yucire 0COOEHHO XapaKTepHbl IS Cy4YaeB, KOriaa coor-
BETCTBYHOILIEE MHOMKECTBO ABJIAETCA 3apaHee HeusBecTHuIM. [Ipu sTOoM mHpOp-
MalHsl 0 ero CYLIECTBOBAHHHM 00pasyer acCeplMio, NMpeiuecTBYIOUIYI0 accep-
THBHOW HMHQOpPMALMH O BXOKIEHHH B €ro cocras pedepeHTHO-
HEeomnpeae EHHOr0 371eMeHTa, 0 KOTOPOM He 1uIa peus paHee. B noao0OHeIX cH-
TyaluHsax B KauyecTBe CKA3yeMoro OOBIYHO HMCNONL3YIOTCH «HHTPOAYKTHBHEIE»
MPEAUKATEL (CP., HAMPHUMEP, FIAT0JIbl HAX00UMb, 6CMpeUudms B HX HELEIeBOM
3HAYEHMH) ¢ pedepPeHTHO-HEONPeIeIEHHBIM IEHOTATHBHBIM CTATYCOM MPAMOIo
0bbekTa, yKas3slBalolero Ha JaHHOe MHOKECTBO — cp. (11) Bewro natideno muo-
20 YKPAuieHul, 6 mom Hucie u JCeHcKux.

Takum obpaszoMm, paccmaTpuBaeMas 3/1€Ch KOMIOHEHTHAs MOJEb CITY/KHT
CPECTBOM OTPAMKEHHA KAYECTBEHHOr0 COCTaBa MHOKECTBA JIEMEHTOB, XapaK-
TEPH3YEMbIX HEKOTOPLIM 00LMM rpu3HakoM. [Ipu 9ToM BbiaenseTcs, aKUeHTH-
pyeTca OIMH M3 KOMIIOHEHTOB, 0 KOTOPOM CIIYLIAIOIEMy paHee He Oblio H3-
BECTHO, YTO OH BXOJHUT B JJAHHOE MHOJKECTBO.

2. Muoit TMN ONHCAHHA MHOXKECTBA TNPEACTABJIEH MHOrOYHCICHHBIMH CIY-
YaiMH, KOTrJla OHO XapaKTepH3yeTcs ¢ TOYKH 3PEHHS KOJMYecTBa 00pa3yroiuX
ero 31eMeHToB 0e3 Kakoro-inbo yuéra KauyecTBeHHBIX PA3IHYMil MEXKILY HUMH.
B 3ToM nnane npeacTaBiager HATEPEC aHAIN3 OAHOIO M3 3HAYEHMI MOJHCceMHY-
HOI'O [71aroia ocmasamses B ero desm4Hoi Gopme — cp., B HaCTHOCTH, IPHBE-
aennyio 8 pabore (Ilagydesa 2005a) uarepnperaiuio npumMepos ynorpedneHus
JIAHHOTO TJ1arojla B CONPOBOMKACHHH KOJHYECTBEHHOTO mouudukaropa THra
HEMHO20 B Pa3sHBIX KOMMYHHKATHBHBIX TO3HLMAX. BamHO MOAYEPKHYTH, HTO
Gesmuunas Gopma gaHHOro raarosa odgzatensHo Tpedyer ynorpebieHus Koau-
YECTBEHHOT0 MOAW(HKATOpa NMPH NMEPBOM AKTAHTE — HHAYE HEBO3MOXHO IaTh
KOJIHYECTBEHHYH) OLEHKY TEKYIIEro COCTOAHHA MHOMXECTBa (Belb MMEHHO 3Ta
oueHka ofpa3yeT IJIaBHYI0 WIUIOKYTHBHYIO Lelb BbICKA3biBAHHA) — cp. aHO-
MansHOCTE (12) * V mens ocmanocs knue. B paceMaTpuBaeMoM JHATETHYECKOM
BApUAHTE MOJE/IN YIIPaBICHHS TIaron ocmasambes nmeet emé oany ((axysib-
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TATHBHYIO) BAJIEHTHOCTh, YKA3bIBAIOUIYIO HA HCXOIHOE KOJNMYECTBO 3JIEMEHTOB
JIAHHOTO MHOJKECTBA — CP. CTPOKY M3 M3BeCTHOI necHu «Ha Ge3bIMaHHOI BhICO-
Tew: (13) Hac oemaesanocs monvko mpoe uz eocemnaduamu pepam...

MoKHO BBIIEINTE HECKOIBKO THIOB npouTenus (pas, obpa3yeMbiX JaHHBIM
npeauKaToM ( \ — 3HaK rJ1aBHOTO (PPA30BOT0 YaAapeHus ).

[Mpocoanueckas cxema Buaa (14) V vens <ewé> ocmanocs\ neckoavko (on-
peoenénnoe ((Hekomopoe) KonUuHecmso, HEMHO20, NAMS ...) KHue, T1e KOITHYeCT-
BEHHBIH MOIM(HKATOP HAXOIMTCA B MO3ZHLMH «aTpudyra peMbl», BIOIHE 10-
MYCKAET MPaBOMEPHOCTh (aKyIbTATHBHOIO BBEACHHS TEMMOPAILHON YaCTHIIbI
ewé. (14) onupaerca Ha aKTYAIH30BAHHYIO MMPArMAaTHYECKYIO TPE3YMIIIHIO CO-
KpallleHHs KOJHYeCTBa JEMEHTOB MHOKECTBA KHHMT BIUIOTH [0 MOJHOIO €ro
ONMYCTOLIEHHSA (T.€. COOTHOCHTCH C MEPEXOA0M THNA ‘MHOXECTBO KHHI emé He
MyCTOe => MHOMKECTBO KHHI YKe MycToe’), accepTHBHas 4acTh (14) cayxkuT
CPEICTBOM ONPOBEPKEHHUA WIEH O TOM, YTO MHOKECTBO KHHT (yie) ABIAETCS
TYCTBIM!

(14) = ‘Tlpesymmums: [Jo momenTa Ti HMeN0 HMEO MECTO COKpaLIeHHE KO-
JIMYECTBA NIEMEHTOB MHOXkecTBa KHUI. Accepumst: To, yto B Ti MHOKeCTBO
KHHUT (y7Ke) ABIAETCH MYCThIM, HEBEPHO, T.€. KOIHYECTBO KHHMI BO MHOMKECTBE
(ew€) pasuo ue 0, a Gonbie 0. D10 KONHUECTBO — Hebonbinoe (paBHo 5)...
3amMeTHM, 4TO MOC/IeJAHHH KOMIOHEHT B HHTepnpeTaiuy (14) dakynrbraTuBeH U
ero HajauuyHe (HJIH OTCYTCTBHE) 3aBHCHT OT TOTO, HACKOIBKO HH(OpMATHBEH
Moau(pHKATOP, XapaKTEepH3YIOIMH NepBbli aKTAHT NpeaHKaTa OCMasamves —
CP. HECKOABKO, HEMHO20, NAMb... B OTIIHUKE OT Hekomopoe (onpedenénnoe) ko-
uecmeo U 1.4,

3amMeTHM, YTO MOXOXKYI0 CEMAHTHYECKYI0 HHTEprperaunio nojydaer u (15)
V mens <ewé> ocmanoce ueckoavko (onpedenénnoe ((nexomopoe) konu-
HeCmen, HeMHO2o, nAMb ...) KHue\, B KOTOPOM OCHOBHOE (pa3oBoe yaapeHHe
nagaeT Ha nocneinee cnoBo (kuwe). TeM caMbiM MMEeTcs B BHILY, UTO paHee O
TEKYIeM COCTOSHHM MHOJKECTBA KHMI peub BooOIIe He wna. B srtom ciydae
nMparMaTHYECKas MPe3yMIIius COKPAIeH!s MHOKECTBA KHHI, @ TAKKe MJIed O
TOM, YTO JaHHOE MHOMKECTBO YiKe MOMKET ObIThb MyCThIM, OKa3hIBAETCH B LEHTpPE
BHUMaHHA 000MX KOMMYHHKAHTOB HE HEMOCPEIACTBEHHO Mepe/l NPOH3HECEHHEM
(15), kak 210 npeanonaraercs B (14), a aKTyanu3yeTcs y clylialouero noxe —
B 1ipowecce socnpusaTus (15).

A B orpuuatensHoM npeuioxennn (16) V mewnn yowce ne ocmanocs) knuz on-
poBepraercs NpoTHBOIOIOKHAS Waes: ‘MokHO Obu1o nosiarats, 4to B Ti MHO-
JKECTBO KHHI (el€) He ABIACTCHA MYCTHIM, T.€. COCTOMT M3 N- HOFO KOJIMYEcTBa
kHUr': (16) = ‘B Ti MHOXKECTBO COIAEPNKHT HE N-HOE, & HYJIEBOE KOJIHYECTBO
KHHT ',

Ewg ojina npocoauyeckas cxema ¢ JaHHBIM I1aroioM (B KOTOPOH KONHYEeCT-
BEHHBIH MOAM(HKATOP OKA3bIBAETCS B PEMATHYECKOH [O3WIMH) [pea-
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yCMaTpHBaeT yke He (pakyabTaTHBHOE, a 00s3aTelIbHOE BBEJICHHE TEMIIOpallb-
HBIX HACTHI, KOTOpBIE OTPAXKAIOT MEPexo] BHAA 'BO MHOXKECTBE elé MHOIro
J]IEMEHTOB => BO MHOKECTBE YK€ HemHoro (Mano) snementos’. [Ipu sTom B
MPETOKEHHAX C HACTHIIEH ewé KOINYECTBEHHBI oKa3zaTenk NPH NMEpPBOM akK-
TaHnTe ocmasampcs 0003HAYACTCH SAHHULAMH U3 OYEHE OFPaHHYEHHOTO CIIHCKA
JIEKCEM, YKa3bIBAKIIMX Ha O0NbIIOE KOINYECTBO!

(17) V menn ewé ocmanoce mnozo (docmamouno, Gorviuoe (Havumenvroe)
KOMUYeCcmeo...) \ knuz

A B Npe/UIOKEHHAX ¢ 00A3aTeNbHBIM Vokce COOTBETCTBYIOUINI KOIMYEeCTBEH-
HbIi MOIM(HKATOP, MOMHMO JIeKceM, 0003HaYal0NIMX Mal0e KOJINYecTBO, MO-
JKET COZIepIKaTh U YHCII0BOI nokaszarens. OaHako kakuM Ob1 HU ObLIO abcomoT-
HOE 3HAYeHHE JaHHOrO YMC/Ia, OHO BCEr/1a OLEHMBACTCH KakK 3aBeioMo HeDOolIb-
IL1I0€ B CPABHEHHH € HCXO/IHBIM KOJIHYECTBOM IEMEHTOB JaHHOI'0 MHOKECTBA :

( 18) ¥V mens yoce ocmanoce vemnozo (mano, 20...) \ knue

Kak cripaBeuinBo otmeuaerca B [[Tagyyesa 2005], Bo ¢pasax tuna (18), kak
1 B (19 - 20) (cM. Huxke), MoaudUKaTOp, YKA3LIBAKOLMIA HA HeDOIbLIIOE KOJIH-
yecTBO 4ero-nubo, B peMaTHUECKOW MO3HIMKM BCerja npuodperaer 3HaYeHHE
‘mazno’. Tem caMbiM, MOMHMO YHCTO KOJHYECTBEHHOI OLIEHKH, NaHHBIH KOMIO-
HEHT CTAHOBHTCS OLIEHKOH elé M aKCHOJIOrHYECKOH, KOTOpas B pasHbIX rpar-
MATHHMECKHX CHTYAlHSAX MOXKET MpHoDperaTh OLEHOYHBIE 3HAKH ‘TUIOX0' HIH
‘xopowo’, Tak, B (18) MOXKeT MoApa3yMeBaThesl, HTO OCTABLICECH KOIHYECTBO
KHHUI ABJIAETCA HEJOCTATOMHBLIM JUIA JIOCTHKEHHS ONpeaeNEHHOH LeNn, H TeM
CaMbIM OIHCHIBAEMOE ITOJIOXKEHHE Bellleil OlIeHNBAaeTCes KaKk HeraTuBHOe. Bmecte
¢ TeM BO (hpazax Buja (19 — 20) oTpaxkaercs NPOTHBONONIOKHAS OLIEHKA!

(19) V nux yorce ocmanocs nemnozo (mano) \ npemensuii;

(20) B noukax (nevenu) ocmanocs yyce HemMHozo (Maio) \ kamnet

Ewé oaun (pacemorpennsiii 8 [[Tagyuesa 2005]) sua uaTepriperaunn npej-
JOKEHHIE ¢ [J1aroNoM ocmasanmses HCXOIHT W3 aHAJIOTHYHONW TPOCOAHYECKON
CXeMbl (KOIHYECTBEHHBIH MOAH(UKATOP — B peMaTHYECKO#H No3uunmn), Ho dpasa
HE COAEPKHT TEMIOPAILHLIX HacTuil, B 9TOM ciyuyae umeercs B BHAY, 4TO B
MOMEHT peuH uiu HabmoneHnsa 06CyKIaeMOe MHOKECTBO AB/IACTCH 3ABEIOMO
He nycThiM (3ToT (hakT obpasyeT nparMaTHYeCcKylo Npe3yMIiunio). ACCepTHBHAs
K€ HACTb OTPAKAET KOJIMHECTBEHHYIO OLEHKY «MOILHOCTH» JaHHOIO MHOMKECT-
Ba:

(21) ¥V menn ocmanoce nemnozo (mano, muozo, name...) \ knue = ‘[pesymn-
uus: Mmeno Mecto cokpanienne KoJM4ecTBa MHOXKecTBAa kKHUr. B paccmarpu-
BAeMblii MOMEHT JaHHOE MHOKECTBO COAEPKHT OnpenenéHHOe KOIHYEeCTBO
3/1eMeHTOB. Accepunsi: D10 KonuvecTBo Hebopinoe (obuIoe, paBHO Nn...) .

[TpuMeuaTenbHO, YTO B paMKax JaHHOI NPOCOAMYECKOH CXeMbl (KaK B IpH-
mepax (18 — 21) uncnoBoe 3HaueHHE KOIHYECTBEHHOrO MOaH(pHKaTOpa He 10-
nyckaeT HeHH()OPMATHBHOTO BhIpaweHus — cp. (22) *V wenn ocmanocs nexo-
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mopoe (onpedeaéunoe) koruvecmeo \ kuue, Benn BO BCEX 3THX cirydasx npej-
[1oJ1araeTc 3apaHee H3BECTHBIM, YTO MHOKECTBO KHHT HE ABJISCTCH MYCThIM.

A B (23) V mena <yoice> coscem ne ocmanock knue = Y mensn <yoce> ne
OCMaioCh KU OOHOU KHU2Y OTIPOBEPragMas IPONo3nIMsI MOXKeT ObITh MpejicTas-
JIeHa Kak ‘MOKHO OBUIO MojaraTh, 4To B MOMEHT T1 MHOKECTBO COICPHHT (XOTH
6b1) Hebonbinoe konuuecTBo kHur'. Takum obpazom, accepumnio (23) MOKHO
npeacraButh kak ‘B Ti MHOkecTBO KHHMT coaepkuT (naxe) He HeboMbLIOE KO-
JTHYECTBO KHHT, a HYyJeBOe MX KomuuecTBO . Kak BMAMM, pacxXoKiAeHWs B WUH-
Tepnperauny (16) u (23) cROAATCA K HEKOTOPOMY Pa3ziiM4yMI0 B ONIPOBEPraeMbIX
nporno3uuuax (P) npu oauMHAKOBLIX pe3yabTaTax ONpPOBEPKEHHA, OTPAKECHHBIX
B [IPOTHBOIIOCTABHTEILHOH yacTh (Q).

Cp. Takke (24) V menn <yowce> noumu ne ocmaniocey Knue, Tae onposepraer-
¢Sl THIIOTETHYECKasd Mponosuumns suaa “Moxno Obu10 nonsarats, 4to B Ti MHO-
HECTBO <em(é> COACPKUT A0CTATOUHO MHOTO KHuT': (24) = *.. . Accepunsi: B Ti
MHOMKECTBO COAEPKHUT He OONbIoe, a 0ueHb HeDOIBbIINE KOJIHYECTBO KHUT',

3. BakHOCTb yueTa paziH4YHbIX BHJIOB I'MIIOTETHYECKOH MOJAIBHOCTH MpoO-
nosuuMid, nonaaaomwkx B chepy aeiicTBus oneparopa OTPHLAHMSA, MOATBEP-
JKIACTCA [PH aHAIIM3E CaMOro pasHoodpa3Horo A3bIKOBOI0 matepuana. B nmn-
IBUCTHHECKON JIHTEpAType HEOAHOKPATHO 0OCY’#Iaics BOHPOC o creunduke
3HAYEHHUS IJIATCOJIOB KOHTAKTA M MX B3aUMOACicTBHH ¢ oTpHuanueM — cp. ([bo-
rycnasckuii .M. 1985; 3ensnouy 1998; 'npo-Bebep, Mukasan 1999; IMany-
yesa 2005). B 1o ke Bpems npescTaBasercs, 4To Mo Mepe pasBHTHA CeMaHTHYE-
CKOI TEOPHH 3Ta NMPOOIEMATHKA MOMKET MEPHOINHYECKH MEepeocMbICIATLCA H
[epecMaTpPHBATHCS C YHETOM HOBBIX HIEH.

XoTs ceMaHTHYECKOe OTHOLIEHHE KOHTAKTA B IPHHLMIE ABIASTCH CHMME-
TPHYHBIM, TEM HE MeHee CYObLeKTHBINH i 00BEKTHLIH AKTAHTHI TIIAr0A0B Kacambs-
cA (B €ro MpAMOM 3HAYEHHH) HE MOTYT ObITh OXapaKTEPH30BaAHbLI HIEHTHYHBIM
Habopom npusnakos, Kak nokazano B pabore (I'npo-Bebep, Muxasnan 1999),
BAYKHBIMH OCOOEHHOCTAMU CEMAHTHKN HTOI0 IJIAroNa ABAsI0TCH:

~ OrPaHHYEHHOCTh MOBEPXHOCTH KOHTaKTa, KOTOpas A0JKHa ObITh MEHbILIE
Beeii mosepxHocTH cyObekta u o0bexra — ¢p. HenpaBuiIbHOCTb (25)* Cramepme
kacaemca cmona. B 4acTHOM cliydae KOHTAKT MOMKET OCYIIECTBAATHCA ¢ MOMO-
UK OPYAWA-NOCPEAHUKA — HacTH OAYLIEBIEHHOIO HJIH HEOAYLICBIEHHOrO
cyObeKTa WM HHCTPYMeHTa-nocpeanuka (cp., Hanpumep, (26) Horons xacaem-
CH OKHA 6EMBAMU).

~ CHOCOOHOCTE KOHTAKTHPYIOLIMX [PEAMETOB K JABHKEHHIO — KOHTaKT
MOMKET YCTAHABJIMBATBLCS KAK MY MOABHAKHLIMH CYOBEKTOM H 00OBEKTOM, Tak
H My NMOJIBHKHBIM (MIIH MOTEHLHATBHO MO/IBHKHBIM) CYOBLEKTOM M HEIo-
BHIKHBIM 0OBEKTOM, HO He Haobopot — cp. (27) 3anaeecka kacaemes noia, HO
He (28) *lox kacaemcn 3anageckil;,
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— HENpOJOIKHTENBHOCTh KOHTAKTa WM €ro Moclie/loBaTelbHas MOBTOPA-
€MOCTh, OrPaHHYEHHOCTEL B MCIOIBL3OBAHHH TJIAroia xacambcs 115 0b603Have-
HHA CTATHYECKHX OTHOIICHHH MEXTY NpeMeTaMH.

B 10 ke Bpems raaron ynupamscsa, HaobopoT, NpejlycMaTpHBacT craThye-
CKOE B3aHMO/EHCTBHE KOHTAKTHPYIOLIHX MPEIMETOB.

Cornacro obuienpH3HaHHON KOHIIEMIINH, 3a1eKnapuposanHoii B pabore (bo-
rycnasckuii U.M. 1985), snauenne npeaukaros X kacaemea Y-ra, X ynupaemes
6 ¥V B camoM 001i1emM BHIE OIHCHIBACTCA ABYMSA MOCIE0BATEILHBIMH ACCEPTHB-
HBIMH MPOMO3HLHAMH, OTPAKAIOUIAMH:

1) Hanune KOHTaKTa MeXay X-0M M Y-KoM;

2) yKkaszaHHe Ha CTerneHb CHI0BOro Bo3jeiicteus X-a Ha ¥. Cp.:

(29) Bemxa kacaemces oxna = ‘BeTka HaXoIuTCA B KOHTaKTe ¢ oKHOM, Cuio-
BOE JIABJICHHE BETKH Ha OKHO HEBEJINKO';

(30) Bemka ynupaemcs 6 oxkno = ‘BeTka Haxo[WTCA B KOHTAKTE C OKHOM.
CunioBoe /1aB/IEHHE BETKH Ha OKHO BEITHKO',

BaxHo noauepkHyTh, YTO X0TH 00€ NpOrno3HiMK B [PHBEIICHHLIX TOJKOBA-
HHUAX ABIAIOTCA ACCEPTHUBHBIMH, [epBas NPOMO3MLMA BBICTYNAeT B Ka4decTBe
CEMaHTHYECKOH MPEe3yMIILHH BTOPO#, NOCKOIBKY HAJIMYHE KOHTAKTa ABJIAETCA
HeOOXO/IMMBIM YCIIOBHEM CHIIOBOro JaBiieHHs X-a Ha Y (KakuM Obl CHIIOBBIM
pecypcom HH obnajana BeTka, 63 KOHTAKTa C OKHOM OHA HHUKAK HE MOMKET Ha
HEro BO3JICHCTBOBATE).

Ilpeamerom HEOJHOKPATHOrO OOCYKICHHS CTAIM PA3IUYHA B IOBEICHHH
dpas tama (29 u 30) non orpuuannem (borycnasckuit .M. 1985, 3ennnosuu
1998). Obpamanoch BHUMaHHEe HA TO, 4TO B npuMepax Buaa (29a) Bemka ne
Kacaemcs okHG OJHO3HAYHO ONPOBEPraerTcs nepsas NPOMO3ULINA, T.€. KOHCTA-
THPYETCA OTCYTCTBHE KOHTAKTA MEX/ly BETKOH H OKHOM, a BTOPas MpOMoO3HIHA
Boobute wicuesaer». B 10 xe Bpems Bo (hpasax suna (30a) Bemxa ne ynupaem-
€A 6 OKHO BTOpas NMpONO3HIMA TONKOBAHHA TJAr0Jla ynupamves HE HCYe3aerT.
Tem cambiM OHa, KAk ¥ HepBas Nporno3uiiug, MOXeT nonaiate B cdepy aeict-
sus (CJ1) orpHLaHis, B CBA3M C YEM «BO3HHKACT HEOAHO3ZHAYHOCTh — TO JIH HET
KOHTAKTa, TO JIH HeT npuiaokenus cuib» — cp. (Iagyyesa 2005: 665).

Kak npeacrasnsercs, ans o0bsICHeHHs CrieM(HKN BO3AEHCTBAA OTPHLIAHNA
B npuMepax (29a — 30a) MOXKHO M 311€Ch MPHBJIEYL MPHHIHI TPOTHBONOCTAB/IE-
HHSL «UeHTpa» B «rnepudepun» uian «purypsi» u «bpona». EcrecTBeHHo nona-
ratb, uto B CemlIl (29) «ieHTpoM» ABISETCS yKasaHHE HA HAJINYHE KOHTAKTA
mex 1y Betkoil u oxnom. Cp. takike npusenennoe B pabore (I'mpo-Bebep, Mu-
kaae 1999: 31) nososkeHHe O TOM, YTO USHTPAILHBIM CEMaHTHHECKHM KOM-
MOHEHTOM TJIaro/ia Kacamocs ABIACTCA «MHHHMaIbHbBIH KoHTakTy. A B Cemll
(30) B «a1eHTp» TONKOBAHHA [J1Aroa ynupamscs NONANACT yKa3aHHe Ha 3HAYM-
TEJILHOE CHJIOBOE BO3/IEHCTBHE BETKH Ha OKHO,
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BaxHo Taroke HMeTh B BHAY, 4TO BO ¢paszax (29a-30a) odObexToM onposep-
JKEHHs ABJIAETCA HE CMBICI, KOTOPBIH HOPMATHBHO TOJIBKO (JOPMHPYETCH B MPO-
necce BocrpuaTus ¢pas (29 — 30), a «roToBhIiy, Kak Obl yKe BOCHPHHATHIR HX
cMeicit. Bess oTpHuaHue BHIMONHAET (YHKIHIO HEraTHBHOH OLEHKH HCTHHHO-
cTH HHPOPMALHH, NPEABAPHTEILHO AKTYATH3HPOBAHHON B 0011eM 1051 3peHus
roBopsuiero 1 caywasouiero. I[Ipu s1oM, B oTanune ot 3navenui (29, 30) nas-
HOMY CMBICITY COOTBETCTBYET HE PEATbHAS MOJANBHOCTh, 3 MOAAIBLHOCTD IHITO-
teruydeckas. C yu€TOM 3HAYEHHIT TJIATOIOB KACambes, VAUPAMbCS CMBICIBI,
omposepraemsie B (29a, 30a), MoryT GbITh YCIOBHO NMpeACTaBIEHbl KaK THIIOTE-
3bl BHJIA:

Mod (29a): *Ecnn BeTka HaXOAHTCA B KOHTAKTE C OKHOM, TO BO3MOJKHO, YTO
CHJIOBOE [aBJIeHHE BETKH Ha OKHO sBisercs HebGomsmm’™ (T.€. COOTBET-
CTBYIOILAS THIOTETHYECKAs: MOJAILHOCT MOXKeT ObITh MpejCcTaBlieHa B BHJE
HMIUTHKATHBHOH 3aBHCHMOCTH, B KOTOPOH MepBas INpPONO3HIHA TOJKOBAHHS
COOTHOCHTCA C MOCHUTKONH MMIUIMKALIMH, 4 BTOPad MPONO3UIHA — C e€ ClIeICTBH-
eMm. CyniecTBEHHO TAKIKe, YTO XapaKTep CBA3M CIEACTBHA C TIOCBUIKOH ABIAETCA
3[1€Ch HE OHO3HAYHBIM, @ BEPOATHOCTHLIM (KOHTAKT BETKH C OKHOM ABIAETCH
HE OCTATOYHBIM, 4 TONBKO HEOOXOAMMBIM YCIOBHEM HE3HAYHTENBHOIO CHIIO-
BOI0 JIABTIEHHA BETKH HA OKHO).

HeoauosuauHocts ke npeaioxkennus (30a) ceazaHa ¢ TeM, 4TO TOIBKO M3
(30a) He sAcHO, Kakas MMEHHO M3 JIBYX MPHBEICHHBIX HHXKE IHIIOTE3 B HEM OM-
poBepraercs:

to au: Modl (30a) Mpesymnums: Berka HAXOANTCS B KOHTaKTe C OKHOM.
Accepuusi: Bo3MoKHO, 4TO CHIIOBOE IaB/IEHHE BETKH HA OKHO BEJIHKO',

To mu: Mod2 (30a)'Ecnn Berka HAXOAMTCH B KOHTAKTE C OKHOM, TO BO3MOMXK-
HO, 4TO CHJIOBOE [aBJICHHE BETKH HA OKHO BEIUKO',

[Ipu 3TOM B Kam10M H3 THIIOTETHYECKHUX CMBICIOBLIX 00pa3oBaHHH coxpa-
HAETCA TO KE YICHEHHE HA «UEHTP» M «iepu(eprion, KOTOpPoe XapakTepuiyer
OazoBoe 3HAYEHHE [AHHLIX IJIATONOB B peaibHON MoaaneHocTH. B crpykrype
Mod (29a) “uenTp» no-npexHeMy COOTHOCHTCA C TPONO3HLMEH ‘BeTKa Haxo-
JINTCS B KOHTAKTE C OKHOM', KOTOpas Tenepb 0Opa3yer MMITHKATHBHYIO TO-
CBUIKY ‘€CITH BeTKa HAXOIWTCA B KOHTAKTe ¢ OKHOM'. B mepBoM BapuaHTe rumno-
Tetuyeckoii cTpykTypsl Mod (30a) «iieHTpY» COOTBETCTBYET accepTHBHAS Mpo-
[MO3HIIHS B MOJAJILHOCTH BO3MOXKHOCTH: ‘BO3MOKHO, YTO CHJIOBOE BO3/eiCTBHE
BETKH Ha OKHO BEIIMKO', a B € BTOPOM BapHaHTe — Ta YK€ MPOTO3HLHA, HO B
CTATYCE MMIUIMKATHBHOIO CJIEJICTBUS, KOTOPOE HMEET HE OJHO3HAYHBIN, a BEpO-
ATHOCTHBIH XapakTep.

CyuiectBeHHO TO, uTO Bo (ppasax (29a — 30a) B chepy aeiicrus (CL) orpu-
aHus MONajaloT MPONO3NIHH, HMEIOLIHE cTaTyc «ieHTpay. PaceMorpum moa-
pobHee pe3ybTaThl MPUMEHEHNS OTPHLIAHUA B ITHX MIPUMEpPaX.
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B (29a) B C]1 oTpHuanus nonagaeT «eHTPATbHAA» PONO3ULINA, COOTBETCT-
BYIOLIAsl HMIUIMKATHBHOH noceuike B crpykrype Mod (29a). Tem cambim oHO-
3HAYHO OTMETAETCS CaMo MPEINOIOKEHHE O BO3MOKHOCTH KoHTakTa: ‘To, uto
BETKA HAXOJANTCA B KOHTAKTE C OKHOM, HEBEPHO (T.€. ‘PacCTOAHHE MEXKIY BET-
KOH M OKHOM PaBHO He HYyIII0, a Dosbiie Hyas' MM ‘Kpas BETKM W OKHA Haxo-
OATCA HE B OJIHOM MECTE, a B Pa3sHbIX MECTAaX — Cp. TOIKOBAHHE KacaHust, 1aH-
Hoe Apucrorenem u npusesentoe A.K.Konkosckum B pabore (MKosmkosexuid
1964:7)). Ilpn 3TOM NpONO3MLKA, COOTBETCTBYIONIAA BEPOATHOCTHOMY MMILIH-
KaTHBHOMY CJIE/ICTBHIO, «HcyuesaeT». JlelicTBUTEIbHO, OTPHLIAHHE, BO3AEHCTBYA
Ha MEPBYIO NPOIO3HLMIO, NPEBpAILAeT €€ B JOKHYIO TPE3yMITLHIO BTOPOH. A
no npasuiy, socxoasuiemy emé k I'. @pere (Ppere 1977), eMbIci, npe3yMmnius
KOTOPOro ABJISETCS JIOKHOIH, BOOOWIE TepseT MCTHHHOCTHOe 3Haudenue, Ilo-
CKOJIbKY KOHTaKT BETKH C OKHOM SBJISETCH HEOOXOJIMMBIM YCJIOBHEM KaKOro-
nubo CHIIOBOTO BO3AEHCTBHA BETKH HA OKHO, TO IIPH OTCYTCTBHHM KOHTAKTA J110-
0oe Takoe BO3/IeHCTBHE CTAHOBHTCA HEBO3MOKHBIM,

ITpu Beeilt Heoano3HauHOCTH (ppassl (30a) M3 HeE OJHO3HAYHO ClEAYEeT, YTO
(31) *B n0BGoM ciiyyae OKHO HE MCHbITBIBACT 3HAYMTEIBHOIO CHIIOBOTO BO3ACH-
CTBHA €O cTOpoHbl BeTkH'. [IpH 9TOM coXpaHsercs HEOIHO3HAYHOCTh OTHOCH-
TEABHO TOrO, ABJAAETCH JIH 3T0 CHIOBOE BO3JAeHCTBHE c1abbiM WM ke BooGIe
paBHbiM Hymo. Ilepsas unTepnperanus oOycloBIEHA CYILIECTBOBAHMEM KOH-
TAKTA MEJJLY BETKOH H OKHOM, BTOpas — OTCYTCTBHEM KOHTAKTA.

Ecau B (30a) umeetcs B BUY, 4TO 00BEKTOM OTPHLIAHWS ABJIAETCA CMBICIIO-
Bas cTpyktypa Modl (30a), onupaiomascs Ha (aKTHBHYIO NparMaTHYECKYHO
MPE3YMITIHIO 3ABEJIOMOT0 HAIHYHS KOHTAKTA MEX/1y BETKOH W OKHOM, TO TOr/a
sxHavenue (30a) cranoBHTCA OAHO3HAYHBIM: ‘TIpH CylEcTBYIOLIEM KOHTaKTe
BETKH C OKHOM CHJIOBOE JIABJICHHE BETKH HA OKHO siBIsieTea He OONbIIMM, a He-
3HAYMTENBHBIM (KaK M3BECTHO, OTpHUaHue OO0JbIIOH BemMuWHbI vero aundo
PAaBHOCH/ILHO YKa3aHHMI0 HA MAJoe 3HA4eHHe ITOiH BEIHYHHLI H HAaodOpoT — Cp.
(ITanyuena 2005: 655).

Ecin ke B (30a) onposepraercs crpykrypa Mod2 (26a), To 3nauenune (30a)
COXPAHAET HEONPEACIEHHOCTh, XOTA H MEHBIIYIO, YEM IPHBEACHHBIH BhIILIEC
o0mmii BeiBoA (31). D10 3HaYeHHe MokeT ObITH DOJIee TOMHO NPEACTaBICHO
kak: (32) ‘Ecau BeTKa  HAXOIHTCA B KOHTAKTE ¢ OKHOM, TO CHIIOBOE BO3/IEHCT-
BHUE BETKH HA OKHO SIBJISICTCS He OONIBILNMM, 8 He3HAYMTeIbHBIM  (Cp. IPHBEIEH-
Hoe Bo (Mpere 1977) mnpaBuno, cornacHO KOTOPOMY OTPHIIAHHE YCIIOBHOTO
MPeUIOKEHHUsT PABHOCHIILHO OTpULAHMIO ero cieactsus). [Ipu stom B (32)
CBSI3b MMOCBUIKH CO C/AEACTBHEM CTAHOBHUTCH HE BEPOATHOCTHOM, a OJHO3HA4HOI.
B (32) umeercs B BHIY, YTO NPH HAJIHIHH KOHTAKTA CHIOBOE JaBJICHHS BETKH
HE3HAYMTEILHO, @ B IPOTHBHOM CITy4ae OHO ABIAETCH HYIEBLIM.

Takum obpasom, Heonpenenéntocts (pas tuna (30a) obycnasnuBaercs He
TeM, UTO HE ACHO, HA KAKYIO M3 NPOIO3HLIHI TONKOBAHHA (YKa3aHHE Ha HATHYHE
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KOHTAKTa WJIN Ha IPUJIOKEHHE CHIIbl) Bo3/eiicTByeT oTpuuanne. Beas B ero CI1
O/IHO3HAYHO OKA3LIBAETCS «LEHTPAILHANY IPONO3HIMS, YKAIBIBAKOIIAS HA TIPH-
JIOKEHHE 3HAYHTENIBHOTO CHIIOBOTO pecypea. HeolHO3HaYHOCTh HHTEPIPETALIHN
(30a) oOBbACHAETCH MHHMMYM JIByMs BHIAMH THIIOTETHYECKOH MOJATBHOCTH
CMBICJIOBBIX CTPYKTYP, MOJABEpraeMeIX oTpuuanuio. [1pn 3tom pasnnuaercs aa-
)Ke He ZIBe, a TPH MHTEPNpEeTalnH, MOCKOILKY HMIUIMKATHBHBIH XapakTep BTO-
poro MoIaIbHOTO 00pa3oBaHHMA (MPW TOM, YTO OMPOBEPraeTcA He MOCHUIKA, a
CHE/ICTBHE) «BBIHYMH/IAET» YYHTHIBATH JIBAa BapHaHTa, 00yC/lOBIEHHbIE J0Myllle-
HHEM BO3MOMKHOCTH CYLIECTBOBAHMS 0DEHX AIbTEPHATHBHLIX IMOCBUIOK: ‘eClln
BETKA HAXOAWTCSA B KOHTAKTE C OKHOM' / ‘€C/IM BETKA HE HAXOJWTCH B KOHTAKTE
C OKHOM'. A OIHO3HAYHYIO HMHTEPNpPETALHIO AonyckaloT ¢passl THma (33) ¢
IKCIUTHLLUTHON MPOTHBONOCTABUTEILHON HacThio M THNA (34) ¢ nociaenoBaTelib-
HbIM OTPHLIAHUEM CHAYANA aCCEpLINH, a 3aTeM U NPE3YMIIUHH YRUPAMbCA:

(33) Bemra ne ynupaemcs 6 okHo, @ (MOAbKO) Kacaemes e2o,

(34) Bemxa ne ynupaemcs 6 OKHO u (0adce) He kacaemes e2o.
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V. Dubichynskyi, T. Reuther

TYPEN LEXIKALISCHER PARALLELEN UND BEISPIELE VON
WORTERBUCHEINTRAGEN RUSSISCH - DEUTSCH UND
UKRAINISCH - POLNISCH

,.Keiner denkt bei dem Wort gerade und genau das,

was der andre, und die noch so kleine Verschiedenheit zittert,
wie ein Kreis im Wasser, durch die ganze Sprache fort."
(Wilhelm von Humboldt')

Einleitung

Lexikalische Parallelen sind eine linguistische und linguokulturelle Erschei-
nung, die lexikalische Einheiten zweier oder mehrerer Sprachen betrifft: Es han-
delt sich um Elemente des Wortschatzes dieser Sprachen, die in der Form, also
in Schreibung und/oder Lautung, weitgehend und in der Bedeutung vollstindig,
teilweise oder gar nicht iibereinstimmen (dyOuunnckuit 1993a). Lexikalische
Parallelen wurden sowohl in westeuropiischen wie auch in slawischen Sprachen
genauer untersucht (Deutsch, Englisch, Franzosisch, Spanisch; Russisch, Ukrai-
nisch, Polnisch)®. Thr zahlenmiiBiger Bestand und dessen Anwachsen sind durch
sich ausweitende sprachliche Kontakte bedingt. Beim Austausch von Informa-
tionen und von wissenschaftlichen, technischen und kulturellen Leistungen und
Werten ist ein Streben nach ,,semantischem Gleichgewicht™ in den lexikalischen
Systemen der in Kontakt stehenden Sprachen zu beobachten. Es kommt zu einer
Angleichung auf der begrifflichen Ebene, die zu kongruenten Systemen und
Modellen auf der Ebene der semantischen Strukturen und in der Wortbildung
fiihrt.

Die semantische Aquivalenz von Wortern verschiedener Sprachen fordert ge-
meinsam mit dem formalen (iiuBeren) Zusammenfall lexikalischer Einheiten
(was das eigentliche Wesen lexikalischer Parallelen ausmacht) nicht nur die ge-
genseitige Ubersetzbarkeit, sondern sie erleichtert auch das Erkennen sprachli-

' Vgl. Wilhelm von Humboldt, Uber die Verschiedenheit des menschlichen Sprachbaues und

ihren Einfluss auf die geistige Entwicklung des Menschengeschlechts.

JyOuaunackuit 1993a, b, JdyOuunnckuii, Poitrep 2002; [Nyouunncknid, I'pabeka 2003; Dubi-
chynskiy, Chaikhieva, Conakova, 2006; HdyGuuusckuii, Poirep 2008; HyGuamHckmii,
Paifrep 2011 (i.Dr.).

-
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cher Einheiten im Kontext, was seinerseits wiederum die Kommunikation und
den Ausbau sprachlicher Kontakte fordert. Unterschiede in der Bedeutung for-
mal weitgehend kongruenter lexikalischer Einheiten kénnen das Verstindnis
aber auch empfindlich storen. In der kulturologischen und translatorischen Pra-
xis muss es daher auch um Korrekturen im apriorischen Verstindnis von Wor-
tern und Begriffen in verschiedenen Sprachen und Kulturen gehen.

Unseres Erachtens ist die beste Form, um die Resultate einer konfrontativen
Analyse lexikalischer Parallelen darzustellen, die Form eines zweisprachigen
Worterbuchs. In der lexikographischen Beschreibung kénnen die lexikalischen
Parallelen in den verglichenen Sprachen adidquat beschrieben und ihre formale
und inhaltliche Nihe und die nationalen kulturspezifischen Eigenheiten explizit
aufgezeigt werden.

Im Folgenden bringen wir Beispiele aus dem Russisch-deutschen und dem
Ukrainisch-polnischen Warterbuch lexikalischer Parallelen. Es handelt sich da-
bei um Gemeinschaftsprojekte der Lexikographischen Gesellschaft in Charkiv
(Ukraine) mit Kolleglnnen der Alpen-Adria-Universitit Klagenfurt (Osterreich)
und der Universitit Krakéw (Polen). Die zweisprachigen Waorterbiicher lexi-
kalischer Parallelen richten sich an Muttersprachlerlnnen des Russischen bzw.
Ukrainischen, die sich dafiir interessieren, besser Deutsch bzw. Polnisch zu ler-
nen, sowie an Deutsch-, Polnisch-, Russisch- und UkrainischlehrerInnen an Uni-
versititen und Schulen, und auch an Kulturologlnnen, Philologlnnen und Uber-
setzerInnen.

In den Wérterbiichern sind russische und ukrainische Substantive und Adjek-
tive mit ihren deutschen bzw. polnischen Parallelen vertreten, die zum aktiven
Wortschatz von durchschnittlich gebildeten Muttersprachlerinnen gehoéren. Die
grundlegenden Auswahlkriterien sind die didaktisch-methodische Ausrichtung
der Worterbiicher, ihr kontrastiver Wert zur Losung iibersetzungstechnischer
Schwierigkeiten und das Aufzeigen von Nuancen im semantischen, grammati-
schen, stilistischen, territorialen und terminologischen Gebrauch der beschriebe-
nen Worter.

Als Prinzip der Anordnung der Bedeutungen der verglichenen Worter werden
der Weg vom Allgemeinen zum Besonderen und der Gebrauchswert der jewei-
ligen Bedeutung gewihlt. Terminologische Bedeutungen werden in der Regel
nach den nichtterminologischen Bedeutungen angefiihrt. Jeder Worterbucharti-
kel ist folgendermafien aufgebaut:

- Stichwort des Worterbuchartikels,

- kurze grammatische Charakteristik des angefiihrten Wortes,

- stilistische, territoriale und terminologische Marker,

- Bedeutungserklirung der Lexeme, die unter dem Stichwort versammelt sind

- Ubersetzungsiquivalente,

- illustrative Wortverbindungen mit den jeweiligen Lexemen.



Lexikalische Parallelen 269

Typen lexikalischer Parallelen

1. Héufig fallen lexikalische Parallelen in keiner ihrer Bedeutungen zusammen.
Solche lexikalischen Parallelen zweier oder mehrerer synchron verglichener
Sprachen nennen wir rein formale lexikalische Parallelen. Sie sind im Worter-
buch durch ein Hinweisschild mit Ausrufezeichen gekennzeichnet [A ). Um ein
derartiges Stichwortpaar handelt es sich z.B. bei russ. I'POB, -a, m: sAlMK, B
K-PBIif KJIAIyT yMepuiero s norpeGeHus: nokolnuk 6 epoby, Hecmu 2po6 (dt.
Sarg) und dr. é Grab, n (-(e)s, Griber): moruna: ein Grab ausheben. Eine rein
formale lexikalische Parallele liegt auch vor bei wkr. AHYHKTYAI.[UI, -1,
c: . mpaBMiIa pO3CTABIEHHS PO3AUIOBHX 3HaKiB (poln. interpunkcja, przestan-
kowanie): 2. came Take posctasiaeHns (poln. interpunkcja) und poln. punk-
tuacja, -i, Z: 1. kinbkicTe 6anis; 2. cnopm. NiApaxyHOK OUOK.

Natiirlich handelt es sich in etymologischer Hinsicht bei lexikalischen Pa-
rallelen in der Regel um solche Wérter, die aus einer Gebersprache entlehnt
wurden bzw. die iiber einen gemeinsamen Ursprung verfiigen. Zu den lexikali-
schen Parallelen gehoren aber auch zufillige (lautliche und/oder graphische)
Entsprechungen formaler Art, die etymologisch nicht verbunden sind. Als Bei-
spiel konnen wir die ihrer Krkunﬂ nach véllig unterschiedlichen Worter russ.

POK I: cyanba und dr. Rock I: 1. wbxka; 2. nupkak; 3. kurens anfithren.

2. Den groBten Teil der Worterbiicher nehmen die partiellen lexikalischen Pa-
rallelen ein. Von einer solchen lexikalischen Parallele sprechen wir dann, wenn
einzelne Bedeutungen der Stichworter zusammenfallen, andere aber nicht. Le-
xeme mit zusammenfallender Bedeutung nennen wir Interlexe, und Lexeme,
die semantische Unterschiede aufweisen bzw. national-kulturelle Eigenheiten
widerspiegeln, nennen wir Idiolexe. Die Interlexe sind im Worterbuch mit dem
Gleichheitszeichen markiert (=), die Idiolexe mit dem Sternchen (*).

Zum Beispiel: russ. KAIMUTAJILH/BIN, -as, -oe, -sie und dr. kapital, adj
stimmen iiberein in der Bedeutung kanuransHeii 2. OCHOBHO#H, IVIABHBI, O4eHb
BaMHBLA: kanumansuoii pemonm, kapitaler Umbau. d.h. Kapital 1. = kanurans-
Hbii 2, und in der Bedeutung kannTaneHeii 3. pasze. 3HAYUTENbHBIH, COMHIHBIN:
kanumanvras owudka, ein kapitaler Fehler, d.h. kapital 2. = kanuTansHbelH 3.
Das russische Wort kanuranasustii hat jedoch noch eine weitere Bedeutung, die
dem deutschen Korrelat fehlt, ndmlich 1*. ocHoBaTenbHbIi, hyHAAMEHTANBHBI:
kanumanwbhbiti mpyo (dt. fundamental, grundlegend), und das deutsche Wort
kapital hat seinerseits die Bedeutung 3*. oxom. uckiodntesnsHO OG0NbIIOH
(onens, kabau, uyka u 1.11.): ein kapitaler Hirsch, die im Russischen fehlt. So-
mit haben wir im Russischen und Deutschen je zwei Interlexe und je ein Idiolex
vorliegen.
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Um eine partielle lexikalische Parallele handelt es sich auch bei wkr.
3AKOH, -a, m: 1¥*. 38"43K1 Ta B3a€MO3a/1eKHICTh ABHIL iiicHOCTI (poln. prawo,
regula); 2. nocraHoBa JepkaBHO! BNAJH, HOPMATHBHHH aKT, NPUHHSTHH aep-
’KaBHOIO BHanolo (poln. — a mroc cyw. ustawa); 3*. saranbHooOOB'A3KOBE Ta
Henopyirse npaguno (poln. prawo, ustawa); 4*. saraneHa Ha3Ba OCHOBHMX
NPHHIMIIB Ta 11el peniriiinoro siposuenus (poln. zasada) und poln. zakon, -u,
m: 1*. uepHeunii opaen; 2. sacm. = 3akoH 2 - lediglich die zweiten Bedeutungen
der beiden Worter fallen zusammen; die anderen Bedeutungen bilden Idiolexe
sowohl im Ukrainischen als auch im Polnischen.

3. Fallweise ist festzustellen, dass bei einzelnen Bedeutungen nur geringfiigige
Unterschiede vorliegen. Im Warterbuch ist dies mit den Zeichen >
(Bedeutungsverengung) bzw. < (Bedeutungserweiterung) gekennzeichnet. Wir
sprechen dann von schwachen Interlexen bzw. von schwachen lexikalischen
Parallelen.

Zum Beispiel handelt es sich bei russ. ABTOP, -a, m und dt. Autor, m (-s,
-en) um schwache Interlexe, wobei das russische Wort die Bedeutung cosnarens
JIMTEPATYPHOTO, XYAOKECTBEHHOTr0, HAYYHOIO IPOW3BEJCHHS, IPOEKTa, H30-
Operenus u 7.1. hat, und das deutsche Wort in einer engeren Bedeutung, nidm-
lich nur in Bezug auf die Autorenschaft von Texten gebraucht wird, d.h. Autor =
asrop > tekcr. Ein Beispiel fiir Bedeutungserweiterung sind russ. KOOIIE-
PALLA/SL, -u, o und di. Kooperation, f (=, -en): xoonepauus bedeutet opma
CBSI3M  MENIY [NPOMBILICHHBIMH  OPEANPHATHAMH M Pa3’HOOOpa3HBIMM
orpaciamu npoussojctea, wihrend die deutsche Bedeutung etwas weiter ge-
fasst ist: Kooperation = koonepauus < COTpyJAHHYECTBO, KOONEPHPOBAHHE.,

4. SchlieBlich ist noch ein vierter Typ zu betrachten: Vollstéindige lexikalische
Parallelen sind in der Schreibung/Lautung vergleichbare Worter zweier oder
mehrerer synchron gegeniibergestellter Sprachen, deren Bedeutung in allen se-
mantisch relevanten Punkten iibereinstimmt. Dies ist zum Beispiel bei russ.
JUCKYCCH/A, -u, xc und dr. Diskussion, f (=, -en) mit der Bedeutung cgo-
GonHoe nybmyHoe obCyKIeHHe KaKoro-j. CMOPHOrO BOMPOCA: paseeprymb
duckyccuto no cemennvim sonpocam der Fall. Bei vollstindigen lexikalischen
Parallelen sind lediglich stilistische Unterschiede zulissig. Ein solches Beispiel
ist das Paar russ. ABTOMOBW/JIb und dr. Automobil, wobei das deutsche
Wort den stilistischen Marker yem. — ycrapesaromiee (veralternd) triigt.

Schlusshemerkungen
Auf den in der Linguistik traditionell iiblichen Terminus ,.falsche Freunde des

Ubersetzers™ haben wir in unserer Arbeit zum einen wegen dessen Metaphorik
verzichtet, zum anderen aber auch, weil traditionell nicht unterschieden wird
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zwischen Wortern, bei den sich alle Bedeutungen unterscheiden, und Wortern,
bei denen das nur fiir einen Teil der Bedeutungen der Fall ist (in der hier vorge-
schlagenen Terminologie heilen sie entsprechend rein formale lexikalische Pa-
rallele und Idiolexe).

Dariiber hinaus vertreten wir ein umfassendes Verstindnis der Homonymie.
Es erscheint sinnvoll, einerseits innersprachliche und andererseits intersprach-
liche Homonymie zu betrachten. Als Beispiel kann hier ein Fragment aus dem
Russisch-deutschen Waorterbuch  lexikalischer Parallelen  (JlyOuumuckwmii,
Poiirep 2011) dienen, wo die innersprachliche Homonymie der Worter russ.
POK I und POK II sowie dr. Rock I und Rock II auf der Hand liegt, wiithrend
die intersprachliche Homonymie in Form einer viergliedrigen Struktur lexika-
lischer Parallelen zu Tage tritt:

A PoK 1, -a, x: A\ Rock 1, m ((e)s, Rocke):

cyns0a, 00bMHO 308, rposdias Oegamu, 1. wbka: einen Minirock tragen;
HECUACTBLAMM H T.IL: e20 npecaedyem pok 2. nupKak (Myckoil): den Rock an den
- Schicksal. Haken héngen;

3. kurens, MyHaHp: den Rock anlegen.

POK I1, -a, m: Rock 11, m (-s):
BHJI BEICOKO PHTMHYHOM MYy3BIKH: = pok L.
caywams 0Xcas u pox.

Vollstindige und partielle lexikalische Parallelen vieler Sprachen kann man,
der Tradition folgend, als ,,Internationalismen* bezeichnen, d.h. als der Form
nach iibereinstimmende Waorter verschiedener Sprachen, bei denen wenigstens
eine der Lexembedeutungen zusammenfillt (vgl. russ. POK 1T und dr. Rock II).

Wie wir insgesamt sehen, vereinigt der Begriff | lexikalische Parallele® die
traditionellen linguistischen Konzepte . falscher Freund des Ubersetzers", inner-
sprachliche und intersprachliche Homonymie sowie ,Internationalismus®.

Angesichts der Dynamik der Wortschatzentwicklung ist klar, dass die in
Warterbiichern prisentierten Sammlungen lexikalischer Parallelen offene Sy-
steme darstellen und die Notwendigkeit laufender konfrontativer Worterbuch-
arbeit besteht.
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RUSSISCH - DEUTSCHE LEXIKALISCHE PARALLELEN

REIN FORMALE LEXIKALISCHE PARALLELE:

/A WILTIOMHHATOP, -a, 1
repMETHYECKH 3aKphIBAOLLEECH KPYyTiIoe
OKHO Ha Kopabie, camMonére M T.1.: cMo-
mpemb 6 WinomMuHamop

- Bullauge.

i‘i\ Hluminator, m (-s, -en):
XYAOKHHK-H/UIIOCTpaTop, 6.4. crapuu-
HBIX PYKOIHCHBIX KHHT: der [llumina-
tor dieser mittelalterlichen Handschrift

PARTIELLE LEXIKALISCHE PARALLELE:
JE DREI INTERLEXE; FUNF IDIOLEXE

PETHCTP, -a, m:

1. CITHCOK, yKa3aTens 4ero-J.; KHUTa /uis
TAKHX CITMCKOB M yKasaTenei: anecmu 6
peaucmp;

2. YYACTOK 3BYKOBOI0 JHanaioHa rojoca,
MY3bIKATBHOIO HHCTPYMEHTA: tUpOKuil
negueckuu pezucmp;

3. rpynna Tpy0 MM A3BIMKOB OIHHA-
KOBOIo TeMOpa B HEK-PhIX MY3bIKAJIbHbBIX
MHCTPYMEHTAX: OP2AHHBIE PECUCMpPb;
4*, knanaH-pacnpeneIuTesb, pelyar,
PETYIATOP B HEK-PBIX MAllIHHAX H MTPH-
Gopax: nepexniouams pezucmpoi

- Umschaltknopf, Schalter;

5%, KnaBHIUH B MHUIYILEH MallIMHKeE,
KOMIIBIOTEPE M HEK-PBIX 110100HBIX

MEXaHN3MAaX, H3MEHSIOWHE (YHKIMIO JIp.

KJaBHLLL: nepetmu Ha opy2otl pezucmp
- Umschalttasten.

Register, n (-5, =):

l. = peruncrp 1;

2%, KHUra perucTpalui akToB rpak-
JIAHCKOTO COCTOAHMA M ap. (akTos
IPABOBOTO XapaKTepa:
Geburtsregister;

3%, unnekc, andasuTHbI yKa3aTeas (B
KOHLIE KHUTH): Sachregister, Namens-
register;

4%, andaBuTHAs HIM TEMATHYECKAs
MapKHPOBKA Pa3/IesloB KHUIH, KaTa-
nora v T.1L: ein Buch im Register unter
dem Buchstaben B aufschlagen:

5. = peructp 2;

6. = peructp 3.

SCHWACHE LEXIKALISCHE PARALLELE: BEDEUTUNGSVERENGUNG

ABTOP, -a, m:

co3jaresns THTEPATYPHOTO, XYI0KECTBEH-

HOT0, HAYYHOTO NPOH3BEACHMA, TPOEKTa,
H30BPETEHHs W T.11.: aemop KOMeouu,

asmap Kapmuhbl, dsMop coHamsl, asmaop

CKpenKu
- a mxoic Verfasser (texcra), Schopfer

(XyaoxecTBeHHOro nponsseaenns ), Kom-

ponist (My3bIKAILHOTO TPOM3BEACHHA),
Erfinder (130Gperenns).

Autor, m (-s, -en):
= aBTOp > TEKCT
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SCHWACHE LEXIKALISCHE PARALLELE: BEDEUTUNGSERWEITERUNG

KOONEPAILLW/A, -u, dic: Kooperation, f (=, -en):

thopma CBA3H MEKTY MPOMBIILICHHBIMH = KOOIepalns < COTPYJIHHYECTBO, KO-
NPEANPHATAAMHA M PA3IHYHBIMK OTPACcis-  ONEPHPOBaHHE.

MH MPOH3BOICTBA: KOONEPayus Mexcdy

3a6o0ami.

VOLLSTANDIGE LEXIKALISCHE PARALLE:

CIEKTP, -a, m: Spektrum, n (-s, -ren u -ra):
|. COBOKYITHOCTB LIBETOBBIX 1OJIOC, MTOITY- l. = cnextp 1;

HAKOUINXCH TIPH MPOXOKIEHHH CBETOBOIO 2.=cnextp 2.

Jiyya 4epes NpesoMIsIoNLyIo cpeiy:

cnekmp OHEBHO20 ceemda,

2. IManas’oH MHEHHH, MO3HIHI U T.11. 110

KaKOMY-JI. BOTIPOCY: WupoKutl cnekmp

632180086

- a mroe Vielfalt, Breite.

ZWEI VOLLSTANDIGE LEXIKALISCHE PARALLELEN, EIN IDIOLEX:

TUTAH I, -a, m: Titan I, m (-en, -en):
1. ruraut, Betynusiumii B 6opeby ¢ Gora- 1. =mtaran I, 1;
MH (110 JipeBHerpeueckoi Muonorun); 2. =TuraH |, 2.

CKynbITYpa, Hiobpaxalouas odpas
TAKOTO FHIaHTa: hueypa mumana;

2. uenoBeK, BLIJAIOMIMICA B KAKOH-II.
obnacTy, OTIIHYAKOLIHICS CHITOH yMa,
TAJAHTA, BEJIHYHEM JEATEILHOCTH:
mumanst Bospoxedenun

- a mxowe Gigant,

THUTAH I, -a, u: Titan I1, n (-s):
XHMHYCCKHIT IeMENT - cepebpHcTo- = tutan I1,
Deblit IPOYHBIH H OTHOCHTENBHO JIErKHil

MeTa.

A THUTAH III, -a, a:

Gax ¢ IeKTPOIIOJIOIPEBOM JUIA PHIOTO-
BJIEHHA KUIIATKA B NPEANpPUATHAX 0b11e-
CTBEHHOTO MUTAHHS, MTACCAKHPCKHX He-
NIe3HOIOPOMKHBIX BATOHAX: GCKUMAMUMb
800y 6 mumane

- (groBer) elektrischer Kessel zur Zuberei-
tung von HeiBwasser fiir Getriinke.
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UKRAINISCH-POLNISCHE LEXIKALISCHE PARALLELEN

REIN FORMALE LEXIKALISCHE PARALLELE:

A nyHKTY AUV, i, e A\ PUNKTUACJA, -, 2
1. mpaBuiia po3cTaBieHHA PO3ALIOBHX |. kinekicTs Ganis;
JHAKIB 2. cnopm. MAPaxXyHOK 040K.

- interpunkcja, przestankowanie;
2. came Take PO3CTaBJICHHA
- interpunkcja.

PARTIELLE LEXIKALISCHE PARALLELE: JE EIN INTERLEX, VIER IDIOLEXE

3AKOH, -a. x: ZAKON, -u, m:
1.* 38" #13KN TA BIAEMO3AISHKHICTb ABMIL 1% uepHeunii opaen;
AiHCHOCTI 2. 3acm. = 3aKoH 2.

- prawo, reguta;

2. TIOCTAHOBA JIEP/KABHOT BJIA/IH, HOpMa-
THBHHI KT, IPUIHATHIT JEPKABHOIO
BJIA/1010

= MKW CVY. ustawa,

3% sarankbHo000B'A3KOBE TA HEMOPYIIHE
TIPaBHIIO

- prawo, ustawa;

4.* 3aranbHa Ha3Ba OCHOBHUX MPHHIIMITIB
Ta izlei peniriiiHoro BipoBUeHHs

- zasada.

ZWEI VOLLSTANDIGE LEXIKALISCHE PARALLELEN, ZWEI IDIOLEXE:

A nATPOH . -,

1. kyns

- nabdj;

2. y pi3HOMaHITHHX PHCTPOAX,
NpHaanax: nopoxus TpyoKa, uuminap,
IMPHUCTPIii /U1 BCTAHOBIEHHA JeTal

- szablon, forma.

IMMATPOH II , -a, u: PATRON I, -a, m:
1. y naBHBOMY PuMi: ocoba, 1o omiky- .= mnarpon 11 1;
€ThCA HE3AMOKHIMH IPOMAIAHAMM; 2. = natpon I12;

2. rocniosiap mianpuemctsa, ipmu (3a- 3 = narpon I13.
3BHYAl CTOCOBHO 3aKOPIOHHHX AEPIKAB);
3. 38CTYNHHUK, 3aXHCHHUK, ONIKYH.

MATPOH I11. -a, u: PATRON II, -a, m:
3pas’oK JUIs BHKPIHKH. = narpos [IL
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Verwendete Abkiirzungen und Zeichen

* : =
@ Mo — russ. a TaKKe, ukr. a Takox - Idiolexe russ. mnonexce! -

3acm. — ukr. 3acrapine HaLMOHAIbHO-crieuHYecKne

0xXom. — russ. OXOTHHYbE 3Ha4YeHus, ukr. inionexcu —

pase. — russ. pa3sroBOPHOE HallloHaNBHO-crienupiuHi

po3am. — ukr. pO3MOBHE 3HAYEHHS

COBp. — russ. COBPEMEHHOE > - schwache lexikalische Parallele

cnopm. — russ. CllopTHBHOE, ukr. (Bedeutungsverengung) russ.
CIIOPTUBHE CyEHHE 3HAueHHs, ukr. 3BYKCHHSA

cyy. — ukr. cyqacHe 3HAYCHHS

VCm. — russ. yeTapeBiiee < - schwache lexikalische Parallele

(Bedeutungserweiterung) russ.
paciiMpeHue 3HaYeHus, ukr.
PO3ILIHPEHHS 3HAYECHHSA

= - Interlexe russ. narepnexcsl —
COBITAJAIONINE 3HAYCHHS, UKT.
IHTepIeKCcH — 301KH1 3HAYCHHA

/\ - rein formale lexikalische Pa-
rallele russ. noxnbIe NEKCH-
YeCKHe napauieny, ukr. Xubni
JICKCHYHI napasesi
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Wiener Slawistischer Almanach 65 (2009) 277-278

Kritik und Phrase. Festschrift fiir Wolfgang Eismann zum 65. Geburtstag.
Herausgegeben von Peter Deutschmann unter Mitarbeit von Peter Grzybek,
Ludwig Karni¢ar, Heinrich Pfandl. Wien: Praesens Verlag, 2007, 832 S.

Der Band versammelt nach einer biographischen Einleitung samt Wiirdigung
des Werks von Wolfgang Eismann und dem Schriftenverzeichnis Beitrdge von
insgesamt 49 Autorinnen und Autoren der jiingeren, mittleren und ilteren Gene-
ration aus 10 Lindern. Die Herausgeber ordnen die Beitriige in drei Gruppen an:
,.Kritik™ (Analyse von Texten und Konzepten) ,.und™ (synthetische Konzeptio-
nen, kultureller Wandel) ..Phrase (diachron und synchron, Phraseographie,
Phraseologie und Parémiologie im Kontext). Mit dieser Dreiteilung wird ein
Bezug zur Breite des wissenschaftlichen Werks von Wolfgang Eismann herge-
stellt, das sich gleichmaBen auf Literatur-, Kultur- und Sprachwissenschaften
erstreckt. Auch die im Band behandelten Literaturen, Kulturen und Sprachen
mit Schwerpunkten in der Russistik, der Siidslawistik, und - hinsichtlich der
Phraseologieforschung — auch der Germanistik, spiegeln die Arbeitsgebiete des
Jubilars deutlich wider.

Im Bereich der Literatur reicht der Bogen von Radisc¢ev (B. Uspenskij) iiber
Gogol’ (P. Deutschmann) bis zu Platonov (A. Guski) und Pelevin (D. Burkhart),
die Film- und Medienwissenschaft ist durch Beitrdge zum sowjetischen Film
(Ch. Engel; B, Stelzl-Marx), zum Internetauftritt von Priisident Putin (D. Kretz-
schmar) und zum Werk von Aki Kaurismiki (1. Schellbach-Kopra) vertreten, die
Musik wird in Beitriigen zu dsthetischen Konzeptionen Lev Tolstojs (R. Griibel)
und zum slowenischen Volksgesang (M. Hendler) behandelt, die Kunsttheorie
ist durch Kazimir Malevi¢ (A. Hansen-Léve) vertreten.

Den Bogen zu den Formal- und Naturwissenschaften schlagen Beitrdge zur
statistischen Literaturwissenschaft (P. Grzimek; E. Kelih) und zur interdiziplini-
ren Kreativitdtsforschung (K. Eimermacher / V. Gretschko). Vertreten sind auch
die Kognitionswissenschaft (N. Alefirenko) und die Begriffskritik mit philoso-
phischem Bezug (V. Biti; K. Trost).

Kulturellen Konzepten sind Beitréige zum Orientalismus in der Geschlechter-
forschung (D. Gramshammer-Hohl), zum Mitteleuropa-Begriff (W. Koschmal)
und zur Stereotypenforschung (A. Levin-Steinmann) gewidmet. In drei Beitri-
gen kommen Fragen der Identitit und Multikulturalitit zur Sprache (R. S. Baur /
Ch. Closta / A. Nickel; N. Mappes-Niediek; H. Pfandl), ein Betrag widmet sich
neokonservativen Tendenzen der russischen Sprachpflege (I. Ohnheiser).

Die sprachwissenschaftlichen Beitrige im engeren Sinn umfassen ein breites
Spektrum von Untersuchungen zu einzelnen Lexemen und Phraseologismen in
verschiedenen slawischen Sprachen, zu Subsystemen der Lexik und Phraseolo-
gie, zu Typen von Phraseologismen einschlieBlich der Sprichworter, zu Phraseo-
logismen eng benachbarter slawischer Sprachen. zur Theorie und Praxis der
Phraseographie. Zu den untersuchten Lexemen gehoren russ. nawsams (N. Bra-
gina), gore und dolje in den siidslawischen Sprachen (R. Hansen-Kokoru$) und
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Synonyme fiir die Kartoffel in den Kirntner slowenischen Dialekten (L. Kar-
ni¢ar); bei den Phrasemen sind es russ. u uoce ¢ num (A. Derganc), russ. I, 3a-
asoicu wa namsme yzerox! (V. Mokienko), slow. vzeri/jemati konec (E. Krziz-
nik), die Phraseo]ogle zu russ. moayame und moavanue (W. Stadler), biblische
Phraseologismen in mehreren Sprachen (H. Walter) und kroatische Bezeichnun-
gen fiir illegale wirtschaftliche Titigkeiten (Z. Fink). Als Subsysteme werden
das polnische und russische Argot (A. Bierich) und die kroatische dialektale
Phraseologie (J. MateSi¢) behandelt, als Typen von Phraseologismen sind es
Entlehnungen im Russischen und Tschechischen (L. Stepanova), und bei den
eng verwandten Sprachen sind es phraseologische Unterschiede im Bosnischen,
Kroatischen und Serbischen (B. ToSovi¢). Einen eigenen Block bilden Beitrige
zur Paromiologie, darunter zwei zum Russischen — einer zur Komdédie des 18.
Jahrhunderts (M. Schruba) und einer zur modernen Werbesprache (V. Va-
sil’eva) —, und zwei zu Anti-Sprichwértern — einer zum Englischen (A. Litovki-
na) und einer zum Deutschen (W. Mieder). Ein Beitrag widmet sich der Ver-
wendung von deutschen Phraseologismen in Talk-, Gerichts- und Beratungs-
shows im (vornehmlich schweizerischen) Rundfunk und Fernsehen (H. Burger),
ein weiterer der Entidiomatisierung franzosischer und deutscher Aphorismen
(W. Helmich). Probleme der Erfassung von Phraseologismen in Worterbiichern
werden in Hinblick auf das Aquivalenzproblem in der mehrsprachigen Phra-
seographie (O. Fedosov; V. Jesencek) und das Variantenproblem (A. Hicki-
Buhofer) behandelt.

Der Band wurde mit groBer editorischer Umsicht und hohem wissenschaftlichen

Anspruch zusammengestellt und enthilt ausnahmslos qualitativ hochstehende
Beitriige mit dem entsprechenden bibliographischen Apparat.

Tilmann Reuther
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Wiener Slawistischer Almanach 65 (2009) 279-282

Robert Zangenfeind, Das Bedeutung-Text-Modell. Wirterbuch und Gram-
matik einer integralen Sprachbeschreibung. Miinchen — Berlin: Sagner, 2010.
190 S. (= Slavistische Beitrige 471).

Der Miinchner Slawist und Computerlinguist Robert Zangenfeind gliedert seine
Einfiihrung in das Bedeutung-Text-Modell (Monens Cmeicn < Teker, im Wei-
teren BTM) in fiinf Kapitel, ein Vorwort und Verzeichnisse. Die kiirzeren Kapi-
tel 1 (Priliminarien), Kapitel 4 (Anwendungsgebiete fiir das Bedeutung-Text-
Modell) und Kapitel 5 (Schlussbetrachtungen) umrahmen die ausfiihrlichen Ka-
pitel 2 (Das Wéorterbuch im Bedeutung-Text-Modell — das Erkldrend-kom-
binatorische Woérterbuch) und Kapitel 3 (Die Grammatik des Bedeutung-Text-
Modells). Als ausgezeichnete Hilfe fiir die BeniitzerInnen erweist sich der bei-
gefligte Apparat: Alphabetisches Verzeichnis der Lexikalischen Funktionen;
Verwendete Abkiirzungen; (terminologisches) Glossar; Stichwortverzeichnis/
Sachregister; Literaturverzeichnis.

Mebhr als vierzig Jahre nach Erscheinen der ersten Materialien zu den Lexika-
lischen Funktionen' und mehr als 35 Jahre nach Publikation der grundlegenden
Monografien von L.A. Mel'¢uk und Ju.D. Apresjan® — beide erstmals 1974 und
spiter neu aufgelegt —, liegt somit die erste umfangreichere Darstellung des
Modells in deutscher Sprache vor, die sich als Einstieg und Referenzwerk fiir
ein breiteres Publikum eignet (vgl. davor kompakte Darstellungen von Teilen
des Modells in Handbuch 1984 und 1999)°. Besondere Erwihnung verdient da-
bei die Aufbereitung der russischsprachigen Beispiele, Definitionen und Zitate
aus den Originalquellen Mel'cuk 1974 und Apresjan 1974, und zwar einerseits
durch iiberall beigegebene wortliche deutschsprachige Ubersetzungen in klar er-
kennbaren dreieckigen Klammern < > und andererseits — soweit moglich —
durch parallele deutsche Beispiele. Der Haupttext und das sprachliche Material
werden in ansprechender graphischer Gestalt dargeboten, insbesondere in den

Komxopcknii, A K., Menpayk, H.A. 1965. O B03MOKHOM METOZE H MHCTPYMEHTAX CEMaH-
THYECKOro cHHTe3a. Hayuno-mexnuveckan unghopmayua 5, 23-28; Mamepuansl k moaxkoeo-
KomBunamopnomy crosapio pycckozo Aswika 1970-1976. Mockea; Huctutyt Pycckoro
azeika AH CCCP, [pobnemnas rpynma IKCNepHMeHTANLHON W NPHKIALHOH JIMHTBUCTHKH
(insgesamt 18 Teilhefte); Konkoscknii, A.K., Mensayk, H.A. (eds.) 1984. Toaxoso-kombu-
HAMOPHBIL CA08APL COBPEMEHHOZ0 PYCCROZ0 A3bIKa, ONbimbl CeManmuKo-cuHmaKcuieckozo
onucanus pyecxou aexcuxu. Bena (= Wiener Slawistischer Almanach, Sonderband 14).
Mensuyk, H.A. 1974, Oneim meopuu aunzeucmuveckux modezeir «Cupicn < Texemo».
Mocksa: Anpecsn, 0.1, 1974, Jexcuveckas cemanmura. Mocksa.

Jachnow, H. (ed.) 1984. Handbuch des Russisten. Sprachwissenschaft und angrenzende Dis-
ziplinen. Wiesbaden; Jachnow, H. (ed.) 1999. Handbuch der sprachwissenschafilichen Rus-
sistik und ihrer Grenzdisziplinen. Wiesbaden.
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formal anspruchsvollen Beispielen der Lexikalischen Funktionen und der se-
mantischen und syntaktischen Graphen.

In Hinblick auf die seit den 1970er Jahren erfolgte Weiterentwicklung der
Konzeption des Bedeutung-Text-Modells, — vgl. einerseits die allgemeinlingui-
stischen Monographien von LLA. Mel'¢uk zur Morphologie und Kommunikati-
ven Spmc:hstruktur4 sowie eine in Vorbereitung befindliche Monographie zur
allgemeinen Semantik, und andererseits die lexikografischen Gronrojekte der
Moskauer Semantischen Schule um Ju.D. Apresjan zu NOSS® - und das jetzt
angelaufene Projekt des ., Aktiven Worterbuchs der russischen Sprac he“® —, wird
in Zangenfeinds Einfithrung der noch immer giiltige gemeinsame Modellzustand
des BTM bis Mitte der 1990er Jahre prisentiert, mit einem wertvollen Uberblick
iiber spitere Anwendungen im Kapitel 4 (Anwendungsgebiete fiir das Bedeu-
tung-Text-Modell).

Ich komme nun zu einer Reihe von Erginzungen und kritischen Anmerkun-
gen, die in erster Linie den BeniitzerIlnnen von Zangenfeinds Buch zugute kom-
men sollen und beginne bei Begriffen, komme dann zu den Ebenen der linguisti-
schen Beschreibung und schliefie mit Formalien.

I. Eine etwas umfangreichere Diskussion hitte der Modellbegriff des BTM ver-
dient, handelt es sich dabei doch um die modelltheoretische Vorstellung der
"black box". Die Modellierung der SprecherInnen- und HérerInnen-Kompetenz
ist im BMT ganz anders konzipiert als dies beispielsweise in kognitivistischen
Ansiitzen der Fall ist, von Chomsky-grammatischen Modellen von der Entste-
hungszeit des BTM bis heute ganz zu schweigen. In diesem Punkt liegt wohl die
offensichtliche Angreifbarkeit und nicht gerade iiberwiiltigende Rezeption und
Akzeptanz des Bedeutung-Text-Modells — es geht um den Bindestrich, also die
Interpretation des Ubergang Bedeutung < Text, wobei alternative Modelle der
Sprachbeschreibung an vergleichbar konkreten und theoretisch anspruchsvollen
Ergebnisse zu messen wiren.

2. Eine ausfiihrlichere Behandlung hitte sich der Begriff der "Situation'', der
zentral fiir die Erstellung der Bedeutungsexplikation von Lexemen ist, verdient.
Das BTM verwendet .. Situation* als "sprachliche Widerspiegelung eines ganz
bestimmten Ausschnitts der auBersprachlichen Wirklichkeit" (S. 33), und im
Glossar (S. 172) ist der Begriff "auBersprachliche Situation™ verzeichnet: . die
beschriebene Situation, die unabhiingig von der verwendeten Sprache existiert
(Handlung, Ereignis, Prozess, Eigenschaft, Gegenstand etc.)". Letzterer spielt im

Mensuyk, H.A. 1997-2006. Kype obweii mopghonozuu, m. 1-V. Mocksa-Bena (= Wiener
Slawistischer Almanach. Sonderbdnde 38/1 — 38/5); Mel'¢uk, I, 2001. Communicative Or-
ganization in Natural Language. The semantic-communicative structure of sentences. Ams-
terdam-—Philadelphia: Benjamins.

Anpecan, K011, (ed.) 2004. Hoewiii oGwsacHumenbubill C1064ps CUHOHUMOE PYCCKOZO A3bIKA.
2-e usdanue, ucnpasrennoe u donoanenroe. Mocksa-Beuna (= Wiener Slawistischer Alma-
nach, Sonderband 60).

Anpecan, F0.J1. 2006. O6 akturoM cnosape pycckoro aseika. In: Kpeicun, JLIL. (red.)
Pyeexuit szuik cecoous 4. lpoGrevst aabikogol nopmsl. Mocksa, 29-47,
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BTM keine Rolle und ist dem Bereich der Semiotik bzw. Sprachphilosophie zu-
zuordnen; im Glossar sollte auch ,Situation™ definiert werden.

3. Im Rahmen der Diskussion der Explikationssprache des BMT werden mehr-

fach Verweise auf die Arbeiten im Umkreis von A. Wierzbicka gebracht und ei-

nige Unterschiede und Ubereinstimmungen diskutiert. In diesem Zusammen-

hang sei ergiinzend auf eine nach Zangenfeinds Arbeit erschienene Publikation

verwiesen (Gladkova 2010)’, die die Semantischen Primitiva fiir das Russische

gufbeléeilel (vgl. davor bereits die bei Zangenfeind verzeichnete Arbeit Reuther
003)".

4. Zum synonymischen Paraphrasierungssystem ist festzuhalten, dass dieses
fiir den Ubergang von Bedeutungen zu Texten (Syntheserichtung) zentrale Sys-
tem in Zangenfeinds Einfithrung wenig beriicksichtigt wird — das liegt daran,
dass der Autor den zweiten Teil seiner Dissertation als eigenes Buch veroffent-
licht hat”, wozu eine eigene Rezension in Vorbereitung ist. Die ausfiihrliche
Darstellung der Rolle von Basis-TSyntS (tiefensyntaktischen Basis-Strukturen)
— jedenfalls in diesem Umfang — hiingt in der vorliegenden Einfithrung etwas in
der Luft und hiitte auch knapper ausfallen diirfen,

5. Zum Kapitel 2, d.h. zur Darstellung der Worterbuchkomponente des BTM:

* An einigen Stellen hiitte man sich Satzbeispiele mit lexikalischen Funktionen
gewiinscht, insbesondere in Verbindung mit dem Paraphrasepotential von S,
Ap, Advy, Vo, Si (S. 55-56) und mit den Tabellen zu den Gruppen Oper —
Func — Labor, CausOper — CausFunc — CausLabor, Real — Fact — Labreal (S.
62, 65, 67). B

® Die wortlichen deutschen Ubersetzungen einiger russischer Beispiele sind
nicht optimal, z.B. saxzameni — <geschworen> (S. 58), npoausnou <vergos-
sen> (S. 86 passim). Aulerdem erscheint eine zusitzliche Markierung als /ir.
unnotig, da die speziellen dreieckigen Klammern ja die erforderliche Funk-
tionalitiit haben, d.h. die deutsche Ubersetzung als ,,wortgetreu* markieren.

® [m Satz Bereu konorwnu no crexkny (S. 41-42) ist die Qualifikation von
BersH als Instrument (wie in Mel’¢uk 1974: 138) wohl nicht geeignet — hier
wiire Subjekt (im Sinne von Apresjan 2004: XLVIII) richtiger. Im Hinblick
auf kayzuposams ist anzumerken, dass diese kiinstliche verbale Form fiir das
semantische Primitiv npuuuna wegen des Postulats der Entnahme der seman-
tischen Metasprache aus der natiirlichen Sprache in der Moskauer Semanti-
schen Schule heute nicht mehr verwendet wird.

6. Zum Kapitel 3, d.h. zur Darstellung der Grammatik des BTM:
® Zangenfeind macht gut klar, dass im BTM unter Grammatik jener formale
Regelapparat zu verstehen ist, der bleibt, wenn man ein Warterbuch im Stil

I'nankosa, A. 2010. Pycexkas xvasmypuas cemaumuxa. DMOyuu, WeHHOCMU, JNCUIHENHbIE
vemanosxu, MockBa: S3bIKH CIaBAHCKHX KYIBTYP.

Reuther. T. 2003. Semantische Primitiva (Englisch, Russisch, Deutsch). In: KuBe, H. (ed.)
Slavistische Linguistik 2001. Miinchen, 287-308 (= Slavistische Beitriige 422).

Zangenfeind, R. 2010. Grammatik der Paraphrase. Miinchen: LINCOM.
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des BTM zur Verfiigung hat. Das heifit z.B., dass die SemR (Semantische
Reprisentation) eines Lexems in Form eines Netzgraphen zur Grammatik
gehort, wihrend die metasprachliche Explikation im Worterbuch verzeichnet
ist. BeniitzerInnen der Einfithrung werden im Kapitel zur Grammatik des
BTM vermutlich Hinweise auf die Bearbeitung von ,Grammatikfragen™ im
herkommlichen Sinn suchen, z.B. zum Russischen, und dazu gibt es auch
Publikationen, z.B. LA. Mel'¢uk 1995'", die etwas Raum in der vorliegenden
Einfithrung verdient hiitten.

® Die Darstellungen der syntaktischen Strukturen sind in Zangenfeinds Buch
insgesamt gut gelungen. Einige kleine Klarstellungen wiiren allerdings erfor-
derlich: Erstens, das Merkmal Def. (S. 104 passim) fiir das Deutsche wird
nicht erklirt; zweitens, unter den Abkiirzungen findet sich Inf = Infinitiv (S.
170), wobei dieser Marker in der Tiefenmorphologischen Darstellung zum
Deutschen (S. 139) zweimal verwendet wird, einmal richtig zu EMPFANGEN,
und einmal unklar zu VERSPRECHEN — im zweiten Fall sollte wohl besser der
Marker Nullend stehen, wie bei FEST; drittens, einige morphologische Indizes
hiitten einen begriindenden Kommentar verdient (oGewmars,, oder secos? (S.
138); TBepmbliic), ¢, «p Oder echtes Adverb? (S. 138 passim)).

7. Zum Kapitel 4, d.h. zur Darstellung der Anwendungen des BTM:

* Als Belege fiir die Wirkung der Theorie des BMT auf die Praxis kann — zu-
sitzlich zu den Angaben von Zangenfeind — einerseits der Umstand dienen,
dass die vollstindige Morphologie des Russischen als Teil der Suchmaschine
www.yandex.ru verwendet wird und dort bei der Zusammenfithrung von
Wortformen eines Paradigmas bzw. bei Disambiguierungen beste Dienste
leistet, und andererseits die Tatsache, dass die (Oberflichen)-Syntax des
BTM im Russischen Nationalkorpus zur syntaktischen Annotation herange-
zogen wird und die entsprechenden Dependenzbidume abrufbar smd

e Bedauerlicherweise ist zu sagen, dass das unter Reuther 1997'% genannte
CALLex—Projekt bis heute nicht marktfihig realisiert werden konnte und
derzeit nur Teile davon in Tests mit russischen Schiilerlnnen und StudentIn-
nen verwendet werden.

8. AbschlieBend kann ich auf die sorgfiltige Lektoratsarbeit hinweisen, es sind
mir nur wenige Druckfehler aufgefallen: Mypakckoro Hapona > mypakckoro
napoaa (S. 48); Beispiel (2.100) — es fehlt die wortliche deutsche Ubersetzung
(S. 64).

Ich wiinsche dem Buch viele LeserInnen, insbesondere im Bereich der universi-
taren Ausbildung.
Tilmann Reuther

Mensbuyk, H.A. 1995. Pycexuii azvix 8 modenu « Cupiea — Texem». Mocksa — Bena. (= Wie-
ner Slawistischer Almanach, Sonderband 39).
http://www.ruscorpora.ru/instruction-syntax.html

"2 Reuther, T. 1997. Das CALLex-Projekt (Computer-Aided Learning of Lexical Functions).
In: Kosta, P., Mann, E. (eds.). Slavistische Linguistik 1996. Miinchen, 283-307 (= Slavisti-
sche Beitriige 375).
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I. P. SMIRNOV, O drevnerusskoj kul'ture, russkoj nacional noj specifike i logike istorii.
Wien 1991, 196 S.
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jazyka, Wien 1992, 396 S.
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S.
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Erziihlgut der Kroaten aus Stinatz im siidlichen Burgenland. Kroatisch und deutsch, Hg.
Kiroly Gadl, Gerhard Neweklowsky, Wien 1983, LXX + 339 S.

Thomas LAHUSEN, Autour de ,|'homme nouveau. Allocution et societé en Russie au
XIXe sigcle (Essai de sémiologie de la source littéraire), Wien 1982, 338 S.

Savelij SENDOROVIC, Aleteja. Elegija PuSkina ,,Vospominanie® i problemy ego
poetiki, Wien 1982, 280 S.
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mentiert von Marie-Luise Bott mit einem Glossar von Giinther Wytrzens, Wien 1982,
326 S.
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Alice STONE NAKHIMOVSKY, Laughter in the Void. An Introduction to the Writings
of Daniii Kharms and Aleksandr Vvedenskij, Wien 1982, 191 S.

I. P. SMIRNOV, Diachroni¢eskie transformacii literaturnych Zanrov i motivov, Wien
1981, 262 S.

Marina Cvetaeva. Studien und Materialien, Hg. Horst Lampl, Aage A. Hansen-Love,
Wien 1981, 310 S.
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