BAND 18 1986

WIENER
SLAWISTISCHER
_ ALMANACH



HERAUSGEBER

Aage A. Hansen-Lbve
Tilmann Reuther

REDAKTION
Literaturwissenschaft:
Aage A. Hansen-Live
Sprachwissenschaft:

Tilmann Reuther
Gerhard Neweklowsky

EIGENTUMER UND VERLEGER
Gesellschaft zur Fdrderung slawlstischer Studien (Wien)

REGAKTIONSADRESSE

Institut flir Slawistlk der Universitidt Wien,
A~1010 Wien, Liebiggasse 5, Tel. {(0222) 4300~2934

ERSCHE INUNGSWE I SE
zwelmal jEhrlich

DRUCK

Offastschnalldruck Anton Riegelnik
A-1080 Wien, Piaristengasse 19

© Gesellachaft zur F8rdérung slawistischer Studien
Alle Rechte worbehalten

ISSN 0258-6819



INHALT

AUFSATZE

A.FLAKER (Zagreb), Vjadeslav Ivanov, "KoBevniki krasoty"
J.FARYNO (Warszawa), “Buzina" Cvetaevo]
J.A.BARNSTEAD (Halifax, Canada), Mandel’#tam and Kuzmin

W.KOSCHMAL (Miinchen), Mythos, Folklore und Theater der
Avantgarde: A.I.Vvedenskijs "Elka u Ivanovych”

F.B.POLJAKOV {K&1ln), Zamefanija k nekotorym russkim
narodnym predstavlenijam ob ikone

R.MATER (Klagenfurt}, O jeziku "Kandora"“ {1800)
Atanasija Stojkoviga

I.NYOMARKAY {Budapest), Die ungarischen Vorbilder der
kreoatischen Spracherneuerung (Beitrdge zum Wortschatz
der Verwaltung und des Rechts) ’

B.A.PLOTNIKOV (Minsk), Meaning, Word Combination and
Statistics

TEXTE UND MATERIALIEN

P,HESSE (Basel), MNeue Cvetaeva-Handschriften der Basler
Universititsbibliothek

13
a7

83
107

115

263






Ahexcannép GNAKEP (3arpet)

BAYECTAB MBAHOB, "KOUEBHHKM KPACOTH"

Houesmpal wpacomn - 88, XYOOKHUKU.
{naveHHKRE)

BaM - Opamyp0d IDepeBhi
H xnandun TecxHoTal

HaM ~ BROOBHHE KoYeBBH
Cyrina XpacoTa.

BecenHeRHaas WOMeHa,
BCenHeDHHNA HOBHPE oTan:
BEesBHXOOHCTO OJIeHa
Brnyxoammul obmaH.

0, DepkTe Hased YynOy
A CcHasKe BCex saBed,
EBcaxX BeceH BIVMpyIOY,
Bece#t mnpoTe HeGec!]

XYOOKHNKYK , NacHTe
T'pes BamKx TadyHa;
Manpya, PCHKOJIOCUTES —
H KHEBTEe - lUenHEHEl

H ¢ pamero pasgones
HUSPUHBTECE BUXpPEM OpIL
Ha BHPE NOOHEBROILA,
I'ne pat6 yOopsarom Topd.

Totuu nx pait, ATTHAA,-
H HOBBKH IIYCTOTH
BaoiayT THBOH CBeTHIA,
THoux crellell nBeTHl

[1904]

TexcT BAdecrnaBa MBaHoBa "KOUeBHENKHM KpPacoTH" IDUHALASHHT K
pPaspsay CTHXOTEOPHHEHX TEeKCTCD, pellIeXTHRpYHIHX TeMy HCKYCcCTRAa.
TeMy CTHXOTBOPEHMA ohpefendeT el'c sarnasue, NpHYeM sOuTpad
cpasy Me TIPpHECOMT CpaBHeHWe, Ha xoTOopoM NocTpoeHa MeTadopa 3a-
riapuAa. OOHAKO TEKCT, HA KOTOPHN CCHUIAeETCHA aBTOp — 3TD He Oobule-
H3BECTHHA NUTepaTypHul TeKeT, M TOALKO KD NPHMedYaHuA K CTHXO—
TEOPEeHH® YHTATEeNb YSHAeT, JUTO BNATPAD 2AMMCTBOBAH HI TeKCTa
OMAawWHero OBKUXONAs HeoNy&nUKXOBaHHOTO pomaHna J.J, SHHOBbLeBON-
ApHMGan, 3arjaBHe UHTHROBAHHOTO B snnrpade TekcTa CROEf MOSTHY-
HOCTRIO ¥ C TNPONYCKOM HMEeHW ABTOpa "IIaMeHHHMKCOB" TNpPeACTABJIAET

TAKHM OGPASOM HEOTLEMIIEMYH HYaltTh CTDYKTIYPHR TeKCT&, HUCHONEHOD He



HApYmAA eI CINoRecHHi CooTan.

TeMa MeTadopPHYECKOTO BAIVIADHA, PAICafaHEOTD B SHArpadpe,
PASPHBaeTCHA HA NPOTAKEHHHM HCeX MeCTH CTpod, IPHYEM yRe Helo-—
CpercTReHHOe obpanenHe X XyHNOWHHKaM B sMurpade coamasT ToT ce-
MAHTHUYSCKHE KECT, H& KOTOPOM CTPOHTOS BeCE TEeKCT. ECiH B 3HH=-
rpade xro-To ¥s "lOnamesHsvkeos’ ofpamacTCA K XYIOMHAKAM, TO B
caMOM aBTOPCKOM TeHCTE MOSHUIMK ofpamakielrocs HepeHEMaeT JTHpPH-—
YeCKHl CyObeKT CTUXOTBODPeHHA, HO He TONLHO JNaHUHR HEM MeTadopH-
HeCKoR HAHMeHODAHHE, a QXDATHEIONUY BCe §esMepHOoe NMpOCTPAaHCTBO
HX IDeATENHHOCTH ¥ NMOBeNeRanm#ll XyNoxHuxaMm, H2 mecTn cTpod YeTHpe
CTPOATCH HA IvIaronax b NOBEeJMTEeNbHOM HAKNOHEHHW! &Sepbme, nacuime,
8CKOADCUME, HUIPUKDMECck, Monuy, OPEMEM 5Ta UMIISPATHEHOCTh OT-
HOCHTCA K XYDOOKHHKAM KaKk KOUeBHHKAM, H B NociiegHel crpode - X
HepCOHHPHKAIME HeCOKPYLHMON CHIE KOYeBHHKOB = ATTHJS, DasyMeeTCH,
ATTUne SyHymero. Bemh TOfBKO B 3TOH, BJAKMOYHTENBHON cTpode noBe-
NUTEeNbHCOS HAKNOHeHHEe CMeHseT Synymee BpeMa (a3ocidym) H THPUYECKHN
cy6bexT, VKe DOIHEMeHHEE Hapn MUpoM, [NpHHFAMAeT Ha ¢ebid poab Npo-
pPOKA, NCBeNEBavlmero paspymeHMe M NpenckKasyumero (screTudeckoe)
BO3OOHOBJIEHHE — BCe N0 NDPHHIHIY "HCTOpHIeCKol s dagopoaug” npu-—
¢ymero HBAHOBCHON KarTeropuH "HpopOHECTHOEaHHH"i.

Bauecnas Heaxcos B "KoueBHuKAax KpacoTH" He ROSOBHOBIAET Mo~
Oenk NporpaMHOTC CTHXOTBEOPEHRA, COIIAHHYK PaHEHM DYCCHKEM CHMBO-
JIMaMoM, B erc TeHoTe HeT ofpaneHRA K HHEOHBHIYVEILHOMY AIpecaTy,
KakKk B OpOCOBCKOM TeXCTe obpameHHOM "HoMy noaTy" (1896), HeT
TaKxe BHYREHHA HOBHX ICTATHIYSCKHR sanpefon {(y BpwcoBa: "He #HBU
HacTormuUM" , “"HUKOMY He COYYBCTBYR"), NOHRTHOTO HEB CHTYaunHH OT-~
TANKABAHARL OT aJICBOUHEPOCTH H 9THYSCHOH aKCHONOI'ME PYCCHOTI'O
peanuama.,

"KoueBHHKM KpacoTH" 5apONNawTCA B OGCTRHOBKE yKe CHMBOJIMD—-
MOM SABOEBAHHHE ICTETUYSCKHRX ¥ 3CTETUIUDYIMNHX MOSHIHM H B IIPO—
rpaMioll HasuOaTenbHOCTH He HEYyHEOANTCHE. JHpRYIeCKHR cydbeXkT obSpa-—
maeTCd K KOMJMEeKTHEHOMY Aanpecary H IPoBoIriamaseT IPHHEUED BOJh-—
HOI'O OBUXeHHA UCKYCCTRA, IPEeNCKASHBAR 4 HE MPANHCHBAA al'n Gy-
nymee, NPHYeM cTPyKTypa "KOYEBHMKOB KPAacOTH" BHOSNAETCS CDen
HDYTHX MBRHOBCKHUX TEKCTOB, pPedmeKTHDYIOMHX TeMy HCOKYCCTBa, OT—
CYTCTEMEeM UYACTHX CCHAOK Ha JpeBHHe MHHH M MeHbmel I'YCTOTOH CHM-~
BOMIMKH, SATPYOHTGE! BOCIIPHATHEe TeHCTa. PassuBasg TeMy, 3alaHHYo



arnaeEneM ¥ snurpadod, MBaHCOR NONEBERYETCH COTHGCHTENBHO NROCTHM
HONBUEBHM TICCTpOeHHeM Texcra, [leppas ¢Tpofa onpenerngeT TeMmy B
CTPOUTCH HE MeTKOM ONNCINUMH KRYX MHPOB: MHPA XYHNOKHHKOB H,
GMEe He onpenenﬁemux, HEe-XYIOXRHUKOEB,., BTopas M TPeThA CTPOJH
Pa3aBMBAKT TeMy KpacoTH, H onpeﬁenawT OCHOBHOE COASpMAHME MOHA-
THA. YeTBeptTas H IATAHE CTRODH CTPOATCA BCEIene HAa CcpaSHeHnH
XYOOKHEKH-KOYEBHHKHE, W HCXONA K3 5STOTO CpPABHEHUH, Pa3lBHBAKT
MeTafpopUIecKull pAN, NOoCPAMEeHHEN JUHAMHYeCcKoMy HaYany HCHYCCTBa,
npHYeM B lNaTol cTpofe NOBENETENLHOCTR W OHHaMUXa NOCTHraKwT
CROM KNHMAXKC M HaXOUAT IIONHOE BHPpaXeHHe B MeTadOpHUYeCKOM CI'yCcT-
Ke M BSaTRPYAHEeHHCM JIep¥aBHHCKCM KOHCOHAHTHSME M ONHOCAONHOCTH |
nocnaeqHero oTxa. CTux I'de pad ynpReoM 2opld NPHBABKAST KpOMe
TOI'C BHHMaHHE BHECTAHIARTHHM CHOBOM yHpAz, W MOYTH KaTaXperH—
vecxkoft "ropmocTh” pata ynpRzoM — B ero nodnesoqsu. Iocne aToro
CEMAHTHYECKOI'D M 3BYKOBOI'C CTYCTKA MOXeT HACTYIIHTR DacOpameHHe:
Hpanos saMeEKaeT KOABLLO NPKIHBHEM OfpaneHHeM K HOCHTEeN KouieB-—
HOOTY, OKOHHUATENBHHM ONPOBESPHEHHEM HEeXYLOMECTECHHODO MHPA H
"nmpopouecTBanseM” bcenctexnawimell CHIE HCKYCCTBa, NpH YeM CHOBa
Hano OSPATHTE BHHEMAHXE Ha KaTaxpese HopofHoe MeTadopHYecHoOe
COYeTaAHHE HO8bH NYCHOMH, HA HOTOROHR VHe MOXeT B30OHTH CHMBOIHYaCHHE
CHET ¥ KpacodHOCTE: XVIHOXECTEREeHHOI'D MEPA.

OnpeneneHHe KpPacoTH BEO BTOPO#i H TpeThbefl CTPodAX TONBKO Me—
Tapopolt #Hosoeo chmang CRAARAHO ¢ Temol KodeBkA, Kpacora B IOHH-
MaHPy HBaHOBa ¥ B 3TOM TEKCTE — NOHATHE, Jeyamee BHe cgepu Nno-—
SHaPaeMOl H OhywWaceMol NelCTBATENbHOCTH, 3T0 -~ Jaywdavuui obman,
5T0 - (MHCTHYECKHX B CAGQBape CHMBONMIMA) dadel uydo, BTO - oKaj~
K acex 3asec, OTHEeNAKLKK peanthoe OT "peanbHeAwero” MpoCTpaH-
crpa {cp. "CHUJIOCE MHe: CKEQBUT 2aBeca / Mex zemnef H JIMIOM He-
gec",. "Beethoveniana", 1904}, arc - HEJIeHHE BCenoOTIamaes B
OTHOWEHRHH K NPOCTPaHCTBY W Bpemeny {ecedHesHan usMena, scedies-—
nyti HoBWU OmMax, Ecexr aeceN uspMmpyd, 6cA uwupoma Nebec), TDPH 4YeMm
g CHMEQNAMH B KCHKPETHOM, MaTepHanbHOM MHpEe ABAAKNTCA HpOaIpaudHHe
HPUCTamne uayspyda (oM. "user nyroe BecHH" - Hsympynm B "Poxorax
nupHEx" pMEna "pospausocTe”), a B nNocnegHeir crpode - TPanHUWOH-
HHH 9CTeTHYeCKNH SHAK ysemos. JIBKCHKA, CHMBCONAMH CONpelesaomnad
NOHATHE KPAacOTH, HEe TOABNAETCA B CcTpodax, PASRMBAIMHX 2RarJAaBHeM
sapanHyn MeTadopy, BCHNH He CUNTaATh MeTadopHdYecKoe codYeTaHHe gpes



aauuy maOyxny, FEeKOHKpeTHIyuNee CHOBA BeCk MeTafopuveCKuH pay,
CRASAHHHY C© IIOHATHEM KOYEBHHKOR, I NONONHAKMES Zpesami CeMaHTH—
HeCKHN PAN o8MaHn - 4ydo - Cxaaxa - zpean, BOCXOAAMHE X o6men
VCTAHORKE CHUMBOIMSM& HA HPYIYW, TPAHCHOHIHUPYOmMYW Bee “agomupoe" -
OTETHYSCKYI OelcTBUTEeNBHOCTE, Halno Takke nqnqepxnﬁrb, qre ag=-
CTPAKTHO—CHMEOAHYSCKIE OIpemeseHdd KPacoThl He CHESHBAKRT TeMy
CTHXOTBOPEHUR C RAKUM-JIMGO OlpeneneHHHM BUOOM HCHRYCCTHA, Tak
YTO ToOHATHE "XYONOKHHKOB", UMEHHO TaK — BO MHOKECTESHHOM YHdNe -
NogpasyMeBaeT MGyl DCTETHYCCKYH FeaTelIbHOCTE, BHEBOOAMY BOC—
HPHHEMaKMero B MHp O6MaHa, YyLec, CKasOoK ¥ TpPes, H OTKOHSDANMYR
eMy Go3MepHHE MPOCTPaHCTHA, He COHNAIawmHe C SBKIBMACBCKHMH ToO—
HATHAMHA - OBOIHAYeHHHe B Tekcre "KOYeBHRKOB" HeogHOKpaTro HBa-
HOBHM MPHMEHAGMEM SHAKOM pasdoapd, B PYCCKOM ASHKE TPadWUHOHHEM
onpenenenyeM CTKDHTOTO, EOJBHOTO NPOCTORA.

3TOMYy - 3ICTETHYECKOMY MHPY IpROTHBONOCTABJICH YKe B CHATHX
CHMBOMUYECKHX (OPMYVITHPOBKaX NepRof CTPOdH MHDP, O80IHAYSHHE]R
npayypoe OepesbAMU B waadbuy mecuomol, B nETo#t cTpode v puiMa
OCOGEeHHC BHOSNRZET ONIQBHINK paadosse - nodHesoMbe, W yXe B za-
KMQUHUTENLHOR cTpode B CYMHOCTH pasragBaeTCs Clepsa TaNnHCTBEeHHHA
CHMEQRN Hpauyypos depedsr Kak ux paid, T.e. "He Haw paiit’, e pak
HMCKYCCTBA H KpacoTH. B Takom "pam" MOPTYT DACTH mpayypoe depesdnd,
orpeplr'asMue NONBIACTHHMK KpacoTe BOIBHOTO NPOCTDAHCTRA.

"KoueBEMKaM KpacoTH" NpewectrRYeT CTHXCTECpeHna Hapyuce.
Homnenncras Oponaa, KOTOPOe H CYHMHOCTHM He CyGCTHIVApPYeT HpOMS—
DefeHne HIOGDASHTENLHOTO HCKYCCOTBa, & néew HOBOE TONXKoBaHMe Muda,
HCXOOAWEE M3 HEXOTOPMX XOTA OM Nonomesnft, BHCKASBHHETX MOJIODEM
Aunpe Fugom B ero Le Traité du Naveisse (1391)2. HMeHHO no—-3TOoMYy
noIpovisdeM Ccebe B CBASY C HBAHOBCKHM OTBODMEHHEM i paﬁ; BMecTs
¢ npayypoe depedvAMi, NPUBECTH BHCKASHDAHHA KHpa. B NOHUMAHER
dpAHLYIKOTO TUCATENI. Pal ~ 3TO IEMKHYTOE NMpocTpaHcTRo: "Le Paradis
n'était pas grand; parfalte, chague forme ne s'y &panoulssalt
qu'une fois; un jardin les contenalt toutes"; oHO RenomBUKHOE:
"Tout demeuralt immobile, car rien ne souhaitait d'&tre mieux";
STO NPOCTRAHCTBO, D XKOTOPOM CHMBONE HeBOaMOmHH: "ol chague chose
&talt ce gu'elle paraissalt; ol prouver &tait inutile®, "ol la
rose &tait rose", HMeHrO Tak, KaK HECKQNBKO JET GHYCTA, CONpO-

3
THBAACE HODTHEE CHMBOJMHIMA, NOTPeSYHT AKMEHCTH. B neHTpe BsTOI'C



OpGCTpandTha CTOMT AHaM, KOTOopoOMYy He HadHo BHIOeTE cebp caMol'o, ¥
TONLKO, JoMasg BeTHY "norapudMUMeckoro JAepeBa Hripacunb", npu-~
BoﬁHT Ham.ﬂpdwyp 5TC 3aMKHYTO® B CBOEM COBEPHEHCTEe MpoCThaHcTRC
B ORHMSHHE:

"Un geste, un petit geste, pour savoir,~ une dissonance,

gue diable! -Eh! va donc! un peu 4'imprévu". (A, Gide,

Romans, Récitz et Soties, Oeuvres lyrigques, Pléiade, Paris

1966, pp. 5-6}.

K YHHUTONEHMND TaKoro HelEHEEMOTO N COPEeDMeHHOTO DA NpPHIH-
BAGST JHPpHUECKHH CyG&beKT mecrolt crpodw: "Ton¥w mx pa®, ArThna,-"!

"TecsoTe" He TONBKO KIaA6uN, HO H pas MPOTHPOCTOHT C Nep-
Aol crpodn MeTadopa SOJAbNHY KOouesuli, IOJBHOTO Nepexona M3 QOHOTD
NpOCTPARCTBA B ORyToe, wupoms, pazldoavy, BUXPR, §’ HMEHHO BTH
HOHATHA CBASHBAWT CEMAHTHISCKHH pan "ucxyccrBa" C panoM “XoueB—
HoOTH" . HORYCCTBO P KOHIelnEr HBaHcBa = 3TC BOABHOE OBHKEHME,
obxnapawies ocECUoxnamued cHiuoll, pabPHColl CTUXHK, HUTC GCOOEHHO HO0—
YepKHMBAeTCH B NATON cTpode, B KOTOpOH LBMKEHHE MCKyCcCcTBa ofosHa-
YeHO CTPEMUTENbHHM JBUHEHHeM CBepXY BHHR (HUapuUMDMWECD...HA HUEH) ,
QCBOGOROAWHHNM YelOBeKa OT IPHHATOIO MM PAGCHOTO COCTOAHHA, AN
HBanoBRa~-MHCNUTENA "HHCHONOeHHe - BOBEPAT H GNAaroBecTHe nobSemu"
H "nornomeHHe YacTHOro oﬁmnu“.4 OOHaKo, MWiA [NogaentHero yoapa
HY®HE B VWEAHCOBCKOH KOHUENIMM NEM¥SHWA HEIMBUIVANILHAR BONS, H
BCREOCTEHE TAKOH HOHIENIHE Y HONNEeKTHBHHX XYIOXHHEKOBE—KQUEeBHHKOB
Jonxen NIOABATRCA BOXOE. HMa ero, pasyMeeTca, ATdaanal

B CBA3M © [I0ABNEHHEM HMeEH BOXNOA I'VHHOB, HaOO SaMeTHTh,
JYTO KOYePHWKH MO NOARNEHHS 3TO'O MMeHX IpdSHaxaMmy BapRapsTEa He
obnanaipT. HanpoTHB, BECE CeMAHTUYEeCKHH pan, CBAIJAHHMA C 3eMmne-
oemieM (gcKoAoCume, .. YeAURY, Huew, HOoSb) Iake Kak CynTe gaeT MX
OeATeNhHOCTH NRPM2HAKHN CTReMUTEeNRHOI'D, HO B CYUHOCTH KYJILTHBHRpA-
LHOHHOTC ORYXESHMA — TBOpYecTRa, KOHOTAUNKX BaApRApPCTEAa BLSHEBADT
TONEKC OBe NepBHe CTPOKH HocnenHell cTpodH, HO TYT Ke BAODD YIelTh,
YTO YHTATENE, YATAONMUHE TexoT nocie 1905 r. BOCIPEENMAST IPHSHE
ATHaNe Ha poHe uHTaTH M3 "KoUeBHMKOE KpacoTw", cTabueil snurpadomM
K NOnyyHBUeMy OCONee LHPOKOS pacnpoCTpaHeHne GpPICOBCHOMY TEKCTY
"Tpanymue ryHHH", BpHOCOBCKHME TEKCT MOXHO CUHTATE BCTPEUYHHM IO
OTHOMEeHHI X TexcTy Bavecnapa Heawopa. JeKCHYeCKWE pRr, OTHOCA-
muikcH x KbquHHKaM ¥ Bpweoga_panTBEHeH HBAHORCKOMY , HO & HEI'C
opda CTaHOBUTca "Tanenon", cmawceun - “TeMEmMn", a KOUeEHEMKH-—



CyHHE DDeBRAMaKTCH yKe B "HeBOIBHHKOB goqAu". MNoABnNnercs y Bpu-—
COBA M HBANOBOKOE 44X0A0CUMe, HO B COYQTanMK ¢ "Recermsm momeM /
BEa MecTe TpOHHOTG sana”. PasyMeercs, GPOCOBCKHE I'YHEH — 9TC YRE
H& CHMBOJI OPMEKEeHHA HCKYCCTBa, 4 HacTyNammerc BapBEapcTBa, Hecymera
"rpo3y paspymeHu#". OAHAKO, SpBCOBECKAHR IepeKOoOHpoBra "kosenupof"
MeTadopUKY CTajla NapaiuTMATHYeCKOR - MOoCHAe TYHHOB NOABMIHCH
CKHUPH, TOABHNACE M CTeRHAs CYPANKOBCKAA M XNeGHUKOBCKan I'Hier -
NPpH3HE K PapsapH3IdllHH HCKYCCQTE [IepeHAN aBaHI'apid.

B CpPABHEHHH XYIOXHUKH-KOUEBHHKH I&JTIOMCHO He TOIEKO NOHM~
Makie HCKyCCTBa, KaK BOISHOM H OCHOGOXGaOMEeR oT "TecHOTH" H
"pascTEa" CMNH, HO H IOCTOSHHCH NepeMeHH B CaMOM mpougcce xy-—
AOMECTESHHOR HeaTenbiocTi, Beds Hpacoma y MBaHoBa, 3TO —

"BoenHebrad HaMeHA,
BcendeBBEHl HOBHA crau,"

npyYesM KENEHOS CNOBO dcedieannii He MOMEM NPHHAETD B CJIOBADHOM

5
TONMKOBAHUK, KaK "exeflHEBHHI!, OOSHYHHN"™, H YHTaeMm el'0 B BHAYCHUH

'mocToAREOrC', 'Bcerga ApHCyMero' - HMMMAHEHTHOTC KpPAacoTe KadeoT-
BA HIMaHH camol cefie, NepeMeHH, HH3BePHROHHH, BIPANHBAHHA Ha
mMecTe "MX pas" -~ e¢ CBeTHN, £€¢ NBETCB.

MeTtadopolt Badecnapa HeBaHoPa BOCTIONB2OPAJIcA Noswe UkIodckHM,
KOTLAa, MCROOA HY CBOEI'0 NOHHMAHHMA NMUTEpATYRHOT'Q NpoLecea, Kak
MIOCTOHHHOR CMeHH OIREX (OpM ODYTHMH, OOBLACEAN NICOABJNGHHE DeMHi—
SCRCKOH Oposw. JIPpUEONEM BHOSPEKY HE TeKCTA Z00 ujAu RUChMI Re O
aoGeu {1924) : : .

"Cam Pemuzand Toxe Anekcell Muxamiiopuy. T'OBODMI OH MHe
pas: :

- He MoOI'VY 8 GONBMe HAYATE poMas: 'UBan HBaHoBHZ CH~
nen sa cronoM® [.,.]

Kaxk XOpOoBA Chelaer TpaBy, TaKk CheNawTcs JHUTepaTypHue

TeMH, BHHANKBAWTCE H HCTHPANTCA IDHEeMH,

MicaTtTesdr He MOEET OHTD SeMICHAMIEM: OH KOYeBHHX H OO

CEQMM CTAfOoM H MeHOH [NepeXofHT HA HOBYW TpaBy. Hame obe3b-

AHbe BenHKOe BOHCKO AMHEET, KAK KHINMHHTOBCKAA KOmMKa HA Kph—

max - 'cama mo ceGe' [...] '

OGesbanrba BOHCKC He HOUyeT Tam, TIie ofSsjanco, H HE
nkeT yTpeHHeDO Y¥ad TaMm, CHe cnanoe, Oro Bearpna 6e3 KBap—

THPH." (B. HknoBckui, Fuau-deau, Mockea 1964, crp. 141).

KOUeRHHKH ¥e TpePpamawTcs ¥ UKIOBCKOTG B "oGesbAnbe Boficka”,
Tax Kax pevk unetT o PemMusoBe € MM DDHOYMaHHLM "o6esbEAHEHM OpP—

neHoM" H "o0esbAHBYM HAapomoM" THMCATENel H XYOOMHUKOBD, KOTOPEM



llicnoBckud TppHaeT sHaveHne "ResepTHpoR oT musaxr",

BncxasubaHHe PeMuBoBa, npHBeneHnce INIIOBCKHM, © TOM, 4TO
OpO3aUKE HEe MOoKeT Soibme HAYATE POMAH ¢ npemnckenHs "Hear Usauo-—
BUY CHAen 3a cTonoMm" PaBHORHHO BHCKasWBaduw [Mona Ranepn, Ha
KGTOPOEe B TOM Xe TOAY, B CBoeM Manufecme coppeaausma (1924) co-
crajyca AMope BpeToH, OTMeYas, UTO GpanLy3Kuf CHMBONMCT "4 pro-
pos des romans, m'assurait gu'en ce gui concerne, il se refu-
seralt toujours d écrires La marquise sortit & eing heurea."

(A. Breton, Manifestes du surréalisme, Paris 1963, p. 15}

A Bel® Tpawmam o Hapyucce bhanpe ¥upa, Ha HOTOpHY MH CO—
GIapnch, TONKYS INICHATHE pak ¥ BAdYecnapa MBanoBa, BOCHOOHT K
pasrosopaM MOAOROTO CHMEONMCTa © llonem BanepH nHa neredmapHOR
gaarpotHoll mocke mouepd KEra {Cp. BaM. ., kaadduy mecxoma) B
Monnenhe,6 npY 4eM HaAo OTMEeTHTR, 4YTo Axgpe XuO Noawe oTToN-
KHYJICA OT CHMBOIH3MA ¥ "nepexouesan” Ha "craHoBua" HoOBoro THna
EeBpONeiCKOTr0 POMAaHA.

Ecnn #e peyd uaer o [lone Banepu, TO BpeToH CONpPCBOXKOGET
£T'0 BHCKASHBAHHE, OTHOCAWMESC K HEBOSMOXHOCTH YANePXaTh TDANR-
UHOHRYID POPMY DOMaHa, CROMM KDATKMM SaMedaHueM:

"Mate a-t-il tenu parole?V

H 2T0 NaxKOHHUYECKOoe saﬁeqaﬂue, B CYMHOCTH ONpoRepranmes ¢ No—
SUNHMH ABaHTapha NoaTuwy [Nona Bajmepn, MomeM OTHeCTH H K HOSTHKe
Bauecnasa HeaHcsa. Hnes, NOCTOAHHON CMEHASMOCTHA B HCKYCCOTBE,
NPUHATAA LWKIOBCKMM, KaAR HIeH, HE KOTOROM CTPOHNECE HO3THKaA Pyc-
CHOI'o H ePPONedCKOors aBaHraplsd, 3JaloweHHaAd B ceMaHTHUYIecKOHN oc-
HOBE CAaMOro sarjiapHa "KoueBHAKH KpacoTHE", He CoTana ITRHMyHEH
OHI0A NO3THKH BAdecrnapa Heauoba, B TeKOTe CTHXOTBOPEHHA 3Ta
HIed NOCTOAHHOTC HBUXEHHA B Mupe ucKkyccme (9THM NOHATHEM MNONh-
3yeMCca OTHIOOL He cnydahHoel) B cymHOCTH B GOnBWOH CTENEeEH CHH—
Manac: BHaKaM 2CTeTHYeCUOH NeATENbHOCTH: HyJeCaMil, CHASNOMU,
usyMpyoamu, Hebecamu, CEEMWAAMU, YemaMy = OTYACTH MEeKOPATHBHEMH ,
OTYACTH CHMBONMYEeCKMMM ¥ MUPOTROPUYECKHMMHM, 3a HKMU CTOSNa NaMaTb
O npouwicM, a He BEAeHHe OyNywero. Min, Kax 8ToO CxasaHo O Hap- .
u¥cce B KOHNOBKE Tpaxmoamae AHOpe Xuoa:

"Grave et religleux 11 reprend sa calme attitude; 11 demeure

...l et, penché& sur l'apparence du Monde, sent vaguement

en lul, résorbées, les générations humaines gul passent.”
{op. cit., p. 1)



OoBemuTen: ICTETHYSCHOro ARHXEHHA CaM OCTANCA B AA&KY CBOETQ
NNOHHAMAHNAE KPACOTH, XNOTHA BHXOID yXe saMeder B EHHOXOOAMEM OBHXeHHH
H ZHCCOHAHTHOM 3BYYaHWM CTHXA

I'de pasd ynprzom 2opd

npefpamapmero yxe B 1904 rony NOSTHKY OYRyNero - MaHienbinTaiMoB-—
CHOr0, MNACTEPHRKOBCKOI'0, XNeSHHKORCKOTC H IBETaeBCKOrC aBal-—
rapna, nNpHYem NepBHX ABYX NOaToR ¢ VUDAHOPHM O¥EeT POAHMTE LAMATh
o HNpomwicoM, & EXnefHYKOBRA - WA BAPHADPHIAUUN MCKYyCcTBEa, [Homanp—
TENWw XKe NEMMEHHA He OHO JAaHO CTATh OCYMECTRHTENeM CBOel HAcH.
Ho=5ToMy, BOel 34 BpeToOHGM, C HNOSHIHM DYCCKON NO35SHHM OeCHATHX
I'ONOB MOXHO CHDPOCHTE!

Mais a-t-il tenmu parole?

OpunmMe vYa HH SHA

1. Cp. Bau., HBAHOB, flo seeadam, CO6. 190%, crp. 191, - O "mep-
CNeKTHREE, KOTOpaf yaanaeTcH B Oylymee” y Hbanoma cp. H.0.
CMHPHOB, Xydomecmsenuuil CMECA U 380AVYUA HOIMUHECKUT CUCTIEM,
Mocxsea 1977, cTp. 60,

2. To, 4TO B OpeEMedaHKAX K TeKcTaM Bauy, HBEAHOEA B USHAHUH MaTIoR
cepur "BuGnuoTexW nosrta' ccmnka Ha Tpaxmam o Hapyucce nonana
B HOMMEHTapH# Kk "KoueBHHKaM KpacCoTH", XOTH oHa HBHC OTHO=-
CHTCH K garnasup "Hapnucca', HAano OTHeECTH K HeGPeXHOCTH pe-
JaxTopa! €p. Bad. HMBAHOB, Cmuxomsopeuuns u nossmy, JeHHHTPAD
1978, crp. 466,

3., "¥ aKkMEHCTOE pOSa cTasa XJ0poma caMa Mo cefe, CcBOHMH JeliecT—
KaMy, DaiaxXoM ¥ BeToM, & He CBOUMH MHONMUMEMHM MONOBUAMH C
MHOTHYEGCOKON JINOOBLY HAH UeM—HESYIDb eme", {(C, 'opogenkuii B
mypHane Anosqaox 1913, I cTp. 48.)

4. [To asezdam, CTP. 26, 32. - O "CMHCNICOBOM HaNo/HeHu#M adcTpakT-
HON NHPOCTPAHCTEEHHON OMIOSMUWH Bepx/HH3" B cTuxax HeadoBa,
cp, H,U0, CMUPHOR, wyx. coy,, CTP. 65.

5. Cp. Toaxoeuil caosapd pyccxoge Asuxa, T. I, nmomg pen. N.H. Vua-
KkoBa, MockpBa 193%, ctp. 401,

6, Cp. KOMMEHTApuM K NHTHPOBSHHOMY P TeKITe HBnaHHH npoaa Kana,
crp. 1457-1458,



Jerzy FARYNO (Warszawa)

"RY3IHHA" 1BETAEBOR

népnoe, T BPOCAETCH E IVIasa HpH uTenun "Bysusm", - 2TO
ecTecTEeHHaZ ("varypanbHaz") nooaeooBaTeNnHOCTE Ha COSHTHHEHOM
{habyNEHOM] YPOBHE, MOAYYHBNAS 3I0SCh BHI BPRPEMEHHOR nocrnenosa—
TeNsHOCTH 'CO3pebaHMA G6yauHu'. Saferasa Buepel, CcKotemM, HUTO ‘Ta-—
KIE.H HATYPRANHCTHYIHOCTE NOCAEJORPATENEHOCTH B OYCHE Masiol CcTenseHM
cpoltcTBeHHa [aeTaerncoll, H YTO oHa, He SyAYUH HapymeHHoOH, oTanla
TYT HOCHTENeM HHON NocHedoBaTeNbHOCTH, T.&. DoOBeplNiachk nepe-
OCMHCNEHUK MO COBCeM IRYI'OMY — CeMAaHTHYEeCKOMY = IIPHMHIOENY. CoB—-
NnaleHEte B IINaHe BHpameHlHR ofedX 3TUX HNOCAedOBATERRHOCTER HOKMN=-
YHTeNBHO VIAOOHD IJIA NOoKAa3a HeKoTOpHX QcobeHHOoTeH MOKOHHG OBe-
TAEPCKOR MODTHMECKOH CHMCTEMEH.

BTopoe — 3ITC ABCTEEHHHN MeMOPUANIBHO-HOCTANBTHYSCKHN Xapax-
Tep BaHHEODD CTHXOTBOPEHHA. OSBHYHC [BeTaeBa NMOALBIVETCA HACTORMHEM
BpeMeHeM, H KaK BH ee MHP HM HSMeHmiIcH, Jjmoboe HOBOE COCTOSHHE
MHEpa . TepefaeTcd Hak aKTyanhﬂoe, T.8, HE& OTOABUCAESTCHA HH B IIpON-
inoe {"mo sToro", "npexme", “"paHble" M T.n.) HH B GOyagymee ("noc-
ne werc—To"). B naHHOM Xe CRNyYae TPHEXOHE NOABIHETCH BpeMednoi
yrasatens "A noTrom" (ctnxm 7 u 25~26), BROISMEE BpeMeHHYW Tepc—
OeKTHEY BONATDH, HEeOoe JHAHWe o TOM, YO DPORSOWIO nosxe, "mo-
ToM", HD 3TO B He paccxa’ o NpoHcue weM, Beck TexcT HacHmMeR dOp—
MaMi HACTOAMEero ApeMeHH (KpaTkwe JopME nDpHNaraTentHwX "“sencna",
“yepHa", "mycr", napeune "kpacud", npu4acrye "PaccomilanmanacH”,
foBenuTEencHHe Oopma "He spenn! He spenu!", npuvactha “pasbene—
Ha", "KasHeHa, KasHeHa!", cymecrsuTensnoe "Bkyc"). B pesynsTaTe
HanuyHaa B8 "noToMm" 'BReMACYNCAMTENEHOCTE' M ABHOE B YKAJAHHUX
dopMax HACTOAMETO BPEMEHHM 'aKTyanxsupoBaHHe' OObLeOUHANTCA B
ONHO UeNoe Kax 'sHahMe' o060 BCelt MoCHeNOBATENBHOCTH (nmapamprme)
H axTyaNbHOe NepelNBaiHe OTHENbHHX e 3BeHbeB, T.€. COCTOAHHH
"gysunu". HHadYe TOBOPA, SIECh HMEET MECTO YRCTO MHeMOHHYECKMHA
AXT: NOBTOPHOE BOCCO3INAHHE COBHTHI ¢ MX NORTOPHHM nepeXdBaHueM.
H aTo W €CTE MeMOpHANbHul XapaKTep CTHUXOTBOPEHHH (CKPHTHIE OO
punom "xopu" B cruxax 10 w 12, a saTeM BHBEEIOEHHMM DXCHJIMLIUTHO
B ¢UHAnNBHHX CTHXax 33-36: "Jercxo#t xawmu", "no celi menn -
HOYBMH...", "BCcocaHHOrO"). Ho, paBHCO KaK H HATYPANMCTHYECKaHA
NoCIefoBaTeNRHOCTh, MaMATE (JOKANAW3IalHA COBHTHHA B NpOWoM) He
CBORCTREHHE uBeTaEBoﬁ.l MgaToMy BTOpoft -~ nounMHEHO IlBeTaeBCHEN
comeT "ByaMEHH" - @oppBa C NaAMATHI, GeCCHUIINE TO OTHOMEHWK ¥ Ia-—

2
MATH, HENPecONWMOCTE HOCTANBELHH.



XoTs QCHOBHHM MOTHEOM CTHXOTBOpPEHHA ABNASTCA UMEHHO GYIHHa,
OHa K&K Taxkoebad B HeM QTCYyToTByer — "GysuHa" 3mecs, Tak cka’aThb,
¥ He pPacTeHMe W He nelsaxHeli KOMIOHOHT: HeKHR cnated HaMeX Ha
STOT CTaTYC "OYSHHH" MOABMABTCHA JME B KOHIE TeKoTa, B CTHXax
28-30, B QCHOBHOM Xe KODPIYCE CTHXOTBODEHHA el CooBiaeTced He
CTOIBKO CTaTYC OODbeKTa, CKONBKO CTATYC CYMHOCTH 00BEeKTA Xax cpe-
HOTOUYHMA HEeKOoers DIYSHHHOI'O CMHCNA. [HOKA3ATENSHO TPH 9TOM, UTA B
crTexax 32-36 COysuna iBMAeT COGOH HepacuneHASMd KOMINIeKC 'npeso—
CRoBO', CeMaHTHKa KOToporo 'Aroga~OeTckad xaxma-sin' co cTaTycoMm
HOHCTHTYUPYRMeP( Haugama NuuHocTH H: "Byamua® xax "sig - BCOCaR-
HElt ogbMi..." 3HeCh ABHC BOCIPOHSBOOHT QODMYIY (pasconoTHIMA
"BCACHBATE (BOMTHBATE) © MOXOKOM (MaTepu)", Ho wrTofn pacKpHTE CO=
HepmaHie 3THX — Ha MNepBHHA Barmndan napanoxcanbnmk - DKBHBAJEHIUH ,
HeO5XOmHM 6oJlee JeTansHEE HAsBop CTHXOTECDPEHMAE, NarmoMHHM Bro TexcT
(BocnipoussoguTea no: Isetaesa 1983, c. 185; oH JaruMpoBaH Tax:
11 cenrsatpa 1931 r. - 21 maa 1935r.):

1. BysnHA NemeHEE! CRO SarnTal

2. By3uHa 3exeta, 3eneHal

3. 3BeneHee, 4eM INMEeCeH: Ha YaHe.
4. BJeresa ~ 3HAWHT, NeTO B Hazagel
5, CHHeBa - OO0 CKOHYAHHA IHel!

6. Eyamya MOMX IJiIaz 3enenel!
7
8
9

. A HOTOM = Yepez HOUL — KOCTPOM

. PacTonumacxuMm! - B Oodwax KpPacHO

. O BysHHHON OYVIHpUaTOR Tpenu,
10. KpacsHei! XOPH Ha COOCTBEHHOM Telle
11. No BceMm nopaM TEOHM, JA30PE,
12. Paccumammascsa Kopb

133 BY3XHH...
13s He 9peuu! He sseHu!

14, YTo 33 XPACKH Pa3BeLeHud

15. B Menxoft Arone, ciaame anal

16. KyMaua, cypryva H aga —

17. CMmecer, KOpPARIOBHX MENKHX OyC -
18. Breck, salmexkmellcd KpOHH - BHRYCl

19, Byswmuna rasHeHa, xa3Henal

20. By3xHa — HKeJbHHHE Can 9anHMna
21, KpoRBK KHHX K KDOBLHN UHCTHY,
22, Kpobbld BETOUSK OPHEKHCTHX —

23. Becenehmel W3 BCexX kpoBSh:

24, KpoERW cepmna - TRoel - Moeld, ..

25. A noTOM = BCOONAT SepHa,

26, A moToM -~ By3HHA YepHA,

27. C YeM-TO CAHBOBHM, C YeM-TO JUTIKHM,
28, Hap xanuTro#, crozabmwell CKpHNKOR
29, Bomme goMma, KOTODHM myeT, -

30. Ogusokuit GY3HHHNH KYCT.



31, Hopocenw Moeld CcTpaHH!

32. Ha-sa HIOUE GYSHHE,

33, JeTckon xaXrmm moell GarpoBodi,

34. U3a-sa gpeBa H K3-3a CIOBAa:

35. DBysuea (Do celt DeHbs - HOYEBMH,...),
36. fina ~ ECOCAHHOTO OYBMH...

B nepeol crpofe SYSHHA HHKAK He JeTanuadpoPaHa. OHa HOaHa
KaK CONomHEaA eNHECTBEHHO Cymad, HaHgMawmad cobofl Bech VHHREDOYM,
CTHXHE B3eneHoro. MoxHo B Heﬁ, OOHZKOQ, BHYJIeHHTE HeXHEe OTIIHYH—
 TelbHHE [pPHSHaxd, OOHH K3 HHX ~ BHXON 3a COGCTBEHHHE NpeOenu H
SKCNAHCHEHOCTE, BUTECHEHMEe COGOH BCero oCTanbHOrC: “IenpHul cax
samunal® (1}, vcmnednoe cocenswmp "nnecesp"” n "wan" (3), kKoTopHe
5 "samwna" aKTHBMSHPYWT OpeacTableHue o 'BHnIecHyRmelcs (Bysuue)'.
BTopo# — HHTEHCHBHOCTE ¥ HCKAWYUTENEHOCTE &€ 'SesleHOCTH'! OHa '
"IJeneHee, dYeM IMeceHb Ha waHe" {3) » "Moumx riasz senemen!" (6),
T.2, 'seneHee BCero JeNleHOTC'. 3THUM caMuM dopMa cynleCTBOBAHUA By-
3HHH, €& CYMHOCTE = 'GHTE seyieHee seneHord', SHTh CymHOCTBID 'se-—
meroro', TeM He MeHee 'GHTHE 3emeHOR' - He CTOABKO BHSVANEBHHN,
XBeTOBROR, acnekT. "GysHHL", CHONBKO e2 cocToAnue,

Y4UTHBAA PaCHpoCTRAHEHHYR TPaDWIUGHHYI CHMBOJIMKY 3EJeHOTC,
‘HaHHOEe COCTOAHHE NOSPONHTENBHO INOHEMATE Kok NpelenbsHO HHTEHCHB—
Hoe BHpaweHHE 9eMHOM XHAaHM, KaK HAIeROy H KaK NOoJNHYH ypasHobe-
WEHHOOTR MEeXNY MAaTepHANbHEM B MYXORHHEM, BT0 IOUTH DBKCITUIMTHO
BHCKa®AHO B CnoBax: "3ermeHa — 3HAMMT, NeTC B Hadvane! CHHeBa -

oo CKoHdYaHHa JeEedl", ppe 'Havano nera' npemnonaraeT Ha4Yano IIOMA-
HOLERHOR HEeBOSMYTHMON mﬂann,3 a "Cunepa - §o CxoHuaHHx gHen!" -
BBOINT GesObNOYHYW NepCnekTHBY OeCKOoH{JIMKTHOrC OHTHA, OCODeHHO

B ILIaHe NVUeBHOH HIH HHTeNNeHTYANEHON HeBOIMYyTHMOCTH (HHade: Oy-—
XOBHOI'O NMOKOH}., CMHCN 'yoTONYMBOCTH-CTABHABHOCTH' W "noxoa' non-
OeDHHBAETCH ene CcpaBHehuem "3eneHee, deM ecesb =2a daue" (3),
KOTOpOE BEONUT NPeNCTaBAeHHe O '3SaMKHYTOM BONOXpaHmaume' H o0
'cToAuel Bone';4 Crvmacs 'ayxopHOro' Hadasa MPHCYTCTBYET B yHO-
mu=aHnax "cama" {1}, "wana" {3) n "rnaax" (6).5 IIpH 2TOM OeMOH—
CTpaTHBHHEY 3BYKOBOM noBTop "HA dYaHe", "B HAYARe!", "aHadur",
"exoHYAHuma" XapaxTep 'BMecTHNMma-xXpaEnnmma' coofmaer B '3e-
nenu "GysERR"', a nockomeky "ByausHa [...] 3enenee, yem mne-
ceH:r Ha vaHe" (1-3), TO noOpasyMeRaeTCfs, 4YTC ee posib KaK 'Xpa-
HUAHma' cCymecTEeHHee Takod xe pond "wana'., C mpyrof CToOpoBEH, OT-
KPOBEHHEH TAapanljienisM NMOKOANKXCHA HA CPaBHeHHW CTHXOB 3 M O ("3e-
nedee, UeM TJeCeHr Ha dYaHe" - "ByawHa MOMX I'iai seleHer!") BBo-

HOUT OTHONEHHE DKBUBANEHIHHM MeXOyY '3auBeTmel BojoR' ¥ 'senehHMH



raasamu’ "4, oTpaXaloUUMH HYXOBHYI CYMHOCTE 3TOIC "ﬂ“.s B pe-
IYABTaATE OKASHBACTCH, ITO 'Senesh "GVIuHH"' HHTEHCHBHEE U Ope-
BOCxOnHee 'myxoszocTH' "g" M ABARETCA CROSOSPASHEM ee 'BMecTH-
numem’,

"sapocna”, "aaHs-

"Samna" (1}, BMecTO GOnee eCYECTHEHHOTO
na" 4 T.O,, BEOOUT B "GyadHY" OpHYHAK AKBATHYHOCTH, NOMIepXaH=
HEN 2aTeM ema pas ynoMgHaHmem o "waHe" (3), KOTODHEY MOXeT Y=-
TATRCA KAK CaNOBHE BOKOEM, OCOGEHHO B BHOY HATHYHR B TepIOM CTH-
Xxe cnosa "can". AKBATHUHOCTH uMeeT 30eCh HeCKONBKO MOTHEMRO—
BOK., OOHA H3 HUX BOCXOAMT, H¢o BCSH BepOATHOCTH K 3IBYKOBON mepe-
KIHIKE Mexmy ooEoM "SysHHa" M cnomoMm 'GyacBaTh', KoTopoe, B
JaCcTHOCOTH, oO3HavaeT H 'GyfiHo pacTi' (0 Aepebe}, M 'IOOHMMATECH,
SATOMATE' (O Bone}.T Ho »T0 BTOROCTEN&HHAA MOTHBALMA, KCTATH,
CMADYCHHAaM SOeCEk BHpaxeHHeM "Inecend Ha vaHe" (3), Bnaropaps vyemy
aKTUBHOCTE H HHTEHCHBHOCTD TUPSHNOCHIIAKTCH HCKINYHTENbHO BYIKHEE.,
Bropan MOTHBAIIMA AKBATHYHOCTH HAeT OT Oomee otmell cHcTeMs Ilpe—
TAcBCKHX SKBHBANEHUMA, DO KoTopoi "TBepfoe Telo ecTh MEpT—

Boa Tena" {("losMma mosgyxa" B: uzeraené 1983, . 281) u nepexon

K TIOONHHHO AKTHEHEM ('aHM3HeHmmnM') dopMaM OHTHA CONPOBOANASTCH
nepaxomoM B Tekyuee cocroxﬂne.a "Ianmusa® M GHIIC O B 3TOM KOHTEKCTe
TAKHM TpelyeMuM IHETaeBCKOH CHCTEMOH IOKASATENeM HMHTeHCHBHOCTH
'XHMBHeHHOrO Havana'. TeMm Gofiee, UTO B 9TO¥ CTpode peub MUET He

0 GYIHHE XA PACTeHHKH, a o 'dyaHHe-cBepXselieHocTH'. TpeThsE — 5TO
noApas;yMeBaeMasl SHBUBAJICHUEA MeRAy "6yskHCA™ n "A", OseTaeBcioe
"A", Kax npaBdiO, = HOCHTEN: CEMANTHKH HMeHH “Mapnﬂa"=‘uopcxaa';g
a Bojlee WMPOKC — HOCHTENL AKBATMYECKOTO HAvAaNa Bootme. Ecmu
YYeOTh SNumAMMHA KOHTEKCT OAHHOTO CTUXOTBCPEHZEA, T.&. TECDYECTHO
IlneTaesos 30-x rogos, TO HE CIIOXHO 3aMETHTb, UTO Tenepbh 4Yame dTemM
B DpeduOymye NepHomH HPETaeECKOoe "A" COOTHOCHT ceGA C IPYTHM
CBOKM DBOWHMKOM = < “kycroM", "cagom™ n onpéneneunumn UX BapHaH-
TaMH, KOTOPHE CCOTBETCTEYNT 'OYXORHOMY npmaBadek', '‘monry', 'sem-
Hol Mmccomu' und 'cyoeSe' sTOTO “z“.10 B pTOM CBeTe cruX “ByauHa
HeNbHEA capn sanunal' MOT 6H YHTATHCOA KaKk COEMENEHWEe CYMEOOTH Gy~
SHUHE ¥ OyWeBHo# cymHocTH "A"., TOoTrha U 3axJOYHTeNbHHE CTHX CTpO—
¢ - "BysHHEHa MOMX I'nmas sencHeit!" {6} Hagnemano G YRTATL KAK
younelue cymHocTH "A", kpafimcw ee xuTeHcwdukaumo, swRom "A' =a
mpemen SHTHA, NOCHe Yero MOKHO OXHIATH YHE TONLKO KaieCTBEHHOT®
ckauxa, Nepexona B MHOe cocrosHue., Tem He MEHee 8TO He Bee,



Ecim B NepBHX TpexX CTHXax "OysHea" ROBReNeHA B PaHT YHCTORN,
aGCoMOTHOA SEeNeHOCTH H 9THM CcaMeaM aoBenena 4o CBoelo npegena, To
oYepenHOW mar Y¥e HeBOIMOKEeH Be3 palvKankHON HaueCTBEeHHOH TpaHo-
dopMauEna: dTa SeSHOCTE JOJKHA JIHG0 IoIMeHRTE COGCH Bedh VHH-—
EEPCYM, CTATh 'BeYHOCTBR', NHG0 Xe KakMM-EWGYAER otSpasoMm 'paspsa-
ourca' W nperepnerh meramopdosy. B pascupaemofi crpode aMeeT mMe-—
CTC, NOXanyil, TOJIbKO [lepBOoe, BOD ¢ NepeBomcM 'sSensHOoCTH' C ypoB—
HA mnaHa BdpaxeHws (T.e. npeoMerTHoro: "6yayHa" kKak pacTeHHe,
"can", "nneceds na daHe", npBeTooBOsHayeHume B 2-3) Ha YpOREHL INa=
Ha comepXaHWa, 'T.&. BHABJEHNR CEeMaHTHUKH 'aeneHocTu', 3Zech, Co
cTuxa 4, ‘'seneHocTh' TepaeT yKe XapaKTep IBeTOODOBHAYEHMS M IIo-
nydaer Cralyc HocHTens cMmHcng {4: "3eneHa - 3HadHT"), KOTOpHHA
dopmynupyeTca xax "nero (B Havane!)" u "CmHepa (- Oo CKoHYAHMA
anent!)". Byayunm cMHcnom “Gyapeua-'senesoctn' "meTo" u “"Cmuera
DHKBEHBAJIEHTHH, Pa’sHHLIa MeXOy HHAMH 9aKMOUASTCS JMML B TOM, YTo "Ci-
Hepa" =~ ouepennolf nepusar “neTa", ouepernHol M BHCRHE (snmr Gonee
TIIYGOKUA} CMEICT CMHCTA "Gysuun"-'senenccTtH', T.e. "gera". Cor-
nacHo [BeTacBCKOR NMapagrIMe SKCOMIHKAIHE 3TY NOCIenoBaTensHOCTE
MOXHOQ BEUIC 6H SaNHCATE TaK!

Jenena = (8HadwT): mero (KXOTOpOEe 3WBAYHT): CHHEERa.

Mpakga, ofwdHad ¥ LeeTaeBoili CcHCTeMa nBoechnﬂli 3ILECE OT—
CYTCTBY&T, HO B Heil H HeT HeoSXOOHMCOCOTH, MNOCKONBKY RByXHas ['pPaHK-
ua ’agaHa TYT bupaxeHdeMm " (nero) = pavane", mpegnonaraomem po-—
nomxenue "mera", a npennocsadive "CuHese" “Oo cxoHvaHMA aEeh" H
2CTh TeM NMoNpasyMeBaBUMMCA npogoskedueM. "o ckoHuYaHus JHel" oz—
HavaeT M GECKOHEYHOCT: M HEKYW Tpannly, HaKYK CaMyw KpalsHion uep=—
Ty 'yHEBepcyMa'. COBMECTHO ¢ meaHMETATOpOM "B nadane” ynoMmmHaH#e

o "cxoHuaHuH OHe: BEOMMT, OAHAKD, MPHSHAK SaMKEYTOCTH DaBHOTO
YHHREpCYMa, 3TO YHMEepDCYM, Tak CKasaThk, 3eMHOTD OHTHR, HHiave ro-
EOPA, €CNH B TNaHe BHPAXeHHR Npefen "SysHHa" - MEKCHMANBHAA 3&-
NeHOQTh, TO B NNaHe ColepkaFMA ee Npelen - SeMHOS DpeMEcYNciIe-—
HHEe MJH 'mHSHb Bo Bpemennm' (5: "Cunepa - 10 CKOHYaHuA OHel!",
rge, B CuAY ROIBEHWEHHOI'® oTHnA, "OEn" seyvyaT kKak Bubneidickue
"BpeMmena", "Bexa", T.e. cpox, nonoxeHpafl "Mupy cemy", nocne Ko-
Toporo "BpeMedy yke He oSyner" - Omxpoeenue 10: 6),

Oreenennaf "cHHeBe" ponk CMHCRa (sHaveHHA) M B COOBCTBEHHON
IReTaASBCKoR CHOTeMe H B OSHEKYNLTYPHOE CHCTeMe LEeTOCHMBOJIHKH
OBBLECHASTOA COOTHECEHHOCTEY CHHEro (M Tony6oro)} © AVXOBHEM WM HH-
TeNNeKTYaNbHEM HadvanoM. COBRCeM MODTOMY He CXydaiHo 'DeneHoCTm',



y®e OBbACHeHHas Kak "CHHepa", BOSOGHOBIAETCA B CTHXe 6 M Colo-
CTaBpnAeTCH C LbeToM Inas "A": M3enena - aHaunT, C...J] CHHesa
L...] Byansa MOouX rmas senede#l”, Teneps 'sSexeHoCTh' COOTHOCHT-
cf He CTOABKC © pberoM (cp, b oTHxe 33 "3eneHee, YeM ueceHs Ha
yane"), cronbKC ¢ moKasareneM BHYTDEHHeR, AVXopHOH cymmocoTr "H"
{cM. npumeuanye 6).

B 1{BETAEBCKOA CHCTEME YHNOTDeS/IeHHA NBeTCOSOBHAaweHHH pasime
OTTEHKH CHHErQ 9HAMEHYWT CTENeHb OTDEMeHHOCTH 0T SHTOBOR CyeTd
H YCTDEMIeHHOCTH EBHCE, 3a Npenens "mupa cero", HHave rosopd,
2T0 cdepa OSYXOTBOPHNMETrccd THAPHOTO MUpA ¥ pacHpocTpaHseTcod oHa
BIINOTE [0 TEBEpHOH HefecHO, 3a KOTopol HauuHasTea codepa HeTBap-
HOT'G, ¢fepa wHcTorc myxa. HooTomy “Syausa", MoTONKOBEHHAA B TOd
crpode xkak "cuHeBa'", MOmyuaeT CTATYC OAYVXOTBOpANMENCHS (OPMHE RHB-—

HH HIM OLYXOTEODHNMEeCa MaTepHanmbHoCTH. Ho »T0 BoeTo Juum "

Ha-
qano" nyrd K HCTHHHOMY LYXROGBHOMY ﬁnrnx&nepﬁaﬁ ero cranusa (cp.,
B YACTHOOTH, paz/Mune MexOy Gonee TeMHof#t "cuHeBoi" B grmxae 5 n
YnoMiHaHueM Sonee cbBeTnoff "nasopu™ B oruxe 11), uTo m QTpameHo
B BuOe ZBOHHOI'O AMMITHPYHHEDD OOSpEMIeHHA: CHAaYasa paMxamy '"s
Hauane" - "o chHoHvanua gHef"='70 npemenoB MEpa Ccero, T.e.'mnpa
TRapHOTO'', a 3AaTeM BKIOYEHHOCThI "BysHHH" - "cHu#eBn" BCe-Taku
BOBHYTPS 'msanenccrn': "JeneHa [...] CuHepa [...] senenen!".lz

CoritacHo JOTUXE NBETIEECKOR MOITHUYSCKON CHCTEeMH, Tenepb
eCTecTHeHHO OXUINATE CHeNyOmeTo CHKeTAa! BHXONA B 3alpeneibHOe,

B MHp "nocne Bcero", HO He HEMOCPENCTBEHHOrD, a Yepes cMeprs H
yepes MoCTeNelEHOe HCTOHYEHNe MaTepranbioro [(IIOTCKOro} Havana 5o
OKOHIATAILRHOTCO 8¢ ACUSSHOBSHUMA,

Takne LBEeTASHACKHE IEPeBOMNOMEHHA MIY TOoYHee MeTamopdosu—
PASBOIUIOMEHNAR He MeXaHHUHH, A OPTAHHYHH: BCe OuepenEHe CTAIMH
{cocTOAWNA) He NDPHURHOCATOA M3IBHe (He COWHHAWTCH), & ABJIHKTCH
pPe3ynbTATOM HOPENSHHHK AC KYNBMUEAUWOHHCOH, KPHTHYECKON TOUKH
NPemMoeCTEVONNX COCTOSHWUH H NMOAYVYANT BHI PEIKHX KaUeCTBEHHEX CKad-
KoB., CaMo cofofi pasyMeeTcCh, IT0 "HATYDPAMHCTHYGCKAA" 3BOIIOLHA COZ-
pPeBRaHyA OY3I¥HH IJIA TAKOT'Q CHMeTa Mano NpurogHa. KoraTtd, ¥y lLbe-
TaeRoH OHA ofpas’yeT HHOH CHKeT — CHXET KOCHOTO MeXaHHZecKOors npeb=-
PAIeHYA U3 OIHOY MaTepranbHol POpMH P eme Gonee KOCHYH Opyryw, ce-—
MAHTUSVPODAHHND Kak 'JYpelaTai cMepTbl pocT' (Cp. XoTg 6 CTHXOT-
BOPeHHE “Haﬁna“}. oaTOMY B TacTHOCTH, ©CTECTEEHHOE cospeBaHde
GYSHHE ofopMneno 3geck B BHOEe EHe3IANHHX UBETOBHX CHAYKOB,. Kak
Npaguno, LRESTOOGOSHAYEHHE NONpasyMepaeT ¥ lmreTacBoll He OKDACKY,



HE KOIODMT, a BHYTpeHHee COCTOAHHEe OfbhaKTa, &0 DHYTPeHHON IH-
HAMWUKY, M EENAeT cob0H KaK 0H JOBEJEHHEYW N0 Npelesa M BHEoNeH=
HY Hapy®y CyuHOCTE DAHHOTO obBbekTa B JaHHOl ero cTalHdH Ha nxa-
ae "MaTepmansHce - OyxoBHOe", B 3TOM CMHMCNE IBeTaeBCKHM UBET CHM-
BONMMEH = He GYOYYH OKDACKOW, OH BCEe-TAKH HE TepAeT NPpACYHmER eMy
CeMaHTHEH -

3eneHs M CUHEEaA B cHcTame IIBeTaesBoll pDOOCTESHHE IRV npyr&
TI0 HAJAHYHIG B HHX NPHMSHAKA IMOCHCTOROHHETO MATEPHANEHOTO (TBAPHODO)
HaualJa, Pa3HMIa Ke Mexny HEMH - 9TO pasHHua No CoTeneHy STOR Ma=
TEPHANEHOCTH: SeleHult 'Sonee MaTepHanen', a cHHHUY ‘MeHee MaTepHa—
nen'. "CHeHeBa" Ha »TOR uKane - CaMull yOaneHHMH ¥ caMuall chnatwf
BapHaHT 'seneHy' Kak MaTePHANLHOTO. C TOUKH 3peHHA paspatioTaHHOR
RHEOIHOBK CHCTEMATHKHM LUB&TOR, S3&NeHml - nieT NpoKsBOIHEY, BOI-
HHKAWIHE HY IolameHHA KOHTRACTZ H NPROTHECHOIOHHEY IUHAMHEHW Hen—
TOro H CHHero. HenocpencTReHnHo XenTwi B "Byadne" ne Hasban, Ho
He ByneT HeyMeCcTHO YCMATPHBATEL NOOPA3SYMeBaeMOE ero Hanpuue B
yrnoMuHaHnKE "neta" (4). Torga BechMa SHAUKMEM CTAHOBHTCH YMOIUa=
H¥e [[EeTacBof XeNToro M 3KCIIHUKHTHGE NOMMeHOBAaHHEe CHHero {5) Kak
BHpaxenne ycTpeMmneEHOCTH "A" K nomocy 'nyxosdeoe'. TeMm Bolee, 4YTO
caM no ceBe heNieHH npeanoyiaraeT adCoMPOTHOS PABHOBECHE, IIOKOH,
CTAaGHMABRHCCTE (MACCHBHOCTE) , BECCTRACTHEOCTE W JAaXe OespasyiHuie
{(cw.: RZEPINSKA 1983, 5. 542-545; KANDINSKY 19554). HenoasmuHOCTH
3eNeHOTO Mepejgala sgecs MOTHECM "mnecens Ha uaHe" (3) u aaMuaxan—

WEMHE — JHMMHTHPYIHME — pamrama "

B Havane" -~ “"no cKoHuaHna gHenl"’
{4=5}) . HobATHE MOTEHUHANBHOIO XKeJTOro U Jokanuzanus "CHHeBHn" BHYT—
P YIOMHEAHWHE 3€JeHCID COOO6mMAaRT "CHHeBe"” NPHSHAK YOTDEMISRHOCTH
ET/Iy6h, B TPAHCUEHIETHOS, H 3THM CaMuM CO3JAKDT BORMOKHOCTE CMEIC—
na 'camoyruyBneHHA', NMPOHHKHOBEHHE B COGCTBEHHYN AVXOBHOOTE.
MaTepHalsHOCTE BCErfa Cconpaxesa y lpeTaeBol ¢ nDpencTakne=-
HHEM O CMepRpTH, YeM Gonee HEYTO MATEPHAJIBHC, TEM MEeHee OHO OyXOB—
HO H TeM CHNLHEee B HeM Havano cMmepTH, H nHaoSopoT, idem MeHee HedTo
MATepHANEHG, TeM Sonee OHO OYVXOBHO H TeM crafes ero NoAEJacTHOCTh
cMepTH. 3aMeTHM, OOHAKG, UTO B JaHHOM CIYYAS NPEeIcTaBIeHHEe o Kaa=-
HM M CMePTH HMeeT NPOTHROTIONOKHHE OLTOBEM DpedcTabdeHHAM Xapan—
Tep: 38MHOe RONJomeHWe B TenecHHe, MaATepHanbiuie (GODME XKHIHH BOC—
Ip¥HKMMaeTCA Hak ysuaume (oMepTk) ANdA OYROBHOTO Hadana, TOrga Kak
pasRONNONEeHNE, BRHCBOGOMOEHHE M3 MaTepHANBHEX 3eMEHEX ¢OPM HHIHM
pa3slieBubaeTca Kak NpUSIRkeHHe K HCTHHHOW, NYXOBHOR XM3HK, kKak

obpeTeHke NMONHOTH OHTHA N CcaMoToXdecTBa, dHsNUeCKAad XN3HE €CTh B



TOR HNIKR HHOH CTeneHH CMepTh, (QHSHYSCHKAA K2 CMEPTE RRALeT CoBoit
BHXoH B KH3IHb. C »TOl TOUKH 3PEHUT TapMCHUYECKoe pasHOBecHe
oBoMx Havan B 'seneHocti' "GysHHH" MHHMOS — 3TO BCEr(Q NHLE Epe—
MeHHAA TapMoBHA (0 YeM CBHAeTEJLOTEYHNT BCE T¢ Xe PaMKH TeMIo=
PanBHOI'G XapakTepa: "“nero B Havane" ~ "mo cxouvanus gpett!"}, or-—
panruupawman fopMa GuTHS {yonoMHEaHze "mneceHH” B 3, MOTHE KOToO—
pOR NMONIYUHT Mo3xe BHO "kopu® B 10-12 m “sma" » 15, 36; - saMKHy—
TocTh "daHa" 8 3 H cooTBeTCTBYMmee e obpaMiaelve "Cunenm" yno—
MHHaAHEAMYE 'senenoro' B 4-6).

Bo BCeR CROTEMAR OGWeKYNLTYPHOTO LBETOCHMBONMIMA 3ENeHHN
HCTONMKOBHBASTC KAK MPOMEHRYTOUHHI, HHOTTA HefTPANbHl, T.e., OGb—
emiHmouMit B cefe M NPEMEDAONHI NPOTHBONONOKHHE Hadana, H CeMas-
TH3MPYETCH KaX COCTOfHHE YMHPOTBODEHHS, PabnHOBeCHs, KaK LBeT
CTaBUIbHON 3eMHON XM3HKM. Ho, OGYyOyYl DpOMexyTOYHHM, oH YHTABTCS
KaKk nepexofHolt OT HeopraHH4Yecxkol, HeOOyWeBNeHHOH (OpMH XM3HH X
PopMe opraiuvdeckol, onymedNIeHHON, H CHTYHMDYETCA MEexEny YepHHM H
KpacHEM, ¢ ORHOW CTOPOHH, a ¢ ADYrofl -~ Mexny ONVIIERJIeHHOH KH3bH
¥ paciaZioM, JeCTpyKuHel, cMepThi (CM. craTek "Colour", in: Oir-
tot 1981, 53).

B OaHHOM OTHOWEHHY [BETaeBCKKHR Nepexon OT Seneloro X Kpac-
EOMY (B CTHXax 7=24) ~ He aBTOMATUYECKHH CIMHCOX C HaTypu, a sa=
KOHOMepDHOCYE, NpAYeM 3aKOHOMepDHOCTh KakK OSmEeKYJIbTYpHOro NBeTo—
BOTC KQOA, TAK ¥ COSCTBEHHD IEBEETASBCKOH MO3THYeCKCH CHCTEMH:
KpacHu! OKASHEAETCA H LUBEeTOBEM M CMHECTOBHM CHEeJICTRHEM 3eIeHOTO.

MoDYepKHYTAR BHERANHOCTE nepexoda OT SeNeHOIC K KpPacHOMY
(7: "A moTOM — uYepes HOYE — KOCTPOM") TeM pasuTenbHae, TG BTO,
Kai MH Y9HAEM, MePexXoj, J8KOHOMEPHHN, CHCTEeMHHt, a He CloKeTHasd
PEAYKIUA NMPeIMETHONO YPOoBHR 'cospeBaHHA GyouHH', 3TO 3HavuT,
YTO OaHHAA BHESANHOCTH IPHBEAMA BHpaxaTek TYT HeYTO nHoe, Be oMuIcH,
HEeCOMHeHHO, DaCKPHBAWT ciloBa "wepes Hous", "KoCTpOoM PocTomynHCo-
kuM" # "B ouax kpacad".

JoPeReHHaR [0 CBOET0 KYNEMUHALMMOHHOTO MOMeHTa 'sefleHoCTh'
{'3enenee seneHoro') YRe SaKOHYMNA CBOK SBONCLMW, TENSDh BO3MO-
MeH nMh TOABKO NepexXol B RHOEe KaYecoTBO, HHade - MepeBoNNomeHHe
v Meramopdosa, "Houn" y IOBeTaeRol He HMeeT XapakTepa SHTOBOTO
BPEMEHHOrO KOHTHHYYMa, ®TO ¥ Hee He 4acTh CYTOK, &, KaK NPABHIO,
ocoboe, otnanaiuiee TpakEcHODMBEDYRMHMH CBOHCTDAMM Bbems, - ITD
BpeMA HMEHHO Iepe — RiI¥ pPajbolUvIomenHdl, Mem CTATyCa, Nepexona B
HHOE KavecoTBd, @ ovepenHol neHs — He [eHb, aAHAJIOTRUHNE Opelupy—



meMy, He OMepegHas GHTOEAA Y4CTh CYTOK, a BHEBHTDBOE BpeMA, Tpe-—
fypmee oT MONABMEro ¥ HelO HHOID COCTOAHMA, TaK CKAa3aThk, HHOGL-
THA. ¥ LpeTaseB0l 3TO HHOE COCTORHHE OOHYMHO CONPAXEHO C nepexdnom
ee "A" {MMm oBbexTa) Ha Hexulli cuepegHOW Golee TNYGBOKLBH YDOBEHL
COGBCTREHHOro ecTecTha, C YIVIYENEHHEM B cebf, B COGCTHEHHYH Xy- .
ROBHOCTL, M 1O Kpalkuel Mepe ¢ YaCoTHMUHEM DaspollloaleéHNeM, T.e.
ccBOBOKOeHHEM OT Goles INOBEeRXHGCTHOIO choero TenecHOTo oﬂﬂnxa.ls
B "Byasuee" 3TOT WAr peasM3cEBAH MPH NOMOMM NepEeHMEHOBAHHA “Inas"
Ha "ouu", KOTOpOEe HEe TONBKO HOBHINAST HX LEHHOZTHO-CEMHOTHUSCHHE
DAKT, HQO H MeHAeT MUX CHTONOTHYeCKHl CTaTYC ¢ BHeWHero BH3IYANLHOTO
Ha BbuyTpeHHee, NooTHraeMos IVXOBHO, H C arpHfyTa HAa CYMHOCTh.
"8 ouax KpaceO"- BHPAKAET COCTOAHUE KAK OH BDEMEHHOTO IoMpade-
HHA, OTKANYEHHA ©OT PeaNLHOCTY B NOCDYXEHHA B cefif, BOBHYTDh, UTOD
B HTere ofopad¥BaeTCHd BHXOIOM B NOTYCTOPCHHOCTL, B 3anpedenb—
HOCTE (Cp., HamopeMep, CTHXOTBopedHA "3aouHocTd" wnH “"MuceMo"}.
"rkocTep POCTONYHHCKHR", OTCHIAA K npenasmi o nomxore rpadom Pac-
TONMYMHEM BaHgTol HanoneoHom MocxBH (CcM. KomMeHTapuit B: LBETAEBA
1983, . 488) axTRBusHpyeT YCTOWUMEBHHA y BeTacROR MOTHB CaMOCOKKe-—
HHA HA KOCTPE, BEHPaXanmuil MoCTYIISHHYK THGESARHYW CTPacTh, T.e.
CTpPacTE CMepTH KaK OCBOGOXIEHHA OT SeMHHX va M BHXO0Ja B HDOTYCTO-
pPOHHEE HIMEpPERHe. YHCTOrD OyxXa.
NoncnynoHo MpHCYTCOTEVOEAE B "KooTpe" (7) MOTHR TYOHTENBHOR

CTPACTH YKe Baliee ABCTHeHeH B "nysupuaTol Tpenu" {9}, a saTem
B vippax “"cmame smal"™ (15), "Brycl!" (18) », Haxomely, B QUHANBHOM
yromuHaeKH "Jetckod xaxrmm" (33), xoropoe B CBON OYepeOh, IACTAR-
AeT BHOETH CBH9b ¥ ¢ "kopew" (10-12) xak ¢ aTpaGyToM HMEHHO
'nercrxoro’. OnperneneHue "Tpenu" “"nysupuaToii" B KOHTeKCcTe "xopu"-
FOHNME" aKTHBHSHPYET CBAIL C NPEeNcTaBMeHHeM O 'JIeKapCcTBeHHOM IIy-—
sHphKe', CONEDXUMEM KOTOpDOrC OKameTod HeCKonbKo Io3Xe Hexasa 'ago-
kan' "cmecns"-"an" (15=17).

B npenemax pastupaeMofl cTpodu “TpeAb" sKBHRBancHTHa "xopu":
"B ouax XpacHd OT GSysuHHCH nyswpuaTol Tpemu. [...J] KpacHe# kopn

L...] PACCHOANMNAACH KOPL BYSHHE,.."

(8~13a). B "rpene", TakuMm
ofpasoM, BIHCHBAETCA NMPHUSHAK BONESHEeHHOTO BOCIAJNIHTENEHOTO CQe—
TOHHMA, KAk 'xap, ropauxy' (ocoBeunc s pupy Hanuuua "xocrpa®)

¥ xaK 'o3HOS, nOpoxb'. B Npensnax LBeTaeRCKol oucTemw "Tpene" co-
OTHOCHTCA C MOBOBHOH CTPACTRR (COp. CTHXOTBopenue "NpuMerw"), a
"Kope" = C YASBEMOCTBN MATepHanbHOTO Havana (cp, B "Munyre" -

IBETAEBA 1983, 92: "Tak nrm x, Tax NeECTH Xe [IpyrHM, IOecATEeDHUHON



KopH logPepieHHEM eife, U9 mesd He BupocusM. KTo TH, uToS Mope Pas-—
MERHBATE? Bomopasien OymM xABOW? O, mans! 0, Menounl"). HozTomy
nepeuMeHoBasmne "GYSHHHON NysmpYaTolt Tpenu" Ha "xopp Bysuua" cTa-
BRT "6ysuEy” B HONORCGHHS YVASBIAMMErs H yaAsSBJAgemMoro Hakama, a "q"
= B noxowxexde 'He BHCOBOGOOUBmeRCA' OT 'Sonesanu 6ysHHOR' wiam -
mIpe — OT c¢BA3ed c 'muEpoM cum'., Ecnm ydyecTwk, 4YTO "kope" - o=
Je9Hb DpeHMyMSCTBemo MdeTokasn, To janHyk "Sysmay"-"kopn" cneno-
BaJIC BH MOHHMATHL Kak camyln INIySOKYI, BIHTAHHYK € ReTceTha (Cp.
cruxu 33=36, roe pedys o "meTrckoX xakme" M o "ape", "BcocaHHOM
cubMu"="gymoi') cbases "H" C OKpYRaAWMEM MHPOM M DTHM CaMHM Kax
HenpeoloNnuMoCTh COHCTREeHHOI'D "eCTeCTBA,

"Bysuna" nopgofua "kopu", HO oHa OTHIONE HE OCHMHAS KOPb M
nopaxkaeT He TenecHull opraHEsM, a SYXOBHYR CVEHOCTE. Kax npexne
'seyleHoCTE', TaxK Tenepk 'KpacHoTa' B "koph" BO3IBONeHHM B pAHT at-
COMTEHX, Kpaise HETCHCHMEBHX: "KpacHel KODH Ha COBCTBEHEOM Teje
f...] KOpb BysHHW", H, XpoMe TOrO, — B KHOH OHTONOrHYecCKH cTa=
Tyc: "Gysuea"-"xops" - ﬁanexo HE TeJeCHHH Henyr, OHA .~ CYMHOCT—
HHE DHORRHEK OSHYHON "kopH". Cnpemensemas Kak “Paccumammaaca”
(12) m accopmupyemas ¢ 'CHNBI' ORA COXPaHAET CBOK AKTHBHOCTE H
CBOK BIOKAYECTBEHHOCTE Kak "xops", HO OQHOBDEMEHHO YROAQGAIETCH
H Gonee pPACTPARJADNEM K CRAIbHES YAIBJAMAIOHUNM LBETACBHCKUM "DHaBuH-—
re" u "comu" cp.: "PxaBp, mxuBag cois" 5 "MpuMeTax" o OTHOmE-
HUN K JHOGOBRHOH CoTpacTH B "KeCTokdu ¥ HOKHEHX KocoTAmex KOoIbNa, B
KOCTE npoHHkaeT pkal" B "He Boameme Mow Aymy ®®BY...", rae "pxa"
COOTHEeCeHa ¢ 'ysaMi ®u3HR ced'), Jokamusandd me “kopu" "Ilo bcem
nopaM TRORM, na3opk" (11) pacnpocTparAer neficTere “GysHER"-"kopm"
¥ Ha "nasopr", T.e. Ha gyxonHoe Havanmo "H". B maHHOM cnyvae
oCoB0 NMOoXajsaTeNeH NAPANNenusM Mexny "TencM" ¥ “nasopar”. C omHo©
CTOPOHH, OH KOHCTHTYHMDYETCR OIUHAKOBHM HX 'sabonerasHieM Kophi',
¢ OpYyTofi - NpHMUCAHHEEME "nasopi" , HanopgobWe Tena, "nopami™ . Bue
TEeKCTA JAaHHED NADANISHIM MOTHBHPYeTCA NpeACTaBIeHHEM ¢ Jyle Kak
HeMaTepuannioM Tene nyxa (cp, Takxe ¢paseonornsM "BoeMn nopamit
aymm"), a B cucreMe [[ReTAeBOH 2acTHM NPOTHRONOCTARASHHEM “Iyum"
H "gyxa" kax 'Sonee marepHanbHorc'=-'MeHee MarepHansHomy' (cp. B
"Mosme Boarnvxa" HMeHOBaHHe TeNla "KaMeHHEM MemxoM" Aynm, a ayma —
"rasopeM MemkoM" Ayxa). Ecnn ofe crpodn pAacCMATDHBATE KaK TOCTE—
nepHoe oruyxneHre ot "A" BCero YYBCTREHHOTO, MATepUanbHOTC, TO
JIerK0 SaMeTHTL, YTO AHATNIOTHUYHHYA COREeT OSbEMNEeT Taxme u "Oyauny":
13 BHemHedR {"nneceHs Ha uaHe" - 3) oHa craHoBuicA 'yBHYTpeHHoOR',
Bce rnyGxe npolikawmel B cymHocTes "4" # Bce NpoYHee CKOBMBaKmMER
OVXOBHOe nadanc aToro "d", '



Kak H B Cnay4Yae 'seneHoCTH', TaK ¥Xe B 308Ch NOCTATIWAR CBOEI'D
npenena 'KpacHOTa-kOph' He MOMET Ve nanﬁme 3BOJIWHPOBATE, OHa
MOKET TEeNepPh JMuE NPEeIepneTh CYepemHyln MerTaMmopdoay B KadecTReH-
HO HHOE COCTOoAHHe. Kak yie FOBOPHIOCE IO OTHOWEHMI K '3eneHeocTH',
HIean STOTQ HHOI'DO COCTORHHA - PACHan ¥ CMmepTh, BLXod Ha Ty CTo-
pORY BHTHA. ITOT HepeXOogHOM oTan peuneH vy I[lBeTaeRof B BRNE CTpacT-
HOrc, BCCHaleHHOI'D GONesHeHHOTO COCTORHUMA, B BHIEe OCTIpPOI'C sato—
nepanua "Kopb-BYaMHOR", HCTHHHO PYyGHTENBLHHR XapaKTep KOTOpOoH
Gy¥IOeT BHABNeH JHW: B TpeThelt cTpode (14-18) c yrnoMHHaCMEM Tam
Yamom" H "amom" (15-16).

'KpacHoTa', buBmaa "nysapuaTo#" ¥ "paccenawmehca" (9, 12)
TpaHcdOpMHPYEeTCA Teneps A "cmecek'"-~'vacTeop': "Hro 2a Kpackm pas-—
segerr!" (14). IpH 2TOM NpHMSYaTensRO, YTO NBET Kaik TAKONOH TYT
yHe He HMEHYETCH, YNOMHHANTCA TONBKG er'c HOCHTenm: "xyMmau",
"cypryu" (16), "xopannoBue 6ycu” {17), "sanexwarca wpomp" (18],
HO OHHM NEpeReleHH CO 3pUTeNLHOrC PHAa B pAn 'Bxycopoit' (15:
"onawe ana"; 18: "kpoBE - Bxyc!"). B 3TOM BapuaHTe OEH, HeCOM=-
HEeHHO, HBAMIOTCA peasixsauuefl Caoel cymuHooTH 'COBNAIHA-HCOKYWeHMs',
'mary6eofl MATepHANBEOCTH'. BEyKBanbHoZ ¥e SKCIVIKMUMPOBAHHES CMECIA
‘mexyeoa' Kax "Bxyca" {18) seoumT ovepenHoll ypoBenm ToxgecTea "Gy-—
anueE" B "8", Gonee TNYOHHHHE M GOoNee HePACTODKMMENA WeM IpenHOoy-
mye (Hawbosyiee BHemHmH B 6: "BysHHa MOuX rnaa senedeRt!" u ropaa-
A0 TecHee CRASAHHHN ¢ cympocThio "A" B 8, 10-13a: "m ouax xpacud",
"KpacHefi KOpH Ha cOBCTBeHHOM Terne IIo BCEM [OpaM TBOHM, JIA30Phb,
Paccunamomasca Hopbk BysH#d,,.."). 9ToT ypoReHE npeguoyaraer 'io-
rnomeene ("6yspne") BOBHYTPER' ¥ 3THM camMuEM 'IPHOSHMEHME K IOIIIO—
waeMoMy' M 'oTOXDSCTBISHHE' € HHM, KOTOPOE O3HauaeT OOLNMHO y Ilbe-
TAaeBoll norpyxelie ee "A" B HeGHTHEe, IOMHOE PACTBOPEHHE B MHPOBOM
OTCKE cymnocweﬂ.14

"Kymau", "cypryu", "kopannorme GYCH" MpONOMKAKT MOTHE Kpac—
HOT'O I|BeTa, HO TEM He MeHEe COHH NOonanawT Cioga yVXe He TONEKO pa-
O UBeTa.

"Kymaw" — MaTepuAa, TKaHR, HO P NEeTaebCOKo# cHcTeme (oM., Ha-
npuMep, noaMy-crasky "lape-Jewuna”} 3T0 THaHe YYBCTHEHHOTO Haua=-
JNE, MEpa CMepTH H gaxe OVKPAlpHO JIOOIEGMHOIYD MHpa, MHMPa INpeHcnoi—
Helt (B YACTHOCTH, B HAPOUHON TpanuMuuM, codmomaeMol M lzeTasnmol,
KyMad - THAaHB TPaypHas ¥ norpefankbHaf, € QIHOHA CTOPOHH, a © IOpyDr-
rofl, — KyMad Kax IOBeT - IBeT Aenero; cM.: FARYNO 1985, 117-120,
294-297).



"Cypryu" - cMONMCTOE BEmMECTEO, HACTC HCNONb3YyeMOe IPIA He-—
daTel. Kak 'cmona' oH axkTHBHIHPYST 3HSCh: HpUSHaxk 'nHIKOCTR' H
crAsk ¢ “amoM", < npescnomHel. Kak ‘mevarr' — O HOCMTENE OpHI-
Hake 'CcBAsSaHHOCTH' W OOHOBDEMEHHO aTpuByT 2arpofHOr'e UAPCTEA,
DPHYACTHOUTR K MHPY cMepTH (06 3TOM MOTHBe y Ilmeraesoil cM, B!
FARYNO 1985, 120, 142, 240). NocnemoBaTensHOCT: "Kymaua, Cypry=-
qa H ama - CMecn™ (16-17) nocrpoeHla, TAKMM O6paAIOM, IO [PHHIALY
TpaZauus B BCe Gojlee ARCTHEOHHOA IKCIUMKAUHM OINHOTO H TOTC XKe
CMEICTIA: TIPHOBHMEHHNA K IOTYCTOPOHHEMY, ¥ MUDY UpeHcHogHed ( norpe-
danbHas NefleHa — neYaTh-SaKkpHTOCTh-+npercnogias-"ag") .

Hamudie B »TOM PANY "KOPANROBHR Mankux Syc® (17) MoTHBHDYaT-
cA NBoAKo, o oBMEeXyALTYpHOR eBpONeioKol CHMEBONUKE KODANIH o=
OTHOCATCA € NONBOOHHM HapcTBoM {8 3TO, KCTATH, COOTBETCTROBANO
€u AKBATHYSCHOMY MOTHEY B Napboit cTpode, O ueM mwnra pedk yxe BH—
we, C OOHCOH CTOpOHE, a ¢ FpYrol = aKBATHYECKOMY 3B3HAYEHH lRe~
TaercKkore “A"=Mapurs) wm ¢ ero SKEHBANEHTOM-NOSEMHEM LAPCTBOM
cMepTH (TOrAa KOPANAM CYNTANTCA KOPHAMM MHUPOBOTQ MOepesa; CM.
crarew: "Coral®, in: Cirlot 1981, 62). "BycH B ®TOM OTHOMEHHH
noaTopﬂﬁm cMHCN "xopannors", B HADOAHEX eBpONSefCKHX MHPOAODHAX
OH# 3JAMEHRKWT COSON CBR3AHHOCTE, NPUYACTHOCTE K UApCTBY MEpPTEHX.
¥ OeeTracBoll 3TO 3HaveuMe "yc' coXpaHAeTCsE WCKANYHTRILEC YCTOH=-
4HBO (CM. XoTs Sm "Xauckuft nonce", "Pyusu", "Iape-Tespma", "Nos-
My KOHuA"), HO caMoe NIpHMeYAaTenbHOE TO, YTO OHO WACTO CONPOBOX—
OaeTCA CHASBK C AKBATHYECKUMH MOTHBaMH, H B YacTHOCTIHM — C JOX-
neM, MuBHeM (cp. B "Nosme Bosnpyxa" - IBETARBA 1983, 282: “Oaropo-
MYySHKOR ByCcHH M SaMmSyka, - Jarcno—sapecco#l [neme! Bece nom § ¥ omymd
G&l. .. ITa wero Pepmecy - Kpansuna? ImaBHuuky 6o - [nosde! JNa Bens
masMa Jber! Mpuana! Hpece! Fe TBOMM N JHEEeM [eMaxXuHCKHM HIAH X
KaweMUpCxuM. .. "), 3HAMEHYWNMM, Kak MPaBRO, NEPEXOX K WHOMY CoO-
OTOAHNO (HA Ty cTopoHy GHTHA) (Cp. B TIDWEBENeHHONR BHOEPXKKEe M3
"Mosma Boapyxa" ymomMHaHMe RODHMTENs Oyl — NCHXonomrna - [epmeca,
a B "Byauue" morms "monomama" = cTHxe 25).H Tem He MoHee yKasaH—
HHE CMECH eme He MOTHREPYWT Nepexofa X "xpopr" M "xasHu".

B HekQTOpOR Mepe MOTHE KDOBH NpelliciIaraeTCeA MOTHBOM 3ejIeHH,
Tak KAk 3eNeHmi pheT CUHTAeTCR NOCPeAHHKOM MEXOY HeOooyueBNeHHEM
MUDOM MUHEDANOE ¥ ORYWEBNSHHEM MHPOM OPTRHUYECKOR WMSHM, B TOM
uucone M Kposu. Ho BCe-Tak® VIS BTOCO HYKHA HEKad BCIOMOTATENb—
Hafd apryMedHTatusa, TeM Gones, UTO YIOMHHAHME KPOBY 4YpesMepHO YIOa-—
JIeHO OT MOTHBA 'BefieHOCTH', Ia K TOMY £Me ONOCPeRCTBOBAHO MOTHBAMHE



'xpacuord', "xopu" ¥ 'oMeprHOro uokyca'. HyxHoe MOTHBMpYOULCE 3Be=—
HO COIEPKHTCA B NEpeHMEHOBaHHE "HODPANJIOBHX MEIKRX 6yc — Bneck"
Ha “sanexmefcs xKpoBM — BRycl" {17-18}). BepoaTHee Bcero, 6asucoOM
3TOrC NMepe#MeHOBAHHA ABIAETCH AHTHYHAA TIPeYecKad JiersHza o ToM,
Yro KOpaNikl BOIHHUKNE " BHpoony' M3 Xanen:s xpoBd loproHu-Menysw
{Tax, B 4acTHOCTH, MOXeT OBBACHMUTECH ¥ "Baecx" - KaK OTCHNIKA K
Mudy o ToM, 4UT0 [epcefi obesrmapun coauywn [oproHy-Menysy rnagas Ha
ee oTpaxeHWe B CBOEM MEeIHEOM MNTe; He HCKAWUEeHO, 4YTO BTOT obpas
NMoOECOIHATENAEHO BOCCO3NAH B BHAOe OKChMopoHa “crame spma", T.e.
NPHEJNIEKATENIEHOCTH TYOHTESNBHOTO, M B BHOE CKOIJIEHHA POACTBEHHHX
no IHAUYEeHHH MATEDHAJNBHHX OPOABIEHHE - "menkad zroma”, “"an", "ky-—
mau", "cypryu", "xoparioBHe Menkre GycH", "manexwmeecs KpoB»":
Copreona, Hapsly CO MHOTHME APYIHMH CYIMECTBHAMH XTOHHUESCKOTO XapaK-—
Tepa, ABIAETCH CHMBOJNIOM BEeCKOHeMHHX BOZMOMHOCTEeH CBOMX IepeBo-—
mackens 1 GopM) .

B xoHTexcTe yrnomuHaHuil o "ane" u "sxyce" (15, 18), xoTopue
HEZBYCMECTIEHHO ACCOLUHHPYRTCA C 'OTpaBleHHeM' HIX Jaxe 'CaMooT—
paBnenuem’, nepexon kK MOTHBY "xazen" (19%: "BysHHa KazseHa, kasT
HeHal"} BMecTo Gonee 'ecTecTBeHHOrO' MOTHEA 'HAKABAHUA' K K MO—
THBY "KPOBH" (fIECKHKaTIM3IOEAHEOMY 6 pa3 B cTHxax 18-24), x Tomy
eme 'npomuBanmeltcal (20-21: "BysuHa - uermtt cag samuna Kpopswn")
OBBACHEM B IpefieflaXx LaHHOTO TeKCTa TONBKO ¢ VHeTOoM DONCHYIHOH
OTCRITKY K MHPY o8 obSeslnabneHuy TOporRH, a B nNpeienax IBeTaeBc—
KOE nosTHYeckol CUcTeMH - Xak Tepexon K dase OeKamuTaluH,. 3Ta
faza Ha vxane meTamopdos nBeTasBcKorc "H" snameHyeT oTCeueHHe
BCETD YYBCTESHHOID, NPECEKHOBBRHUE NHGHX IBMHHX ¥3 M BHXON B Of=
IBCTE YHCTOA MECHH {Cp., HanmpuMep, "TaKk NJHNH: TON0RAa M JINDPA..."
HNN eume GoNee DKCIMMUMTHHE ciioBa B "losme Bosgyxa" - UBETAEBA
1283, 285: "H Tak orceun: IIONHAA OTOREBAHHOCTE TeMeHH GT Naey -
CpomeHuEx! [.,.] [IONHOE B TOYHOE UYYECTHC CONOBH C KPHNBAMH.
L...] Bpmce! He B yapcreo aym - B poneHoe Baarmdecteo Jiga.™:
cp.: TACIHAPOB 1982, 139; FARYNC 1985, 347-351).

MoTuE 'ronoBm' B "BysuHe" HHEXAK He SKCONHUHPOBAH, XOTR eI
BOSMOXHOCTRE 3Jech OTHOObL He HCKILodaerTcs, Jeno, OOHAKO, B TOM,
uTO CHEeTOM CTHXOTBOREHUA SBIAKNTCH He CTOALKO Meramopdosa 4",
CKONBKO mNpeogoNieBaHHe aTum "A" coScreenHol CYmHOCTH ¥ IIOOHTKA
ocBEOLBOROeHNE oOT Hee, JlerKo 2aMeTHTE, 4YTO NOoOCHHC NpensnyuiM CcTpo-
daM, TZe BMenHck Ape 'aexesocTr' (2, 6: "Bysmna seneHa, seneHal
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C...J] EysmrHa Moux ryias seneHei!"™), ase "kopu" {10, 12-13a: "Kpac-
Hell XOpHM Ha cofcTeeHHOM Tene [,..] xops BysubH..."), gse 'kpac-
woru* (8, 10, 12-13a: "B oyax kpacHo [...] Kpacue# xopu [...3J
Xops ByswHH...") ¥ Apa "sma” (nompasymesaemmt 'ap' "kpacox" "B
MeJKOH srTone” NpeBsuaKnHy CBONM co6nasHoMm - "cnade sgal™ - ano-
oTpaBy B oTHxax 14-15), sgech HMewToA Ope "xposu": "sanewwamca"
(18) u 'samBawmas cap' (20-24}. OpuH u3 3THX "IBONHHKOB' HMeeT,
TaK CKAa%aTh, OXTONOTHYECKER CTATYC NOCKCTDCHHeR peansHoCTH, cra-
TYyC ofbexTa (#nu, MBade, OCYMECTBNRST pedepeHTHOS 3HAYGHNE HBEe-
JIEHHMX B TeKCT HMeHOBaHuUH) , OPYroll K& COOTHOCHTCA ¢ NOTYCTOROH-
Hell peanbHCOCTBK, ¢ PEaNbHOCTBK MHOTO, CYMHOCTHODD, DAaHIE, B uUMeeT
CTATYC HOSaNsHOTO GHTHI. CNoBa "samekweRlcs KpOBH — Brycl" (18)
Brmodawr “"kpope" B ouud pag ¢ “sgom”, "kymauom™, "cypryzom", "ko-
PaNAOHEREMH GYCAMH" H COoofmapT et xapakTep CyOCTaERMH, XOTH U Hepap—
Xuuecku Somee 'ycTomIeRHON ', ¥eM Te. 5 "Kpoep" cTuxoh 21-24
ABNAeT COSOR VEe He CYSCTAHIUWI, a CYIGHOCOTR, CReXoTouHe 'nyxoBHO-
cri' (21: "KpoBEK WHHX M KpOBEK YHCTHX"), ‘HCTuHHOR XusHH', pond-
CTBEHHOR 'JorocosoMy Hauany' Bo BceM cymem {22t "KpoBbw BeTouek
orHekHceTHx", roe "kpoer" cooTHeceHa o 'oTHeM' B "BeTouKax" H 3THM
caMElM POACTREHHA OUHN ORENEHCKOr0 COpAmMero KycTra - cp. Hexod 3
2-4),16 "soccoenuEAnmell fmotBd-arane' (23-24: "Becenefmeit M3 mcex
KpoBefi: KpoBBN Cepnua — TBoelt - moe#f...", rme croBa "KpoB:" BO3-
BefieHA B OUepPEeHy® HAWBHCWYL HIOCT&CH, B, TaK CKasaThk, 'KPOBbL
kpoBelt’: "Becenelme# uz scex wpoeei" ¢ agconwrHsmpywmum "Bece-
nefmelt") . 3Ta "xpoBR” He NNOTCKaA, He (RYMOMOrWYecKas, OHA OO
CBOEMY CTATYCY COJMEACSTCA ¢ FeTXO3AB&THEM NOHHMaHMeM KDpOBH Kax
ToRyYeHHOre OT HBora ®m mpHHamiegamero Bory dapa XH3EM (KHROR Iy-
mH, OVXa = cM. cTaTbH "Kpomp" m "MusHr" B: CHNOBAPB.., 1974, komn.
360-365, 509-512), Taxoe npouTesne "xpoBn" NONTEBEPHIASTCH M Ha
OPYTOM YPoBHe, oCOSEHHO HAa YDOBHe NOCNeNOBATeNnbHOoCTH 'rmasa -
Tanio ~ "kposu -~ mxye" - "Kposbw cepana” MOCTDOEHHOH no NPHEMOY
'yBHEYTPeHEA' HAM "NpHOnMxeEHA’ Kk cymmocTn “A", 'npodukasus'’ B
a1y CcymlRocTs. [lapainentho 5TOH NOCIEOORATEILEOCTH MMeeTCd B TeK-
cTe H ea 'mpohmEux': ""wau' - “cunena” - “masope” - “aroma*-‘az®
- "kpoBR"', MOCTOPOGHEAA MO TOMY Xe NPHHIRNIY 'IDOHUKHOBEHUA' H
"A", Ho Ha BTOT pay MIBHE Y Ha DTOT pAS IO NPHHLUMNY 'YCaneHHs
MaTepHanrHoOCTE': or 'npera' no ' CYBCTAHNMOHANEHOCTE " (eciu B
cruxe 14 onpepeneHHHN IBReT Ha3PaH yxe ofmmaM "ITO 3a ¥packxu pas—
BeAeHR" M TONBKC KOCBEHHO NPHCYTCTBYET B NMepeddHciseMHR [IpeiMeTax,



To co cTHEXa 18 upeT yxe H He NoJpa’ayMeBaeTceda - OH napepegeHd Bo
'BKYCOBHE OmymerHAa', a 3aTeM B MMEeHOBAHHS KDOBYW H MeHTAJbLHHX
cocTOARUR) .

Ho caMoe noKasaTenekHeoe Inpyroe. Te, 4To "kasHexHa" we "d", a
"6yzauna® (19: "Byauna xasHeHa, xasHena!"), uro 'sandBawwman can’
"KpoBEE" paBHEM o6paszoM "KpoBr" "GyoaMHa" M "kposr" "H" u 4Wro H Ta
¥ apyrag — "Kposb cepmua" (24). PaHeme Ml yke TOBODHAH, uTo “gy-
suHa" agecs - mpoRbuk "A", Tenepr DTOR MABOMEMYECTEO CHHMAaETOS
¥ TPeBEpamdeTCA B TOKIECTBO! "OyalHA" OKa’sHBaASTCHA HE BHEeWwHHM co-—
oTaeTcrBneM "A", a ayxomHoM cyumHocThe "A". OTTOopkeEHe "GYauHM"
or "A" ry@uaTenbHo ONA O6eHX, Ha 4YTO yXaIHBaeT NepeHMeHOBaHAS mMe-
crouMerus: "Teoent" Ha MecToumMeHre "Moe#i® {(cnoea "TBoelt -~ mMoen"
3RAeCh CReOyeT YMTaTh KaKk 'TBOel, T.e. MOeH', OCOBEHHO B BROY OT—
4eTNHROre HEepaPeHCTEA B G: "BysuHa MonX IJaz zeneHei™, u 3 10-
13a: "KpacHeli KOpPH Ha CoBCTBeHHOM Tene [lo BUEM IIODAM TBOUM, JIASODE,
PaCCHNANIAACH KOPER BY3uHH..." ¥ B 15-18: "B menko# srome, [...1
saneKkmeAcs KpoBH - Brycl!", IOe B nepeBoue Ha MeCTONMMEHMWH OHIIO Ol
'E TBOEH Arcne (...J) TEOel KpOoBRHM - BKyc!l', XoTA nocnegHee ® He
MCKTOUAeT BOIMOKHOCTH MEeCTOMMeHma ‘moeli': '®m Thoel arcme [...1
mMoell KpoBH - Bkycl'). Tem He MeHee COXpaHeEMe OBEeHX MeCTOMMEeH-
Heix GOpPM 3HaYMMO. OHO COQCTHOCHTCA C TIpaHHLER MexOy NOCKHCTODPOH=-
HEM H NOTYCTOPOHHHM MHpami, Jo DToll depTH, corlacHo LBeTAeBCHOH
NOSTHKE, HEBOBMOKHO OHFIO OH CKasaTh "Becenefiwef", Tax Kaxk 3TOT
TEpMAH NPeNNONATaAeT CIMAHWE CYNHOCTeH, 'IoMHANHX' eume cbow Npai-
BAPANMYY PA3BeNHHOHHOCTE, 3a 3TO YepToH HeBOBMOKHO GHUIO GM CKa—
saTh, B CBOW oOdepems "ThoeR - MoeR", mocxoONBKY TaM, B 'sanpe-
nencHOoCTH' ¥ llBeTaemol maxe crnoB Takux Her {cp. B "He snmecs, rhe

cBs38Ho. .. "

H3 ymHxna "Cyrpotu”: He spnecs, ©ne cBAsawo, A Tam,

roe Benedo. [...] [Oe BCcA pacnaeckaka WsmeHa nuedt, I'me mawe cnoe-
To HeT: -~ Tebe = moeft,.." = DBETAEBA 1982, 161-162). MoMeHT cnud—-
HMA CYMHOCTEH MMM TOuYKa, B XOTODOH OHM NEpexXOnsT B eNHHCTBO, -
9TO OJHOBPeMEeHHO NpeofoflieHHe LBeTAeBCHKHM CyGbheKTOM NPUBAIAHHO-
cTefl K MHpPY CeMy, NpeoldolfieHHe BCAHCH MATEpPMAlbHOCTH, HHade — He
TONBKO CMeDThL dVIMYEeCKAs, HO H CMepTh 'myvummH'. M Tax, BUOMMC, H
OOBACHAETCHA BNech, NOTCNYIHHEE MoTHE “"kasHH"-'OexanmHTanuRu' c om-
HO#l CTOPOHHE, & C Apyroft -~ ManEaHUA "Kpopu"-'nymu', Tax OGBACHA-
eTCA TAKKe M nochelHsas dasa comera "ByskHu" B cTuxax 25-30.
"KasHup" “6yauEn" obopavMPaeTCA KasHeRN camolo "A' n saBepwaeTcHE yXo-
noM B HeBuTHe., BMeCTO CROBOOHOIC BOCNAPEHMA BBHCE {HaK DTO HMeeT



MeCTO, HAaNpHMeDd, b "laps—Jebuue", "lepeyaoukax” unu B "lMosme Boa-
nyxa") 30Ch peus o [IOTPYXEeHHH BHHI (HoHoSHO, HanpuMep, GuHany
unrxna “BeccoHsnmua™): "A norom -~ Bomonan sepHa™ (25).

duHaneHER "Bogonan" TNOETOTOBIIGH yXe OI'CBAPHBABUIAMCSH aKBATH—
YyecKHM MOTHBOM {1: "nensbufi can sammnal", 3: "mwieceHn Ha wahe;
oTHacTd 9: "OT SysuHHON nysupuamoil Tpenw", 14-15: "kpackm pasbe-
netd C...] cname axal, nomenynwo B 17 nod BuaoM "KoOpasLiOBHIX Men-—
KuxX 6yc", H B 20-21: "BysuHa - OefbBHHI cag sanmuna KpoBer"). Jler-
KO 3aMeTHThs, YTCO 'ROGA’ 3Eech NOCTeneHHC TpascfopMMpPYETCHE B Iy-
cuTensHHE "o, T.e. B HOCHTEng Havana 'cmepts', a 3aTeM B "kposr"
"a" xax cpepoTouHs 'mupoit oyum' sToro "A"., NpRCYTeTBymmud B "Bo-
nonaje" npraHak 'HBUKGHEA BHH3' HOATOTOBMEH B CBOK OYEPEns YIO=~
muHarmeM "aga", "wopannos" (16~17) u MOTHBOM SaAMBalWed! cam Kpo-—
81 (19=24). Bew 3Ty 3BOJDOmMEW samMEKaeT "sepho” {25), Ha JadvinbHom
YPOEHe MOTHRHpOBaHHoe 'cospepauvem 6y3uHH', Ho 3Ta ero MoTwRanus
BTOPOCTENEHHA, TeM 6ojee, 4TO OHA He OUBACHAET codeTadMs "mepHa"
¢ "Bomomagom".

'‘Boma' 5 "mopmonane", XOTA OHa H NPOLONKAST AKBATHYSCKUR MO-
THE nepeoit crpodm (1: “sanuna", 3: “mnecedr va vane"), Bopma.wuHOTOC
paHras OHA CIepyeT Mocne NpoiKToR KDOBHM M ABAASTCH, C OOHOR CTO-
poHH, TpanchopManvei "kpopu", a C Opyroft - CoOTHOCUTCH C auapem-
HOHM CTYNEHBN SHTHA, C ovepensont cdepoft. B mrore 3To 'moma', Tak
CKa34Th, 'IOTYCTOROHHAA', XOTOpad B cHoTeMme [[BeTaeBoll COOTHOUOHT~
CA €O BCEpACTROPAKMENR MHpOBOR CTHRHEN H SHaMeHyLmeR co6oi Hebw-—
THe (Cp, XOTA 6H IAKTOIHTENBHOS CTHXOTHOpEHEE mHMkna "Beccouswna").
hns aneraencnoro cyfbekTa ata 'Poga’ IHaMeHyeT TaKKe OTONTGECT-
Bnene "A" co cpoedl cymHOCTEH (JUrypancHO Bupaxaacs, "Mapuda" <o
CMEICTIOM JATHHCHOro "marina='Mmopckaa', 'akpaTwusas'}, HO COHOBpe-~
MEeHHC H NOTEPH TIepCOHANBHON O0S0COGMeHHOCTH (Kak Ha YDOBHE IICHXO-
fUINIEeCcKOM, Tak H Ha YDOBHE BEMNEHEMOCTH K3 OOmMer'o MHpPORQI'O TO~
Toka cymHocoTed = logol). NMoaToMy © GHTOBOH {2eMROft) TOYKHM SpDeHEsA
OHa IYGMTeNnhHa, HOCHTENBHHUA CMEpPTH, C TPaHCHeHNeHTHON Xe - oHa
OAHO HS CaMHX HeNaTalbHHX CoCTOSHHE IBeTaeRcKoroe cydbenTa,

"gepuo" B UBeraeBCKO#l CHCTeMe TrYGHTeNBHC WHade (cp, B "loa~
me Topm" -~ IBETAEBA 1983, 162: "lepcedona, IepHEOM zaryBneHHad !
I'v6 ynopcTeEyommh sarpen”: wmny B "Lapb-Tesuue" -~ Tam xe, 62: -
VMEHOBHHHe Mavexy, UapHUH TpeHcnogeeit, "sepdslarom": "BuHorpam-
HEXG B Coky, JOpaBRcTByl, 3¢pHEmko! [...J3 Bea oT mATOUEK 0o 8yC —
Bo KaKk - HpaBumeca! fa KONb A He NoAaBiwch, TH - nofamumbeal™),



Fony ‘Bona’ ryGMTENLBHA I8 ' TENeCHO-YYBCTBEHHOIG Havana' ¢ "my-
moi' (xag 'TenoM Lyxa') BKINMHTENBHO H WenaTennBa nna ‘nyxa’,
o 'zepHe', HAOGODOT, T'YOUTeNBHO WA 'Hyxa', OHO HaBASHBAET MYy
prpalHYHIaANmHEe 'TeneCHO~UYRCTReHHHe' ¢OPME M STHM CaMEM JHMAET
ero ceoB0AH, HHaye I'OBOpA, "sepHo" dpeBaTo 'CMepThH ONA Ova'.

Ipa TakoM NMPOYTEHMM MOTHBOP 'BOOH' ¥ 'sepHa' y lpeTraeBoilt
coveraHde "Bogoran sepHa" uMeer gRoaKHE cMuci. Jina "9" {(DoCKoab=
Ky "popnomapn zepHa" - ouepenHoe coCTOsHHe "KpoBRH cepaua" - "rBo-
el — Mped,.."} BTO WeJaTelnHoe TPeBEpameHMe B aKBaTHUeCKH# nOToK,
OTKANYEeHHEe OTD BCErD 3eMHOT? (CaMHPl HCXOOHHA HOCHTEAR MATEepHanb-
Hoord 'sepHo' - yxe He “sepra", a "pomonay") . Ons "Gyouum" xe
"sononan aepna® - noTepn 'nyxoeHocTtu' ("sepHo” kax "momonman") m
HEMaCHBHOCTE CBOEH MATEPHANbHOR CymHOCTH ("Bonmoman" umpTaeMHd Kax
oumue', a “"3epHo" - Kax "sepuo') ¥ NONEEPKEHHOCTh MEXAHUYEeCKo-
My (BHonoruvecxoMy) DAacHaly—-CMepTH, BHpaXeHHOMY TYT B BuIe 'Io-
JepHeunda' (26: "A noToMm - fysuna uepHa") ¥ 'remerus' (27: "C
YeM—TO CHMBOBEM, C 4YeM—TO JMnKEM"}.

peraraeMce TONKOBAaHME HOACKASHBAETCH €me ¥ TeM, 4YTO B
OaHHo# crpode peYb yXe TONBKO 06 onsaoil "GysuHe" N EET HHKAKHX
IpUIHAKCB NpHCyTcTEMA "8 (B oTaAWMHMe OT unperunymux cTpod, Ige
"' nonydano CEOS PHpaxeHue mon BHOOM "Moux rmas™® m 6, "xopMm ®a
cofcTBelsHOM Tene" B 10, cybBbexra CcTHXxOB 13, mecrouMeHds “"moen"
B 24). HcouesHoBeEwe "A" cnengyver NMoHMMATE MMeHHO Kax BExcen' "g"
B sanpenentHos, a ofmuMy - 'DadopaMEpyoomH#R' = BUIO Ha 'IJoM C By-
SHHEHM KYCTOM' Kak IpuSHaK 'PHeHaxoguMncTH' aroro "A" une npocTo
HAK Hexoe BIHIecKoe BceBRneHue, KpoMme TOro, CyUE@CTREeHHO, YTO 'HC-
vesxsoeerre' "A" oazaMeHoBaHO MeTaMopdosof "GysmHEU"-'cymHocTH' B
peaibHE nedsaxHal "kycr"; 6HE CTHXHel, OWEB HEKHM COCTOSHUEM Mupa
u A", “eysuxHa" crara Teneps: oGHAEeHHHM pacTeHnem, ITOT JAKT 9Ha=-
YUT ¥ eme HeuTo, Jo CHX Nop ME NoIuepkyBany $akT, ure "BysuHa'
NOCTENeHHO OBJagaeT CYMHOCTHN "' ¥ C Helw CNHBAeTCH, TIPHHOCHA BDTHM
cameM 'rufSens' "H", Teneps xe cnemyer eme HOGABMTL, YTO B pab-
Hoit creneHnr "H" crano cymHoCcTEw "6ysuBH", oTUero oCUYS3HCBEHHE
sToro "A" nummao npexnero craryca H "Gyauny".

¥YnomuHarue "moma, KOTOPHIl nycr" (29) He HmeeT B BUAy HO-
cTRpOHKH' WM maxe 'noMa Bes xKMNsUOBR', IbeTaeBCKHR 'OOM' OOHMHO
IOBOHHHK LBeTaescKoro "A" (a B "BysuHe" oH u nBoiuuk "SysHua").
'IoM nycr' - 3T0 'Aom Ges "A"' nnm eme opHosHauHee - a3To '"AY
Ges "H"', T.e. "A" DOXMHYBHEE CHOWN SEMHYID MOOCTACH (Cp. B Hamu-
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CaHHOM B TO ¥& BpeMHd, Kalk H OHOHYaTENbHHY BapHadHT "Byaddn",

T.e, BecHoit 1935 roma, craxoreopenunm "Iom" - LIBETAEBA 1583a,
186: "C TeM ocofeHHEM B3TIsgoM Jym [...]1 H3 xoToporo aymu Bo
BCE OYH THANAT - Bo Bce okral C[...] 3a crapkM MHe H MU3HE U

RHNEE JaMeHUBWMM KaWTaHoM - ECTh okHO B Moe").

"IoMm nycT' UpemBapAeTcs yhoMHHaHHeM "kamaTkr" "coronanmedt
CKpunkoit", KoTopoe ONHOZHAYHO 3HAMeHyeT 'yXon'. B mpenenax Taxk-—
cra nospieHne "xanuTxa" ONpaPIHBASTCH MOTHBOM ‘capma’ (1, 20) m.
oTgacTy 'wasa', Tak xaxk "vaEoM" B HEKOTODHX OGIACTHHX roBOpax
HASHBaWT He TOJMBKO BOAOSEM, HO K BOPOTA ¢ HABeCOoM. YOOMHHAHHe
0 "crpunxe" NpPOHIBOAHO KaX OT NOHPAIYMEBAEMOI'G ’CKpHNa KANHTKH',
TAK ¥ OT HAJHYHOI'Q B TeKCcTe MoTHBA 'tpeaun' (9) u 'smoHka' ({13)

B nperesnax xe NPeTaeBCROR cicoTemd “KanuTka" M “CkpuMnka® B ompe-
OeNeHHOM CMHCHE FKEMBansHTHH. "Kamurka" aHaMeHyeT cobol 'pasnyiy'
HA rpaHEUe HHOGHTHI, T.€, H3a IPAHHNe BHOnpatua "4 B 1oTYCTODOH-
HOOTE (Cp. B CTHHOTBOPDEHEYM "A Cyrpobm NojanTca" H3 muriaa "CyI'po-
éu" - [IBETAEBA 1982, 168-16%: "Ax, B passzop, B pasnop, B pa3=-
BOOCTRO NHpOKH - BopoTuH] Dpomwaf, CHer, SHME CHPOTCKOR Japobas
pockousl L...]1 He rnamn, 9TO ciesH RbiTCA: Boga & MOKeT CTa&TRCA!L
Paa cyrpotu nojawTcs - Ilopa pacctamathoml!l). "Crpunxa" , KaK
PAZHOBREHOCTE MVSHKY (WM IIeHKA, roNloca) TORe COOTHOCHTCH ¥
Ilseraenol C NPOMERYTOUHOR cdepoil MemHy MHPOM MOCHCTOPOHHUM B Mi—
POM MOTYCTOPOHHMM M BOCXOIDMT K HaHGOJee HPEBHHM NPENCTaRICHHAM

O My3HKe Kak 'MeCTHHIE', cocemHHaiomell seMHoe C HeGeCHHM, HO, Kak
IpaB#ng, COXpPaHAET CBOW CBAIE C '9eMHEM' MM fake ' nonsemMHEM' .
{Cp. xoTa 6 pond "rycneft B "laps-lesune”; "Taxk mmami: TOAOBX K
ampa..."; LMk "Pyupu”; oTuxoTBopesnue "EoTh CYACTRHBOH ¥ CUAacT-
JMANM. .. ", OO¢ 2TA MOSs BHPAXEeHA IKCINHUHTHO: "Ecim 6 (Opdelt He
comen B Aug CaM, a nocnan Sm ronaoc CEOf, TOMLKO TONOC IOCNAaN RO
TEMY, CaMm ¥ uopora JAuusuM BoTab, = IBpuAMKa OH no Hemy Kak o Ka-
HATY BHIIA..." — I{BETAEBA 1983a, 184). B "ByauHe" 3TC 3aMeTHO

oo mocnemobaTensHoetH "rpens™ -~ 'sBon' B 13 - 'crom “crpunxu"'

8 28, cHavana yRonAme# umi 'cotnasHmmmef' "A" B 'an'-'cmepTs'
{16), a maTeM ocTawMeNcAa B npenenax 'semHoro’ mwam 'y npennvepua’
BeouTHR: "Ham xanuTeon, croxaBmell ckpHnkoi" (28). Mpu asToM
"rpenc", Tak cKazaTh, 'Teneckan', 'seou' - 'HCokyc cmep-m,m',l7 a
'oxpunka' cooTHOoCHTCR © 'Oymoi'., CymMecTBEHHO, KpOMe Toro, UTO
'exprnka’ onpemenena speck "cronaemei" (28) . Ha neeTaesckoft
mKane spyxoR 'ctou' (Bapsgy ¢ mnadeM, KPHKOM, BEOIeM, NPHYIH-
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TaHMAMU M T,7, BHPAKEHMAMH BMOOMOHANBHOTO HAURAKEHMs} COOTHOCHUT=
o co chepolt 'mDyu', & 3THM caMEM eme €O chepoli NPHUBASAHHOCTH K
SeMHOMY GHITHK M BCe eme HOGHT HOpHaHak 'rTBapHore' {eMy RPOTHBO-
CTONT 'sbBYK' HeNpOoRIHOCHMMED ¥ HeCoNHUHMHY, YBOOAWHE B 'hHeTBap-—
Hoe', Hai, Hanpumep, "ryn" B "NosMme Boanyxa"; HeKOTOpHe HaGTO= -
OeHEA 0 3TOMY DOBonoy cM, B: EINBHMIKAH 1985, 146).

B pesyneTaTe oTHXH 28-30 chinaom: NOCTPOeMH Ha ZKBHBAJIEHTAX
H CeMaHTAYECKH TABRTONODHYHE: "KanuTka, cToHaBmad CKDHIKOR",
"mom", "OmuHokuE By3MHHHHA KycT" — HECE 3ITOT JIOKYC SHAMEHYET CO—
BOH MOKMHYTYH CYmMHOCTBH "d" 'mywy' srore "A" Ha nopore 'HeBuTHA',
Ha nopore 'saTpapHore' (cp. aHanorddeckHE#t dupan B "lepeyiouxax",
rge BeayHeA OTPEKaeTcH OT 3AXBAYEHHOTO €K B cedda T'epos - ocTap—
ngeT erco "Ha NpMEASH" PEBYLETO HMEHHO NpPeZ 'HeTBApHMM', a CaMa
OKCHYATENBHO PACTBOPASTCH G TY CTORDHY) .

Cruxuy 26-37 ("A nmoToM - GYoHHA uepHa, C 4UEM=TC CIWBOBLM, O
JEM=TO JMOKNM.") TpefywT B PTOM KOHTEKCTE eme ofHOro IPOYTeHHSH.
Cregyrpnne Apyl' Sa gpyrod "A norom", "A norom" (25-26) ecTecTReH-
HO BOCOPUHHAMAaNTCHA KaK COOTEETCTEME YCOKOPeHHA TPOUSCcCa YMHPAHNA—
pasnoxenus. [oKalaTenbHO NMPH 3TOM, WTO BMECTO NPEXHHUX OTIETIHBO
OCMHCTIAEMEIX H HMMEHYeMHX HpCABJIeHHHA "dysuum" ("Tpens", “"kopn",
"ryMmay", "cypryu", "wpamnoewe Hyce", "kpors" "pHHMX", "wmcTmx",
"BeTOYeH OTHEKUCTHX", "cepmua" W Op.) 3Aeck TNOABIAKTICH Heonpe-—
oefleHHee MecTouMeHHa "C vem—To L[...] ¢ wem—-To", Takas Heonpede-—
NMeHdQcTE MOXKeT OHTE MCTONKOPBAHA HAK JacToe y lEeTasBoil Tasyipo—
Panie AasHBaHKA CMePTH no mMeHH. Ho ecnm nNoMEMTL, 4TC CMEPTh Kak
BHOHBaHME HS3 MHPA Cero nonydaeT y [peTaenoll xapakTep ®enaTelb-
HOrO MOMeHTa {CP. BHWE CTONKHOEEHHe "KasHH" M ONpeneJIeHHMA ' Xin=-
ByBuiek " “kpoBr" kak "Beceaefiweidl M3 Bcex Kpopeli"), TO HE CIOMED
OorafaTbCA, 4YTC TADBYMPOBARHHE H HEONpenelIeHHOCTBE CCOTHOCATCA B
FASHHOM CNyYae C HHHM IHOHMMAaHHeM CcMeprH - 'cveprH ayxa', T.e, BCe—
ro TOr'C, WTO TPOINT '»nyxy' ReCECGOMNOH, CRAIBK C XOTA OH ManeRmnMu
NPOARNEHUAMHY TPAPHOCTH H NPHYACTHOCTH X MHDPY SCGMHEX $ODM BuTHA,
C madHol TOYKHM 3pEeHHA QCcoboro BHHMAHHA JACNYHWBAKT IBeTooBCIHa-—
yenrun "vepHa" (26), 'cnusobwit' (27) m onmpemenenne 'nmunkui' (27).

"Yepuuit", S&3 COMHEeHWA, BHEQIOWTCH M3 Npemiero ucxogHoro 'se-
NeEoro' Hak [IpOoMeXyTOUHOrO ZHeHa MeRIy HeopraHHYeCKHM Mupom (uep-
HE UBET) H MHUPOM XM3HY (KpaCHHR 1 XpeBB) . OHHAKO, COTJIACHO LUBe-
TASBCKON HOCIeNOBATENBHGCTY, ®TOT 'JYepHHN' BTOpHYEH, TAX KaxK OH

noapnseTcA He nepen 'sencHmm' y @ HE KOHUE MKajik, YXe NoCne



‘kpacHoro’® ¥ 'xkpoBr'- 'BOTH’'. BTOPUYHOCTE VEASHBaAeT Ha &r'0 BHC—
WHIA OHTOVIOTHYECKHNH CTATYC. M He HCKNNYEeHO, YTO OH IPOHDBOASH (HMM
POMCTBEHEH) NpeXie YITOMHHAeMON "eunepe" {5) Hak npejannHOS ee nO-
TeMHeHHe, CUymeuye, Ha YT0 JOTOMHHTENBHO YHAIHBANA GH NDHUMECH
'cnuBoBOrc': "Bysuua uvepHa, C YemM-TO CHHBOBEM”™ (26-27).

B KOHTEHCTE HACHMEHHOCUTH BCEld CTHXOTBODPEHUA NBRTOOGOIHA=
YEeHMAMM 'CIMBOHEHM' TOXKE MOKeT DACCMATPHBATBCE KAK IBeTCOGO3HA—
YeHHE M NOHUMATBECA Kax Pe3yNIbTAT CMEMEHMA 'CHHero ¢ KpacHEM' HnH
'CHHErC ¢ YepHsM H KPAcHEM'.HeGe3HHTEpPeCHO eHe OTHMeTHTS, uro ®
KYyNLTYPHOI NBOTOCHMBONIMKE OTMEUASTCH TaKKe H ONpeIeleHHam UBA3SD
FGNSHOTQ HAK CO0 CMepRTB, Tak H ¢ IePHO—CHHHM MNE OHONMETSBHM, T.E2.
YepHOo-CHHe~xpacusM (oM. crarthi: "Colour", in: Cirlot 1981, 53-
54) ., HHave roBopa, 'jencHHA' SBONKUHACHHRPYET B "BysuHe" kK CBoEMY
npeneyy 'ciMBoBOMY' H ﬂnnﬁéT coBoit 'cMeck' 'oTpacTH-RHIHE'
{("wpacHuit') , 'cmepTH' ('wvepHrdi') u '‘myxoBHOrO Hagana' ('cwmHHR'),
T.e. 'oMech', KOTOPYKH MOSBOMTENBHC NOHMMATE KAK IKBMBAISHT lee—
Taescxol 'Oyom’.

Banee Toro, 'conupoBuft’ ('duoneToBuft' uan ToOTHee 'KpacHO-
CHHe~4EeDHHENA") TO TOR ®e obMexYALTYDHOR {IBETOCHMBONHKE SHAMEHYET
CoGol NMaMATE M HOCTANBIHMK, Tak KAK OH OPOHCXOOWUT OT CHHErs, 03—
HaAYanmero NpHBepKedHOCTh, NPeNaHHOCTE, M KPACHOT'O, OIEaYamnero
CTPAacCTh, - XepPTBEHHOST: B T.}, [pH TAaKOM NPOYTEHWA OKAILBASTCS,
uTo "MUOKOCTR' K&K AepeHMeHOPAHME 'CNMEOBOTQ' onpenenaer aTy
! CNIRBOROCTE~ NAMATE-HOCTANLIWI' Kak HeuTo 'CBA3INBawkee, ol'paHH-
yymawmes, TpUOepEdRawmes’ ® ' TpyaHo orbuBaeMoa', UTO B CHTeMe
[ReTacpoifl BCerga PACCMA@TPHMBAETCA Kak IpuIHak "wecmotoma (cMepTu)
oyxa'.

OpucTynas K pascopy “BysuHx", M yXe OTMEHANH €6 MEMOpHANE-
HO=HOCTANLBTHUEeCKHE XapaKTep. Tenepp 2TOT ACHEKT CTHXOTBOPEHHA
KaXeTCH OUCBHEHEM. JOCKaKeM TONMBKO, YTO el'0 MOKHO UMTATh NBO0AKO,
C onuoft CTOPOHH, Kax pacckas © ToM, xak "6yamHa" saBnanenma "A"

H OTOKNEeCTBUNACE C CYNMHOCTRER 2TOO M. ¢ Opyroll, kak pacckas o

TOM, Kak Syzxyum 'eynHOCTRO-namATEo' "A" sra "Cysuea" HeoTheM—
nema or "A" M IAHOBO, ¥Xe Kak 'naMaTh', oBJaneBaeT H 'pacTpabB-
naer', 'Tydur' »To "AY, T.e. yhoepxuBaer nsaracsckoe "A" B "mu-

pe cem". JaBepuanmull cTHXoTBEOpenHe "CAHMHOKHH OyaMHH=m KycTr® (30)
HOCHT 50ech TOT Xe XapaKTep, ¥rTo ¥ "KycT" ¢ cTonEBogeHnn "Tog—
Ka no popuHe! JaBHO...": OH eNUHCTREHHHEA NPOABHTENb HauGojiee IVIy—
soxoro camoToxngecTaa "A" {IMeHOOTO KAaKHX—MHMSC OTIHYHTELEBHXK,



HEeRTHOUUMDYIomEX "npuzdaxos" B xakoro—minto "Pomumoro naTHA") n
eIHHCTEeHHDO OH gBEnXeTcH 'JomoMm' nan 'popuHolt' (a eme TouHee:
oymoi) LseTasmckoro "g".

Cruxer 31-36 oTUepKHYTH crennanbHo# NBeTaeBCKOR YepToll OT
QCHOBHOI'O CTHXOTBODEHHA H MOTYT YHTATHCA KaK COCTBeTCTBHe 'snH-—
mora'. B oTaMume oT OCTaNLHOrC TEKCT2 OHU KpafiHe HeoZHO3HAUHE W
IIO3BONAKNT HECKDJIBKC PABHHX WHTepOpeTanui .

OpHa M3 BOIMOWHHY KETeDIpeTallii TakoBRa, YTO 3JeCh HMeaT Me-—
CTO MeHAa TOYKH 3peHHA H MeHa cTaryca IoOBopAHere cydseKTta: cyfb-
eXT OTOKOSCTBAASTCA C peanpHofi MapuHo#t [ereTaernof, TOUKa SpPeHURA
nepeHecela B COBPEeMeHHOCTh HATMCAHMA CTHXOTBOPEHMH, T.e. B Ida—
PHX HavaNa TPHOUATHX COO0B, a amnpecaT - "HoBocenw moelt orpauml”
{31} - mToKOTeHMe, 3IACENVBMEeS HCOKOHHUYH pOOHHY "SI". Torga beds
TEKCT MOXEeT BOCIPMHMMATBCH Kak MeTadopa NHMHON M HCTODHYECKCOH
cyLs6H lBeTaeBol M POCCHH, C OOHON CTOPOHH, a C APYLO# = Xak BEH-
paxeHue caMmoll rySoKol HoCTankrumM (ynoMiHaHue "llerckoft mxaxmH" B
33, cnoea B cxoBxax "o ceft meHkE - HousMH" B 35, e CKROBKH
IpKZBAaHE NRHETATE 2THM CHOBAM cTAaTy¥C HandSoriee HETAMHOTGO, HarGolee
NHYHOCTHOT'O TPHSHAHEA {'Bspoxa myms'): napannens "Gysunu"="fAgna
= BOOCaAHHQTO O‘IbMH-u.“ H JIerHo BOCCO3asBaeMOoro IOHATHA CYNHOCTH
YenoseKa KaK 'BOMTAHHOI'O C MONOKoM meTepn' B 36) .

Crux 31 ("Hopocermw Moeld cTapeEE!") BBOOHT eme W Opyroil Kpyr
acconuauutt (cp. npEMedasye 10). 'Moelt CcTpaHON' HEOQHOKPATHO
nMenyercd y lUseraesoft "ToT ceer”. Tak, HanpHMep, B CTHXCTBOPEHHH
"Hororogpuee" (IBETAEBA 1983, 273-277) cmepTh PHIBRE NeneLAGTCR
KeXx 'nepeceneHHe’ Ha HOBOe MecTo: "C HOBmM FOILOM = CBeTOM -
xpaeM — kpoRoM! [MepBoe nmHckMo Tefe HA HOBoOM [..,.] MecTe 3aHMHOM,
MecTe apydHoM" u panee: "C HejsacTpoenHe#we® H3 oxpari - C Ho-
BHM MecToM, PaltHep, cBeToM, PafiHep! { OOKA3IYEMOCTH MHCOOM KpAWHHM
- ¢ HOBHM OKOM, Pafinep, cnyxoM, PallHepl". Bonee Toro: "rtor ceet”
3 "HoBorogseM” HMMeeT Xapakrep M 'pomHm' "I": "CBass xpoBbHas ¥
Hac ¢ Tem ceeToM: Ha PycH @weanm - TOT CBaeT Ha aToMm 3Apen”, “"mom
cRer, Hau"™ ¥ "H3 BCcerc moeo OOHMH Numb cgem TOT Haw 6w, KaAK ME
caMi TOJBHO oTcEeT Hac, — BsameH BCcero cero - Beck mom CcReTi",
ITOT KOHTEKCT NOSBOJAET NOITOMY BHOETH B BORMNIace “"Homocenw
Moel crpasu! aHanor Bosrmaca "Tepmec - ceBou!” mpeGHBamwero "B
gapcTeo oym” "A" B "Mlosme Boanyxa" (IBETAEBA 1983, 285), a pecs
cogeT "BysuHH" - Kax nmorpykenwe "A" B coGoTBeHRYH cumeprn {cp.
eme P "HopBoroguem": "CBHOUMEHa =~ He 3HAK, HO = CnoeMmcH, C MHe-camol
HebenoMo# semnewn - C nenwM Mopem, PafiHep, © nenol muHowl"}.



H TpeThA BOAMOEKHOCTEH, "CrTpana", KaK 570 BHEAHC XOTA 6H M HI
IpHBeUCHHHY BHUE BEOSpHeK H3 "HoBorofHero", noumMasrcs IBeTaeBol
Kak ce DosTHIYSCKHA mHp. Ha choeM HagBucmeM YPOBHE aTOT MUP He
npennonagrar Hajguywda B HeM kakux—iauGo semBaxX dopm. Tenepes He,
oCOoSeHHD B TPHANATHE T'OSH, DTOT NBeTAeHCHHNE MHD HAauKRHAeT obpo-—
TaTh YOPTH TogjecTsa "A" ¢ MHPOM, HBeKOTOAa XKOHECTUTYHDYOHHEM DTO
"g". B TakoM ciyiae mom "HOBOGenamd"™ "Moeill cTpasd" OO3EOMHTENB—

HO NIOHEMMATEH BTORCANMMEec] B BHCHHH nosTHYeckHf mip Hepearaepoll Takne

'peanuu' xak "Syoupa" ("gpepo" u “cnopo"}, "mom", "kvcr".

OpuMedaBHAA

TercT JOKRANa, IDOUHTAHHOTO B VHHRepCoHTeTe B Szeged (8.05.
1986) ¥ B YHHBepcuTere B Budapest (12,05,1986).

1. "OamaTs", a TouHee - "nHamMATOBRAHHE", BEOIHT HEeCKONLKO Hexena-—
TeNbHHEX [[B&TaeBOK aCNeKTOB:

- ¥OBauBaeT MHP, WISHMT ero, C ONHON CTODOHH, Ha OBBREKT U
MeHTaNLHERN oSpas, a C Opy¥rof - Ha nponiose B HACTOANER

= "lpounoe” oHa yHeDEHEAST B "HacTosmeMm" (MR HHOTha "Ha-
cToamee" oTOOBHTAET B "npounoe”); '

- [pooneBaeTr BOOOMUHANNMED'O (NOMHAMEDD) BCHATR, OO OpexHers
"namMaTHOrC" MOMEHTA H DTHM CAMHM NpEeXIonsraeT HeKyl ToOxOecT-
BEHHOCTE "A" mmtemHero "4" papHeMy, T.e. COXpaHgeT KOHTHHyalh—
HooTs sToro "A" (oM. FARYNO 1385h).

[epBHli, HaBA3HBaeMEl *pgaMaATs”, acnexT lberaemsol WymOo no
TOR npuUnHe, YTo NOCTYAHDYEMEN MHDP = MHP €rc COGCTEBeHHHR Cyum~

HOCT&l, & He A "o6pasaMu" meH-
TANbHOTD NOPANKA, HIH BHEMHUME YYHRCTBEHHO BOCIPUHHMASMEME
(Ma-repﬁaal‘h"\‘@]‘" npodbBNleHaM OaHHOTO MUpa. ECiH BHempee (Ma-

TepHaNbHOTYYBCTECHHOE) He NpeoloneHD, BCe eme COXpaHReTCA pag—
pHE, 3HAHME, "CKBE3E" Mexny "A" H CYMHOCTEN MHDA W DTHM CaMHM
HX BIaBMOUYBCTBEHHOCTE H DIAHMOHETOMNEeCTBeHHOCTE.

VnepsxHaammMeecs NaMATEY "mpomnoe" B YHacrosmeMm" goxXpaHaeT
CBA3b C YYBCTBERHEM, T.€, ¢ emeé He "CYHHOCTEN", H MEAeT npo-—
HMKHOBCHHY 5 CYMHOCTE MMP& M CIHAHER C Hel,

popeEande cefd BCOOATh JIMNAeT LBeTAeBCKCee "A" BOSMOKHOCTH
OCBOBOMMTECH OT NOBEDXHOCTHOTC H OGPEeCcTH CaMOTOXOSCTEC, T.e.
CTATE YHCTON = He NDedOpMHUDPOBAHHON HHKaAKUM NNAHOM BHpaAKEEWS -
cymHoCTREK. Kaxmoe ouepenHoe cocTOdHHE lBeTaeBckoro "A" (1 Mu-~
pa) =~ 3TO COCTORHHME BCe GoJiee HIeanbHOE M BCEe MEeHGe MaTepualb—
Hoa. [OSTOMYy Ha CoxXeTHOM ypobHe Kaxgoe Takoe "Hoboe" COCTOfHHE
sasEMaeT HOIHIHK “BCXOnHoro", TpeBywmero OCEOGCEOCHHA OT aK-—
TYATHHOH HIOCTACH, NPEOAOSeHWA axTyansHof (XoTs yEe d SHauu-
TENbEHC HCTQHYEHHON MATepHANBHOCTH-YYBCTEEHHOCTH] . Ha ypoBHe
peYeBny CpeloTB HANKN0S oYepemHOe COCTORHRE BBOAMTCA HEe Hape—
wAMH  THOa "norod”, "nocne", a HapedusMHE THna "reneps”, "HuH-
ye" M T.O., KOTOPHE NPASBAHE HEe CTOMBKC 'NPONONMXATE' CHKeT
HIH TEXCT, CKOJABKO 'OTCEKATH' NpPEeNBAPANMHEe COCTOsHHA (B 3aToM
CMHCJI® UBETAGRCKHE TeKCTH HEe ANGHTHBHH ¥ HE KYMMyJSTHDHH, OHH .
cTpeMaTca x dopme "He-TeKCTA"; OHH He KOHCTUTYHPYHT Hexoe
BHCKa3HBAHHE, HAoOBOPOT, YOTDEMI&HH K HYJISBOMY TeKcToBOMy Btl-
pakeHdl, TOXEECTHEHHOMY NOCTHTACMOMY YHCTOMY CMHCNY). Op.,



HanpuMep, NOCHeNOBaTeN:EHOOTE BPEeMeHHEX YKEIaTenefl B LUxne
"BecconHEna" : "Of6Bera MHE IJasa KoslUoM TeHeBHM - GaccoH-
HMma" -~ "M3 IoMa COHHOTC MOy — Hpouws" -+ "locne BeCCOoHHOM HOYH
cnatee Teno" » "HuHue 8 ro¢Th HefecHHN" - "CerclHs HOURK =
oOHa B HoYH" - "BOT omaTk oxHo" -« "Beccondupa! Opyr Moit!
OndaThk THOW DPYKY 8 NMPOTAHYTHM KyOKOoM BoTpevaw" (IIBETAEBA 1965,
§5-92). AHaANOrEYHEM OCpPABOM CTLOMTCOR Y [BeTaeBRoll HE TONEKO
CoCTaABNEeHYEe M3 PazHHEX CTHEXOTBOREHHN UHMKME, HO B IIC3MHE - OM,
xoTH 6u: "CreHmka Pasmu", "Nepeynoukr", “Mosma Iopu", "lMosma
Konua", "MNosma Bozmvxa" u mp.

Kax y#e COBODHNOCE B npHMevanwn 1., "namaTs" B pBeTaceBoKOR
CHOTEME COOTHOCHTCA C NpefCTaRJAeHNEM O CRASHBABUEM, OTpaHUUH-
BakmeM, OO YIHWYECTEE OyXa B 3eMHHX (opMax OHTMA. OTClOa xe-

JATeNBEHOE COCTOAWNE LBaTAsBCcKOIo "I" - 'saBurHe', 'BecnaMaTeTr-
BO!', HOTOPHE IapaHTHRYIOT 'OTpeifeHHOCTE' M 'OTHMUMEeHHOCOTR' 0TO
BCero seMroro (cp. B "Mepeynoukax" - IEBETAEBA 1982, 11, 178 -

'crTupanie' HanbGoJslee IMIYGOKOHE naMaTH repos BenyHmeii: "UTof u
cnpocemy He ckasan cwHHOK: K mamesnwpxe, K mamennxel [...]1 Bone-
BaHRMUe, Hoporad Sune = C namari! C namATi!", koTOpoe caenyeT
NoCne NpefBapHTedRHOCD OTHMWYEHNA YYBCTE sSpeHun B onyxa) . Eo
TeM HE MEHEe MOTHE "naMaTH” [XOTA OH ¥ B OTPHELAGSMOM BADHAHTE)
He xXapaxkTepeH JnA lReTaepoli. NosToMy TeM GSonee SHAUMMEM CTa-
HOBHTCHA B0 YACTOEe NOABJAEHHe (TO B BKCOINMHIHTHOM, TO B HMIIIH-
BHTHOM BHIE) B ee CTHXOTBopeHHAX 30-xX rooB, B TOM YMCHAe H B
"ByanHe". CBoef OCHOBHOH CEeMAHTHKH OH, KOHEYHO, He MeHseT u
Tenepb, OAHAKD caM (aKT erc YacTOTHOCTH COBOPHT O HepeXone
lleeTacBoft Ha asToBMOTpaduaM ® Ha CTUpasHe Tpasel mexnoy "A"
TEXCTA M peansHEM """ Mapuuu IseTaenoll (B "Bysune" kpacHope-—
uYfREe BCET0 CBHAETENLCTBYET 0f 2TOM NocnemHAA crpofda - CTHUXH
31-36, KoTOpPY® MOMHO YHTATE K&K BHXCK M3 JIHDHYIECKCOTD H3Mepe-—
HHA B MCTOPHKO~SHOTpadHYeCKYY PeaNBHOCTE apTopa) . 3aMeTHoe
Gecouwme "A" no oTHOweH#K® ¥ "naMATH" NOABONMTEIEHO YMTATE 3IECE
K KAaK KPHIHC HOBTHYECKOH IBETAEBCHKCOR CHCTEMEH, KaK Tparemun
HecoCTOAUETrOCH [HeOCYHMe CTBHBUET OCA) OPOTPAMMHOTQ JNHPHYECHOI'O
"g", T.e. He coBnasuwero ¢ "A" peanbHuM K HE CTABUETC SNUHMCT-
BeaHEM "H" lpeTaceol.

Cp. TONKOBAHHE 3E&NeHOTO UBeTa B CHCTeMarHKke Kanguuckoro (KAN-
DINSEKY 1954, 67-76; RZEPIRSKA 1983, 544-545). Bo3HuKas B pe-
3YRAbTATE NBYX [OMHAMMYHHX UBETOB — XeJTCTO M TORYGOre (CHEero),
- 3escHEHl YPABHOBENHEAET NPOTHBOHANIPABIEHHCOCTE LNHMHEHHA TeX

M NpHBOOMT X COCTOAHHI NMOKOA, CTAHOBHCE HENOOBMKHOCTHI0. DTHM
CBOWNM CBONCTHOM SefeHH!I BHIHEBAET YYBCTBO TMACCHBHOCTH M CaMmo-—
OOoBONMBOTEA", YOTOMMHMBOCTH, OTCYTCTEHA CTPAacTel, BeneHmfi - MO
KaHouHCKOMY ~ ToCHOICTBYHMHUA IBET JeTa, BpeMeHy Tola, Korma
NPUPONE, NPechoned GYPHHE NODHBM BECHH, NOTPYKAeTCH B Gec-
CTPACTHOE ¥ HEBOIMYTHMOS CaMOLOBONBCTEQ.

Cp. MOTHB "THXOro npyna" s "Huma TBoe — NITHLUA P PYKEe.,." {Ka
udkna"CTuxu K Brnoky" -~ HBETAEBA 1980, I, 227) wi 'saMues-
pocTy'-"THEH"” B "VYoap, sarmymeHHER ToOnaMH 2abBBeHEA..." (B3
meErga "Hanrpotue" - IBETAEBA 1983, III, 183), xoTopHe Mole-—
nHpveT Y lseTacsoll 'NoBepXHOCTHOCThB=BHIOHMOCTE HOKOoA' M npen-
NosIcralnT NOACHYAHYD 'TIyOKMHEYR, CYMHOCTHYH' muHamuxy. B "By-
suHe” ara OBOMCTBeHHOCTL GoNee SKCONHUHTHA: HanHuwe "“mnaeceHn”,
noKa nOTEHUUANBHO, BOMCWEAET B "2eneHn” u "yaH" HexXuM NpH3IHaK
'ajloxaveCcTEEHHOTO ' WAKW, NO Kpa#Hel Mepe, NMPMIHAK 'IOXKHOIO MO=
Kof', 'He~HCTHHHON NHONMHOTH GRTHA'.



5. B xOHTeXCTe, HANMHCAHHOTC B NEepBOR nonoeuae 30-x Topmoe "gom" =
oTHXe 29 CoQTHeTCoTBYeT "cany" W EBNASTCA AVHEBHWM OBOHHHKOM
"A" - ¢cp. B CTEXOTHOpeHHH "Hom"™ (UBETAEBA 1983, III, 159-160Q):

Ha=-non HaXMypeHHHX @poRef

Hom — GYATC WHOCTHE Moel

OeHs, GYHT0 MOJNOKOCTE MOS

MeBa BCTpevaeT: - 3hpaBCTBYR, al

[P |

H3-mon HaxMypedHHX GpoRell -

O senens wHocTH Moeirl

Ta = PUS MORX, Ta - OVC MOHX,

Ta -~ I'ma’ MOMX, Ta = (Je3 MOWH...

Caauld

CKpHBaKMHACcT cpeOy Juil.
Jlesuyecxuil gareppoTHN
Oymu moek, ..

KoHTeker - cCTHXROTBEOpeHHA "Can® (mom xe, 178 n BapHadnt Ha
485) pacmHpser noHaTHe 'tan' OO NOHATHS 'NTEpBOITAKHOID 60XECT-
BGHHOI'O NOHYyCa' M COCTOAHMA, CPAaBHHMOI'O ¢ CaMuM BoromM:

Cramn: OOBONLHO MYKH - Ha

Cag - ONHBOKEE, KAk cama,
Ho oxono u CaM He CTakmsl

Can, oHmHokuli, xax H CaMm.

H B BapuaHTe:

Kax B nepeEni wac -

Yrng SHA O OVCT:

Bea B3rnany rmnas,

Egg BHary yor,

UTol nuerem MoX,
Auemsold ropen...
Bea cnenmy HGT,
bBes cnegy - Ten..,..

Faasd

Ha cTapoCcTb neT MOHX ITOWUIH,

Bor, =~ ® Ha MOMOOOCTE Iyum!
BEomu B "BysuHe" uHTaTe “"cang" 4HANMOWYHO — KAk RenaTelbice CO=
croanue "H" H KaK TOUKY yoTpeMmieHdA sToro "A", - To rorma
"Sy3uHA" NONKHA MOHEMATBCA Kak Nperpana, OOMeXa B OCYuecTBIe-
Huy STOh nend {cp. 1l.: "BysHHa uenbseft can sanunal™ m sartem 20-21:
"BysHEa - U@hHEE caml sanmia XpoBRMY HWHHX M KDPOBLK YHCTHX") ., OB
aTOM MONMET CHENOeTSNbLCTBOBATE eMe B $akT, uro B dHHane "can"
VEe HEe YIOMHHAETCH, OH YOTYNAET MECTO 'peamucTHHeCKoMy', Tak
cKasaTk, TonorpafHYeckoMy Jokycy "Bosme moma" (29) m 'GoTaBu-~
geckoMy' “wyery" (30).

6. IBeT TAas B UBETREBCOKON NMODTYYECKON CHCTEME 3aHUMasT ocodoe
MECTo W TpefSyeT BHHMATANBHOMD H3yYeHMA (DTA TeMa B HacTosmee
EpeMA paspataTheaeTca i.Bn.3yBorol, 4YaCcTh HAGAKIASHHN KOTOpPON
MHe HIEBECTHH MO Hamel IepemEcKe no SToMy nodony). Ona lee-
TaeBoll xapakTepHo To, ITO OTMEYaeMHH €W LEEeT I'Nas RrpaeT pofb
e MOeHETHQ(HOHpYVHmEH NOpTReTHOR neTansE, a, eCiH MOXHO TaK Bh=-
PASHTECA, 'HPAaBOYKADATens' B HENOCDERCTBEHHO COOTHOCHTCR CO
CTeneHsw 'OVXOBHOCTX' OAHHOT'O IepcOoHaxa. ¢ TeM, 4TO B oayuae
npeTasBeKkoro "A" eMy NpUNHCHBASTCHA SOACHHI NBeT IvIal (Bompexkn
UBeTyY rnas camoll IeeTaesoft, ¢ ORHOW CTOPOHH, H, C Opyroi, =



9.

HBeTyY TJIAa3 AHPHYECKAX TPENKOE JNHPHYECKOTO UbBeTaebBekoro "H": cp,
B CTHXOTBOpeHn# "Kakoi-uuBynar npenoxk MoW 6wy - CKpHmad,.." -
UBETAEBA 1980, I, 192: "Eme MHe QyMaeTca, YTO = ThyC Ban Mon
wenroldasal npenok"}, KOTOPHE COOTHOCHUTCA C NPENCTABIEHUEM
0B OnacHOM 'KOJIOBCKOM coBnasHe'. B NaHHOM OTHOMEHHH YpPeSBH-—
JYafHO TIOKASATENLHO CTHXOTBOpeHHE "InasaMH BeObME 3adapoBaH-
Hoit,.." (LURETAEBA 1983, ITI, 231), rpe "A" - numeHHOE KOMIOBC-
XMX CHJ BeObMH H NONYUYHEWee 'XPHCTHAHCKYN' "Ivuy" - AaHO CAOBOM
"ronySooron™ §

Cve,el

C Ted nop Kak MHEe Oyma JaposaHa,

g cTana THXaA K Ge3oTBeTHaA.

3abmna, pedHon uaikoo

Beo MOYB CTOHAMA NMOoHd JWOCKHMH OKHaMM.
A B GeroM 4derndyHKEe Tereph — XOSARKoD
Xowy CTeleHHOWw, roayfooKkyw,

H Daxe KOIBRA CTAMy TYCHIEE,

Pyka Ha cAoHOe - Kax MeEpTEen CHelneHyTH,

Tak conoH xneb Mmolf, 4YTo HeimeT, BO DPTY CTOMT, -

A B CONOHHIE CONE JIEKHT HEeTRCHY T, »
¥ roe 'noTycKHeH#e Konen' sHaunT 'oconaBnedHe cBAdel ¢ MEpOM
aemMuuM', a 'HeTpoHYTaa Conmb' H 'HEHpPOTVIATHBAEMHN XnNe6' OTCH-
NAKNT K CUMEOINHKE 'mocTa' ® oTpeveHus oT 'mnoTraxoro’ {or 'cob-
naswenun [Opyroro cofofl' u or 'cofnasHmeMocTH [Opyruml').,

Kpome Toro "Gy30BATH" SHAUMT eme: ‘¥armHo MUTE, TEHYTER, TAY-
WHTL', YTO, PO3IMOXHO, OTpameHo B oTHXe 36: "fAOa - BcocadHoTO
OYBMH...": 'Ceusb, HakasHBaAThL', 4YTO OTpaxXeHD, B CROK oYepenb,
» oruxe 19: "Bysuua xasHeHa, KasHenal". CMm. cTaTew "ByzomaTtn"
B: Danhp 1978, I, 137,

Tax » "Nosme Bosoyxa" ouepeynad faza BHXOOA B HOTYCTOROHHES
osdaMeHOBaHa H “nunkuM soamyxom" {JBETAEBA 1983, IV, 281-282):

CoNMHuenpiYacTHan, Soxdbpe He mypych,

Oyx: He JEY yx!

Teepaoe Telo €CTh MepTEOE Teno:

QTTATOTENA .

Jerdye, Jerde nNOOok

Ha cmope npubpexufs,

0, Kax BOIOYX JeI'oK:

Pexe - pexe — pexe...

BANOBIKEHX DHBOK

Cxonb3k — JOpenb 3a KOHYUK...

0, Kaxk BO3OYX JHEOK,

Jmmox! Jnmue TroHvefss

CHBOIZE OHCH, a4 CHOIBBOK!

|

Mnoeue!l [la Benb NUEMA

JizeT] Hpmma! Hpucl

He TROMM M JHEBHEM

MeMaxXHHCKHM WUNH X

KameMIpCHEM, . »

9Ta sKBHEaneHUHA CclopMvMpoBanack ¥ LeeTaesoft & ee nNepbhHx Oo3TH=-
YECKHX ONHTOE ¥ B TOM ¥e sune {oforamafch BAPMAHTAMH M CMHC-
JIOBHMH OTTEHHAMH] COXPaHHIECH Ha TPOTAREHHE BCEro TBOPYECKOTo
nyta, C. CTHXOTBOpeHue "Iya ® uma" m2 cBopHRKa 1912 roma
"Boymie6Hyt fouapes" (LBETAEBA 1980, I, 122):



10.

floka orHAMH CMaeTceH San,
Oymia He yYCHeT B NnoKoe,
Ho wMa BOT MHE MHQE& Oafn:
Mopcoxoe oHO, MOpCKoe!

B KpyXeHBbE Bankca, IO HEEHHI BIadox
3abHT: HEe MOI'Y TOCKH A,

MeuTH HHHE MHE lonan Bor:

MopckHe OHE, MOpcHHel

lloerT OIHAMHM MaHAWM# 2a1d,
MoeT " 30BET, CHEpPKAad.

Ho noyuy BOT MHe HHY®W Jau:
Mopckas oHa, Mopokam!

C nepcrnekTHBEH 1912 roga smeck npexie BCeTO QNOSHASTCA pOMAaH=
THYeCKHH MOTHB YYEOOCTH "A" B CBeTCKOR cyeTe {cp. JICDMOHTOBC-
koe "Kaxk wacTo, NecTpoN TOMNOK OKDyXeH..." wmd A.K.Toncroro
"Cpept wymHOTO Gana, cnywaligo,.."), HO B KOHTEKOTE HATMCAHEOLO
IIBeTaeBoll mocne 1912 TyT Ha epROE MeCTO BHOBHIZETOA TeONOTH—
Yeckui MOTHB M TpaJuuua JIepMOHTOBCKOTO "AHrenma" ("llo Heby nany-—
HOuH aHren nered..."), T.e. MOTHE BOCCOENUHEHHE "4" ¢ codcr-
HEHHON CYMHOCTBRN (CM.: FARYNO 1985a, 235-238, 397-403).

CMm. IpHMedanne 5. H ene cTHXOTBOpeHHe “Kycr" (UBETAEBA 1983,
III, 176-177): .
YTo HYKHO KYCTY OT MeHH?
He peun x! He momn coBauymnein
Moeft dencpeuseit, [...]
C...1
A HYy¥HO! MHave 6 He wen
MzEe B OMH, H B MHCNM, W B VIOH.
He HymHO & = Torga Ge Ee nBpen
MHe TpAMC B PasRepITYH OVMY,
Y10 TONBKG KYCTOM HE nycTa:
OrOM MOKX BCeX 3aXoaycTuit!
Ocofoll MecTo "xycta' 3 lBpeTacBCKOll CHCTEMe GoJNee ONpEemerIeHHO
SKCIUIHOUPYETCE B "¥oapuno B BHHOTDADHEK, .. " (IBETAEBR 19283,
ITI, 189-190), rae BUHQMpAOHER XYQT "BX TydY © 9000THM ofpesoM"
"Beck CBeTOBHM Xenesom lpoHHZaAH — NpPOSuT - npoHser", a "xkaw-
Ouit mucToK — l'ocnomsA Benduus -, rpaHcuapaHT”, T.e, Yynonoobnex
OHGMeficKoMY ropdamleMy KyoTy, W3 KOoToporo rnac I'ocnogeuft Boa-
3IBAJ K MoHcew H omnpefermun ero muccuw (MHewod 3: 1-10). Ho sTo
He (axynnTATHBEHEZ CIOKET,a IAYSOKHN CTPVKTYPHEN MOTHE 11BeTaeBCo-
KOl moaTHKHM. Jeno B TOM, YTO KAK B cayvdas uMeEn "Mapuna" e~
TaebPa He TOALBKO STHUMOJIOTHIHRYET €U0, 2 BOIBOAMT B DAHI' Cym-
HOCTH CBOEro nmpHuecxoro "fA", Tak B ClayYae OHA DPOKUSHHA IIpo-
JYHTHBaeT NeHb HoaHEa Bor'OcioBa Kak OCHOBHYH MHCCHN €CHH He
camoe cefg, TO no KpallHeft Mepe choerc JMpHYecKoro "4". Cp.
cTUXOoTROpeHre "KpacHOW KMCTEW..." ¥3 nuxkna "Cruxm o Mockme"
(IBETAEBA 1980, I, 219):
KpacHOK KHCThR
Paguga 3aMrnace,
Naganu JUCTBI,
A poOoHnacs.

CHOpUJIH COTHH
Komouonon.,

HeHs Omn cySSoTHHH:
HoaHH BOrQCiOE .



MHe ¥ poHmAe
XoueTcA DPHBTH
XapKoH DPAGUHHE
TOPBKYH KHCTH.
B 5TOoM KGHTEKCOTE OHNO OH, HANMDHMED, CTDAHHEM, @O G6H MOTHEH
Iepess, KYCTa, AHCTEeBHE BHMHM cBAzaHn ¥ lpeTaeboil ¢ noHATHEM
Bora, C MOTHEOM CJICBa ¥ INOSTHYESCKOTD THOPYECTEA, DB GaHHOM OT-—
HomeHHy "6ysHHa' - 3UBHEANEHT He TOABKCQ "kycra', no , #, Ha-
npamep, "paAGHHE", Cp. B CTHXOTBOpeRHE "JoMm" (IOBETAEBA 1983,
ITI, 160):
L...2 O youne BOATH
5l 9a CTHXaM¥ KOoHYY OHH -
Kak 3a BeTBAMH OV3MHH.

B KOHTEKCTE nociiefHero CTHXOTBOPEHNA, HANMCaHHOTO 34 Heo-
KOJMBKC OHe# Jo "BysuHH" (0HO HoMeweHO naToi "6 cedHradps 193ir.",
a "Byauna" - pmaro# “11 cenracpa 1931r., = 21 mamg 1935r.%), u
Opyroro CTHXoTBopenua "OoM"™ (c pmarofi "Becra 1935r."), rme
HMewTCa clenywmpe CcTpoKH (UBETAEPA 1983, III, 186):

JIOnNyuuHEE , POMAauHHE

JoM = TAK Maro OOMAREMK ]
C...1

Ha xoToporo mymw

Bo BCe oOYH I'JIANAT —

B pce owxHal [,..1
[...2

[...3 3a crTaphM
MHe ¥ KM3IHE H HHNLE
JaMeHNPIEM KATaHOM —
- EcTe OKHO M MDe,
rpeanor "ms—-za" B oruxax 32, 34 {"Ha-sa sromd ByswHE, [...1,
H3-3a Apeba H HR-3a OJI0B&a! Sysuna™) MOXeT YUTATRECA M CO SHa-
JeHHeM 'HI SANPeOeNbHOIO, JAMUSHEeHHOrO', JOKAIH3IOBaHHOTGC -
KaK CYNHOCTH - B 'mpocTpralcTBe gym', T.e, 'nmog' mmm 'za' 'gpe-
BoM—-croeom' "GysuHal,
[lckaszaTEARHO, YTO Kak pa’d 5TOT CMECH NeuM{pPHPYeTcH AXMATOBOM
B ee "KoMapOoBCKMX Habpockax" (mamicauumx 19-20 HoaBpa 1961
roga) xax ‘Iperaesa’:
| |
UyOWTCH MHEe HA BOIAYVRIEHY NYTHEX
JByx I'CIOCOE NepeKndKa.

JByXx? A emle ¥ BOCTOYHOH CTeHH,

B sapocnfax HPenKoi} ManHHH,

TeMHan, cBexaca BeTBh OYSHHH.,..

3TO - nHUCbMO OT MapuHu,
IipHieM, CTABA PENOM C 3mMrpadaMd us MaupensmTrama K [lacTepHaka
Takke ¥ snurpad "O, Mysa Inaga..." H3 OTKpHBAKMEr(Q LEETA@BC—
kA nura 1916 roma "CTaxyr K AxmaToBoi" (IBETAEBA 1980, I, 232-
237), AxmMaTOBA OTOKNECTRAAST cefa C Hautolee paHBHM npopodyec—
KMM IPETacBCKHM HavMeHOBaHWeM "Mysa nnava®, a llgeTagBy — C
Haubonee IIOANHHM M HaWOoNee TPATHYECKHM L REeTEeBCKUM DEBOH- -
HUKOM: ¢ "Oy3HuHONH",



11,
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14’
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IeTanbues 0 (YHKOHH HBOSTOYHE ¥ IBeTacpod oM,. B: PEBBUHA 1981a.

STy KOMNOIRIHMOHHEYI BRINYESHHOCTE 'CHHeBH' BOBHYTRE ObpDaMIgo~
mel 'seneHocTH' IOIBONHTENbHO TONKOBATE KAK NPHIHAK [TOTEHUE-
ANLHODO OPRCYTCOTBHA 'owHeRn' 3 "OyauHe", eme He ocymecTBuB-
melics T.&. ehe He BHCHOGOXIOEHHGo# HB 'y3' HUIEM (BersTATHBHO—
COTH) .

B OOHMX ChydYady ITC MOMEeT OHTE OYKBalhHEHEM HOTOHUYCEHEM ILIOTH
Kak, HanpEMmep, B ouxne “"Beccondsma': "Hocie GeCcCOHEON HOYH
cnatee Teno, MHMEM CTAHOBHTCH H HEe CBOEM, — HEYBMM, [...] H
yiHBaemeCH JuogAM, kKax cepadum, L[...]1 HemHo cBernewT CySm, ¥
TeHb 30/CYe Ro3ne samaBmux rnas." - "Huede a roors dHefecHm: -
B crpaHe THOel.", KOTOpOMy CONYTCTBYET OTPENeHEe OT TeX HId
MHEX YPOBHeR YYBCTEEHHOCTH M OTKAMUEHHE OTO BCAKMX KOHTAKTOB
H CBARel ¢ DHeHHM (OHTOBEHM) MHPOM {(CM. donee noqpoSHut pas—
Gop "BeccoHHMnE" B: FARYNO 1978)., B HApYTHX ¥e 3T0 NoiayvaeT
EBHY NepeBONNOWEeHEHR, MeTamopdos, BHCTDaHBAOMMXCA IO DKajge OT
EEKOeTo TICNHOUBHHOTO (H3HYECKOro OGINKa AQ HeMaTepHANILHOTO
COCTOAHHA H HCOUeYHOBSEMd, npeBpameHHa B "¢x308n" (Taxkosl, Ha-
npuMep, MeTaMopdo3w Marpanubes B TPROTHRE "Marmanipa” nias Be~
OyELM B nosme "llepeymoukn" - ux pas@op ¢M. m: FARYNO 1985a).

[omIepKHeM ocofo, UYTO I[BeTaeBckoe 'mornomenne' osHauaeT He
TOILKO OTOKOECTBICHHE 'noramaeMoro ¢ NOTJIamanmaM', HO OfHO-
BpeMeHHO H o6paTHOE OTOKMNECTBIIeHHMe = 'IOIIananmero ¢ Doima-—
maemMgM' . 3TO DPOHCXOOHT of TOro, Yro 'HmordomeHua' eCcTs IPOHHMH—
HOBEHRe B CymHOCTE 'florjadaemMoro', NDOEMKHOBEHHE, KOTOPODEe BOS—
MOKHO TONBKO B Ciy4Yae MeTaMopdosH 'mormamammerc’ oo CcrRoeft Cyig-
HOCTH, HA YpOoBHE cymHocTed OHPDEepeHIHPOBAHHOCTE MENDY OQOOHMH
'naprHepaMH' OOGIHOCTREH YCTpaHgeTcA. Tak, B nuwne "CTHxXH K
Bnoxy" {IBETAEBA 1980, I, 227-228 m crieg.}, B OTKpHRAKMEM €rc
CTHXQTBOPSHEH "HMa THOZ = [ITHHA B pyKe..." snupHuackoe "H"
IoTnanaeT B cebi OPOMSHOCUMGE "uMa" W NocCTelenHEC OBMANSBAET
ero CymHoCThR. ODHOBpPEME2HHO MeHAeT CEOM cTaTyc B "H", obpe-
TaA COCTOAHAE COUCTEBEHHON CYMHOCTH. B OYepenHoOM CTHXOTBODPSHMH
— "“Hexmemt TIpHIpaK..." = EMeeT MecTo yke 'Borpeva’ otemx oym-
HOCTEeNl Ha YDOEHe 'sanpenenssoro': "HexHH# npuspax, Puuapn 69
YKOPMAHH, [.,.J] ConyBornasuit MeHE crnasun CHeroBol esern,
CHexHRl netens MHe noy Horw neped CTeneT, [...] Tak mo nepn-
aM, Uy ¥ OoBepH, 3a KOToOpol - ¢MepThb."

IBeTaeBCKUll MHP OHCKPEeTeH 1 HeguokpeTeH OOHOBpeMeéHHO. Inc-
KPeTHECTE COOTHOCHTCA NpeXye BCEer'o ¢ MeXaHHYeCKUMH, KOCHEMH,
mareHHEME  BHYTREHHeTO IBUKeHHuA-MeTaMopdos dopMaMe CHTCROMN YDOB=
HA MUPa. HeducKpeTHoCTh Xe COOTHOCUTCA ¢ (DOpMAMH YCTDeMTIeHHH-
MH K £BOel CYIHOCTH, ¢ $opMaMM, KOTODRHE NDeonoIeBalT CBO® Ma—
TEPRAMBHOCTh—O0QOPMIEHHOCTE NYTEM BHYTDEeHHEe!N OUHAMHWKNA, BHYT-
PEeHHHX YCHIRA, HANPABIEHHEX HEa NMpeoSpa3cBEaHHe MATepHaNsBHOCTH B,
TaK CHA[4ATE, SHEPTeTHYSCKMH nOoTOK. HemueKpeTHOCTE B OaHHOM
cnyyae NPOABNAETCA B DuOe WKaME "Coiree MATEDHATBHHN M DTHM
caMeM MeHee CYWHOCTHHHE - MeHee MaTepPKANLHEE H 97HM CaMeM Sonee
CYLHOCTHHA", T.€., KaKIgoe OUEepEegHOEe COCTOAHUE OTNHYHCG COT Tpen—
HAOYMErO MO TUpH3HaAKY TOBHMEHHOH MAYXOBHOCTH , a4 OT NPeGCTORNEero
- 00 npHIHaKy MeHble! AYXOBHOCTH (SoJbmelt MAaTepHANBHOCTH) .

B pavMKax OGOHOTO COCTOAHHA Ofpa’yeTcHd CoOcTBeHHaAsS mkana:

OT NacCUBHOIO cOGRagaHHA NPHUIHAKOM OO0 HAXBOAee HHTEHCHBHOTO
obNamaHHA OPHHAKOM C NpeqeNoM 'atconTHOHpODaHHWR mpHsHak', KO-
TOpH ABNASTCR OHOBREMEeHHS H KPHTHYEeCKOW ToYKoN TaHHoOTS Cco—
CTOAHWA, Tpebymen 'MeTamMopdosH' , IEpPEXCna B HHOR OHTOMOTHYEC—
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xMil CcTATYC. BOT B ZTUX KPHTHYECKMX TOUKAX M HaGMOOaeTCoR BTO~
PO THI JUCKPETHOCTH, PABKHX CHadKoB, "oprcedeHHf". B "By~
auHe" BTC ABJeHMe HafmogaeTcs Bo BHYTPeHHel KOHTHHYANRHOM uH=
TeHcHdRKauNY (rpapaunH} 'seneHooTs', 'kpacHocTH', 'ryGHUTenb—
Horo "Apa"' B 'KpoBH', C ojHol CTOpOHW, a, ¢ OPYTo#, — pes—
KON OHCKDETHOCOTH MeXOy OTIeNBHEME CTANHAMHE (Y4TO OTpaXeHC TaK-~
He M B KOMIIOSHIMOHHOM NPHHIMIIE CTHXCTBOPEHHA) .

Cm. mpaMexadnda 5 u 10. Cp. ewe B PapHaHTe CTHXOTBODeHMA "Cam”:
Korpa P nepemit wac —
YUrpé ST OH NYCT
[ I |
HTob AUBHEM MOK,
Jiucenaeoill r'open,..
unn B "KpacHOw KHCThiO":
KpacHOW KHCTEY
PagnHa SFAaMINIach.

Pap CcymecTBeHHEX Haﬁnmnegnﬁ B CBfi?H C MECTOM MOTHBA OepeBBED
v LpeTaercit comepsuTca B: PEB3MHA 1981b n 1982,

Cp., HanmpHuMep, rpafjalMKy SBYKOB B "Becconumne" of 'knMua', 'cCBH-
cTa', 'pokoTa APKOHN XoNoTymkH!' M 'KPHKA PasNyK B BCTped' no
'6e33EYYHOTO SROKA=COGasHa CMEepThRI® :

Becconusna! Jpyr moll

OnATE TEOW PYHY

C NPOTAHYTEM HKYGKOM

BoTpeyaw B G23sBYIHO-

JEeHAmMed HOUH.

- HpenscTHeE !
IpuryGel

He B BmCE,

A B ray6e -
Beny...

Cuadd

fpenseTies !

Henen!

OT BCcex cTpacTeil -
YoTon,

0T BCex BecTefl -
oxoi,

L...2

TroTHI
- He &yoe! -

c...1

Mup Ges BecTH nponan. B vurge -
3aTonneHEHe Sepera...
¥ B BapmanTe cTHxoB 13a-18 (UBETAERA 1983, III, 48B8):
By3HHHE, , .
He smeHK! He zBeHH!
Bes Torg yu pasgpasHeHH
T'yGs 30B0M TBOMM HalpaCHEM.
Kark He XaxniaTe TefA BC&YacHO
Ha peex HArog 9eMHEX - o ol -
Ta, HOTORYH He enaT!
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BY3HHA

Eyo¥Ha UeneHHR can sanunal
BysHHa 3ereHa, SseneHal
SejeHee, 4YeM ONeceHs Ha daHe.
SeyIeHa - 3HAYMT JeTe B Havane!
CaHeRa - OO CHOHYaHMA nHef]
By3MHa MOUX Tnas seneHed!

A NOTOM — Yepes HOUb — KOCOTDROM
PoCTOMYHWHCKUM! = B ouyax KpacHO
Or SySHHHOW HYSHPYATOH TPEnH.
KpacHe? KOp® Ha COGCTREHHOM Tene
o BCEM nopaM TROUM, Nas0Phb,
PaCCHIAKMEACHT KODb

EvB8HHH. ..

{BapHaHTH)
1.
..-He gspenu! He sPeHR!
Ee3 TOoIo ¥& pasipasHeHH
3BepH|B NOJe U OTHIHE B moMme!
TITHIR neTH
Huuero B Tete HeTY - KROoMe
KpacHoTH, Bece)ameil ryasl
KpaCHOTH Becenanwl ras!

Ey3HHa KasHeHa, KasdHeHal
BvsiHa ~ LUen:hHHPE can sammial
KpOBBI WHEX M KPOBBLKY JHCTHX,
KpOBEN BeTOYEK OCHEKHCOTHX!
Becenefilel U3 BCex KpoBeW:
EpsBRI Cepdra — Thoelh = moed...

A noToM - BOMON&aN SepHa,

A noToM - Gy3IMHA wepHa,

C YeM~TO CHOHBOBHM, C Y&M-TO JHIKHM.
Hap kanuTHON CTOHZBMEH CHKPHNKON
Boaye JOMa KOTODHE nNycT -

OnWHOKHH OGY9HHHHNA KYCT.

Hopocenmn mMoel cTpaem!

Hz—-za arofsl GYOSHHEE

IeTCKON Xaxm Moefl GarpoBonk,
Hz-sa gpeba H K3-3a caoBas
Bysusa (nmo ce#t news - HOYbMM,..)
fSina, BCOCAHHOTO OYbMH,..

By3HHAa Garpoepa, 6
BysuHa « LenbHH
B nanel .
HeuTto Bpole-TIPECTYNHOE CTRAacTH,
K TOGOR ¥ MHGH, ..
Gone’Ins -~ GYIUHACA

Texwcm ua Genocacli mempadu
fpyrxonucs 1938z,)

2.

.+He zBenH! He 3BEHNI

Urd 3a KpACKH PasBedeHH

B Menko#l arone, ciaame Ajal
KyMmada, CHpPryYa H ala

CMech, HKOPaAIIOBHYX MENHHX OycC
Eneck, 3sanexueitca kKpord = Bkyc!

ama cmpopa swdeneuna
noadnetiwumu omuepxamu (OpyeumMu
yepHuaamu )

BRUEPKHYMO KaAPaHOauoM
{Aaxynw - camoyenzypal



M8mon, 117° cemrasps 1931 r.
{nonncako B Vauves {pyusa) 21
H.O.T.)

ro

mag 1935 r. - noayromgHe ¢ ruesm

Ifomom 8 mempadu — "Henwywxen maoll cmux" — 14 cenmaépr 1831 2.

Homom - dea caedywmue ompuesxu (He Aamuposgnuue):

THue ,
Ja MeHA HOTOKH = # NOTOMKHHK,

(NB! Onurpad xo ncell Mue)

—_—

«..Tapyca. KyctH, XmcTh,
XRpICTH NOJANIMChL B KYCOTH
BysuhHae, Kycr, xpycernl
XMHCTH YKpasil XOJcTH,

BY3HUA

By3uHa nenpHHE cax zannaal
ByauHa senexHa, 3eneda,
SencHee, YeM INeceHb Ha dYaHe!
SeseHa, IHAYHT NeTO B Hadane,
CuHeBa « OO0 CKOHYaHUR OHeI!
EygrHa MOHX TI'mas seneHeftl

A TIOTOM = Yepe’ HOUL ~ HKOCTROM
PacTOomiNHCKHM, — H o4YaX KpacHO
OT GYSHHHOW NYIHDYATOR TPeNH
Kpacuoll KOPH Ha COGCTBEHHOM Tene,
o BceM nopaM TBOMM, Nadops,
PaccHmanmancs Kopb

BySHHE = OO 3aHMEIl, 1[G SHME]
YTo 3a KPE3CKH pasBereBH

B Menkoi grone chaame ggal
Kymava, cyprysa ¥ aga

CMeCcE, KOPAMNOBHX MERNKHX G¥C
Bneck, s3anexmefics KpOBH BKYC.

By3HMHa kasHeHa, KasHeHal
ByaleEa - UENLEHI cag 3annna
KpORBEN OHHX H KPOEEK YHOTHX,
KpoBpK BEeTOUYEK OrHEKECTHX, —
Becenefimell u3 Beex HpOBef:
Kpoerr seta = TBoeh - Moelt.

A noToM = BOOONAN 3epHa,
A IIOTOM — OY3IMHA YSpHA!

THHE, THNE, BEK MOH TpOMKH!

mo - noanat mexcem 1935 2,

ua uepHodold mempadu Mi.

B Senoeyw mempadb OHa nepeni—
caAd WEoMU empogHnll SAPUARM,
xomoputi w nydauxyemcs ¢ 1961 2.
B 1940 2., cocmasaArR xwuzy

Caoux UICPARHUY CRUTOMEopPEHUll,
M execaa "Bysuny® s ocnucox

¢ nometiot "obxapratkar® = 30 cmp.
T.x. Mexem IM0H KRUZYU COXDAHUACK
He MOAHCCWBY, MOKHO MOABKG MNped-
noAgaams, uMenda nu MIf & sudy
cuAamue nocanednsii cmpogn OSeno-
soze sapuanma ("Hoeoceanm moer
cmpanu "), uAu xe cuumaad cam
wecnuchpodnnidl sapuanm "ofxaphan—
HHM" (seposmuee 6Ce Xe. nepdoe
npednonoxetue). — B. K.

C YeM—TO CIHPOBEM, C YeM—~TO JTHIKHEM...

Hanm ®HamKTxoOR, CTOHABWeER CKPHOKON,

Bosne moMa, KOTOPHH TIVCT,
ODuHOKHA BY3HHHHR KyCT.

#Byauna, 6es moMa, 6es yMa
A or 6yc TBROMX, OGy3uHAl

R*eped smofl empogoll & pyxonucu

agmopoeran pemapka: "NB! Hyda?
Hau acsce ne Hymro?P?



Crenk - XYHX¥3Y, KaBKaa - CpysHny,
Mpe - Mol KycT IOI OKHOM GY3HHHEA
HDatiTe, BumecTo Jeopnoce HowycoTn
ToaeKo 3TOT BYIHHEHE KyCT...

Hopocend mMoell cTpadm!

Hz-za aromu-5yannd,

JNeTckoll xaxr Moed CarpomoR,
Hs-sa OpePa ¥ H3—38 CIQDAt
ByanHa - ({no ce neHb — HOYBMH,..)
Af0a, BCOCEHHOTO OYEMH. . .

Byaxhna Barpopa, Barposal
EBEysHila ~ elnpHuE Npall safpaia
B nanH: OeTCTEC MOe ¥ BAACTH.
HeuTo Bpone TpecTYNHOR CTRACTH,
BysnHa, Mex TODBOR B MHO,

A 61 BeXa GONe3HE = OYSHHOR
Hazmana...

{Texcmn cmuxomsopenuR "Bysuna" uz Senosoii u weprosolfi mempadeil
Heemaesoll npedocmasnens a pachopaxédue aemopy osmoll cmacmu E.B.
Hopxunotl}






John A. BARNSTEAD (Dalhousie University, Halifax, Canada)

MANDEL' 8TAM AND KUZMIN

While Kuzmin's influence on Mandel'&tam's earliest pub-
lished peoetry has coccasionally been noted, although not ana-
lyzed, Mandel'Stam's continuing affinities with Kuzmin in
later years have never been systematically traced out.1 Due
perhaps to Kuzmin's increasingly negative remarks about
Acmeism during the 19205,2 perhaps to Axmatova's sharp re—
jection of crucial principles of Kuzminian poetics on behalf
of all Acmeists,3 the relationship between the two men has
heen largely neglected. Mandel'ftam's Kuzmin critlcism, how-—
ever, serves as vehicle to a rich tenor of associatione with
the poetry of both authors. Because he came to make analysis
of form into content and meaning into form,4 how he framed
such critical reaction reveals as much about his literary
attitudes as the reaction itself. Shared concern with the
role of the name in poetry, gradual eliminaticon of thematic
differentiation between prose and poetry,5 and incorporation
of verbal structures from the later inte the former are major
elements in this largely one-sided textual dialogue, After
reaching a climax, in 1922, when Kuzmin gave the title
Trigtia to Mandel'5tam's second collection of verse without
consulting him, it becomes for Mandel'&tam an intermittent
process of purgation, in which Imagery associated with a
concept qf mechanlcal time he found distasteful 1s used as
if to neutralize continuing allusions +o Kuzmin. When viewed
against this background, some Mandel'X3tam poems exhibit an
othetwlse imperceptible metaliterary level, a constituent of
what V. N. Toporov, following Umberto Eco, has termed an



- 48 -

"open text", which through complex references to other writ-
ing frees itself from finite-interpretation.6 To a much lessg-
er extent, certain allusions to Mandel'Ztam function analc-
gously in Kuzmin texts.7 Such attenvation is only natural,
since Kuzmin was the elder, established peet, only somewhat
artificially cast as mentor to the Acmedists.

The interaction between the two men is in no sense cen-
tral to the work of either, but thils very marginality beto—- -~
kens ita significance in Mandel'3tam, for whom periphery was
to become nucleus: "Unlétofajte rukopis', no soxranjajte to,
&to vy naéertali_sboku, ot skuki, ot neumen'ja 1 kak by vo
sne".8 Although both authors recognized the potential tran—
scendency of subordinate elements in art, 1t was Mandel'¥tam
who made "soprjaZenie slovesnogo materiala po vtorostepennym
pri;nakam“9 a key principle of his poetic semantics. By trac-
ing his use of the principle to establish characteristic im-
agery configurations in his Kuzmin criticism, it is possible
to move beyond a search for shared themes or motifs in his
other work to an examination of their function within its
complex system of signification.

Euzmin and Mandel'Stam may have met originally at one of
Fedor Sologub's evenings, or perhaps at a Wednesday gathering
in Viaeslav Ivanov's Tower. It is almost certain that Kuzmin
was present at Mandel'Stam’s "literary baptism" on 16 May
1909 when Mandel'#tam read some of his poems at an Akademija
meeting in the Tower, for at that time RKuzmin was one of its
permanent residents.1o By 5 September 1909 Mandel'Btam was
clogse enough to Ruzmin's nephew, Sergej Auslender, to ask him
to request Ivanov to arrange a room for him in Saint Peters—
burg.11 Autumn of that year saw the composition of Ruzmin's
profeseion de foi "O prekrasnoj jasnosti", echoes of which
may be heard in Mapdel'itam's 1910 essay on Frangoeils
villon.'? Sergej Makovskij has recorded that with the found-
ing of 4poilon Mandel'Stam, Gumilev, and Kuzmin all bhecame
close friends.13 Ruzmin's diary notes a meeting of the three
in Carskoe selo on 2 April 1911, and an evening of poetry
reading together at Ivanov's two days later; such occasions
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must have been fairly frequent.14 Fuzmin participated with
Mandel'Ztam in the controversies 1n the Akademija which led
to the founding of the "Cex podétov", but it is clear that he
disagreed from the start with Gumllev's theorizing, and as
soon as Acmelsm became a "school" (a concept he had warned
against in a review of Gluck's Orfzo ed Euridice) he bowed
out.15
Kuzmin's dislike of schools was reflected in his initial
published characterization of Mandel'Btam in his preface to
Anpna Axmatova's first book of poems Veder. Although in it he
grouped Mandel'Stam with those members of the youngest gen-
eratlion of poets striving towards subtle, brittle, or fragile
poetry, he nonetheless viewed each of them as an individual,
carefully defining Mandel'&tam's distinguishing trait as
"neobyknovenno izo#&&rennyi analiz naro&ito-prifudlivyx perefi-
vanij", in contrast to Il'ja Brenburg's mere description of
objects conventionally held te be delicate, or Marina Cvetaeva's
1ronic descriptions of an intimate, somewhat demonstratively
pedestrian 1.1.fe.16
The similarity of Mandel'Stam's early poetry to XKuzmin's
is not, however, confined to their common ambience of the frag-
1le and the particular, with earth the centre of beauty. Poems
such as no.6 "Na bledno-goluboj émali” or no.7 "Est' celomu-
drennye tary", while sharing Kuzminian concern with 'ottofen-
nye uzory', 'tonen'kie setki' and 'xrupkost'', represent only
the most obvious level of affinity. More subtly, in no.28
"Ja vzdragivaju ot xoloda", the reference to the ball reso-
nates with its numerous occurrences in Kuzmin, where it is
constantly assoclated with the revelation or realization of
love.17 Here the RKuzminian subtexts reinforce the function of
the image as polemicizing with symbolism through concretiza-
tion of the ethereal.1B But for Mandel'Btam the momentary
concern with precise but fleeting physical sensations or frag-
ile, ephemeral objects so characteristic of Kuzmin's Sets is
not sufficient. From the beginning of his career he required
the function of memory as well:

Puskaj mgnovenija stekaet mut’ -
Dzora milogo ne zaBerknut'. [No. 8, 11. 11-12]
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This neceseity is reflected in Mandel'Stam's earliest dis-
cusslon of Kuzmin's poetry, contained in a review of Al'ma-
nae mus pregumably written in 1916, but unnpublished until
1969. In it Mandel'Stam expressed reservations about Kuzmin's
approach to poetry, despite'an apparently enthusiastic over-
all reception for his work:

Plenitelen [jasnyj] klassicizm Kuzmina. Slado-
stno &itat' ¥ivudfego sredl nas klassiZeskogo
poéta, Suvstvovat' getevskoe slijanie "formy" i
"soderfanija", [osjazaja samuju li&nost! poéta,
ego "ja", kak &istuju formul ubeZdat'sja, &to
dufa nafa ne substancija, sdelannaja iz metafizi-
Baskoj vaty, a legkaja i neZnaija Psixeja. Stixi
Ruzmina ne tol'ko zapominajutsja otli&no, nc kak
by pripominajutsja (vpelatlenie pripominanija pri
pervom ¥e #tenil}, vyplyvaia iz zabvenija (klassi-
cizm) ;

Naverno, tak Ze xolodny

V raju drug k drugu serafimy,

Odnako klarizm Kuzmina imeet svoju opasnuju storo-
nu. KaZetsja, ¢to takoj xorod#ej pogody, kakaja slu-
#aetaja osobennc v ego poslednix stixax, 1 voobEEe
ne byvaet.l

Mandel'%tam's praise for Ruzmin's Goethean blend of form and
content is actually an ironic¢ response to Kuezmin's own com-
pletely opposite views, expressed In a paper delivered at the
"Brodjaéaja aobaka"™ two years earlier, when Kuzmin issued a
"prizyv k prostoﬁe formy, iskrennostil i gloZnosti soderZanija,
k differenziacii ix do poslednix predelov."20

The magnificent weather emblematic here of Kuzmin's
poetry later forms a subtext for the following passage from
"Razgovor o Dante:

Tuat ja ponjal, &to kamen' kak by dnevnik pogody,
kak by meteorologifieskij sgustok. Eamen' - ne &to
inoe, kak sama pogoda, vykljuennaja iz atmosferi-
teskogo i uprjatannaja v funkcional'noe prostran-
stvo. Dlja togo, &toby &tc ponjat’', nado sebe pred-
stavit', &to vse geclogifieskie izmenenija i samye
sdvigi vpolne razlo¥imy na élementy pogody. V &tom
smysle meteorologija pervidnee mineralegii, ob"em-
let ea, omyvaet, odrevlivaet i osmyslivaet,2l

Beyond its direct meanings, 'kamen'' in this passage makes
reference to Mandel'ftam's first book of poems. When read as
ilterary commentary against the background of the 1916 re-
view of Al'manax musg, the labelling of stone as the diary of
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weather obliquely characterizes Mandel'Stam's early poetry
as the imposition of sequentiality and memory upcen the poet-
ies of FKuzmin. In speaking about the precedence of meteorol-
ogy over mineralogy, Mandel'’Stam indirectly acknowledges
Kuzmin as a legitimate predecessor; the striking use of the
verb 'cdrevlivaet' is tled on this metaliterary level with
Mandel'8tam's 1923 characterizatlon of Kuzmin's poetry as the
"prefdevremennaja starfeskaja ulybka russko] 1iriki."22
Marina Cvetaeva recorded the tremendocus impact which
Kuzmin's reading of the poem gquoted from in Mandel'#tam's re-
view had on her, and since Mandel'itam was alsoc present at
the time, perhaps he experienced a similar reponse.23 However,
his attraction to the particular lines he cited may be more
easlly understood in the context of his own use of the word
'serafimy' in his poetry.24 In "ajja-Sofija" they sound a
death-knell:

I serafimov gulkoe rydan'e
Ne pokorebit temnyx pozelet. [Ne. 38, 11. 19-20]

In a poem about Poe from the same year, the 'serafim' image
represents the essentially irrational, which can reduce
Mandel'&tam's beloved word to nolse:

Enafen'e - sueta, 1 slovo - tol'ko Bum,
Xogda fonetika - sluZanka serafima. [No. 40, 11. 7-8]

This is its meaning later as well, in the 1920 poem "Ja v
xorovod tenej...":

Ja v xorovod tenej, toptaviix neZnyj lyg,
§ pevudim imenem vmeZalsija,

No vse rastajalo, 1 tol'ke slabyi zvuk

V tuwmannoj pamjatl ostalsja.

gnatala dumal ja, &to imja - serafim,

I tela legkogo diilsja,

Hemnogo dnej pro¥le, 1 ja sme#alsja s nim

I v miloj teni rastverilsja. [Ne. 123, 11, 1-8]

The fifth line of thilis poem suggests that a change has taken
place in Mandel'¥tam's conception of 'imja’, that he feels he
was mistaken in considering it identifiable with 'serafim’',
This would suggest that it was Mandel'&tam's struggle with
the concept of the name which may have made the lines he
guoted from Kuzmin's collection Vofatyj so memocrable for him.
Although tempted by Kuzmin's evocatlon of a love which has
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passed beyond the need for physical expression, Mandel'#tam
ultimately rejects this solution to the problem of "imja' in
"Ja v xorovod tenej...". For Kuzmin the name disguises the
esgenceas

Bledny vse imena, i stary vae nazvan'ja, -
Ljubov' ¥e ka¥dyj raz nova.

Zabyto imja zdes' 1 otc‘&estvoé
Li%' serdca ne zabyta bol'.2

In his short storiles "Antrakt v ovrage" and "Sekret o. Ger-
vagija" changes of place-names are viewed as ilrrelevant to
the basic nature of the locality.27 Throughout his work,
Kuzmin uses chains of personal names related by the princi-
ple of scprijaZenlie po vtorostepennym priznakam to connect
the various avatars of hig archetypal characters.28 In con-
trast, for Mandel'dtam the name, like the word, £z the ea-
sence, its loss or alteratlon 1s cause for lament:

Nam ostaetsja tol'ko imja -

Oudesnyj zvuk, na dolgij srok.

Primi ¥ ladonjami moimi

Peresypaemy] pesok. [No. %0, 11, 29-33]

TriZdy blaZen, kto vvedet v pesn' imja;
[Ho, 136, 1. 37]

Ne zabyvaj menja, kaznl menja,

No daj mne imja, daj mne imjas

Mne budet legfe s nim - pojmil menja,

¥V beremennoj glubokeoj sini. [Ne. 1392, 11. &-7]

A characteristic feature of the omincds "them" in poem no.328
18 their namelessness:

Net imeni u nix. Vojdi v ix xrjass,
I buded' ty naslednikom ix knjaZestv.
[No. 328, 11, 6-7]

The relaticnship bhetween Mandel'3tam and Kuzmin in the con-
cept of 'imja' is most directly evidenced by Mandel'Stam's
poems no,66 and no.71:

Pust' imena cvetus¥ix gorodov

Laskajut slux zna&itel'nost'ju brennoj.

Ne gorod Rim Zivet sredi vekov,

A mesto deloveka vo vselennoj. [No. 66, 11, 1-4]

A golub' ne boltsja groma,
Kotorym cerkov' govorit;

V apostol’skom sozvud'l: Romal
Oon tel'ke serdce veselit.
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Ja povtorjaju &to imja

Pod vefnym kupolom nebes,

Xot' govoriviij mne o Rime

V svjas&ennom sumrake isez! [No. 71, 11, 5-12]

These poems are a polemic response to the following passage
from the conclusion of Kuzmin's 1909 novel Nednyd Tosif:

I potom [..,.,] Iogif podefel k cknu i [...] stal
tverdit' "Roma, Roma" poka zvuki ne utratili dlja
nego znafen'ja 1 Sto=to vliles' v dusu ogromnoe,
kak nebo ili kupol cerkvi [...]2%

For Kuzmin repetition eliminates earthly meaning and reveals
a nameless essence; for Mandel'Etam meaning 1ls concentrated
in the repetition, and it 1s ultimately the original speaker
that disappears.

* * *

The early post-revolutionary perled saw Mandel'§tam and
Kuzmin sharing an interest in the theories of rhythmic move—
ment propounded by Emile Jacques-Dalcroze. Both men partici-
pated in the studlos of rhythmig movement in Petrcgrad, and at
the beginning of the 19208 even tock part in a masguerade
organized by them.30 Kuzmin had used eurhythmics as a motif in
his 1914 novel Plavaju¥die putefeetvujufdie, while Mandel'Stam
elployed il as Lhe governiuy melaphor of Lis 1920 arLicle
"Gozudarstvo 1 ritm".31 This article contains yet another rem-—
inigcence of Kuzmin's early work: compare Mandel'Ztam's "Nad
nami varvarskoe nebo, 1 wvse-taki my élliny"32 with Strup's
famous assertion in Kuzmin's first novel Krylfja: "My -
élliny, ljubovnikl prekrasnogo, vakxanty grjadub¥ej Zizn
Such concern for origins and general characterizations marks
not only Mandel'Stam's prescriptions for the masses but also
his discussions of major writers in the early 1920s.

In his 1922 essay "Pis'mo o russkoj poézil", Mandel'Eiam
concisely formulates the fundamental movement of Kuzmin's

i".33

work:

Kuzmin pri¥el ot voliskix beregov s raskol'ni&'imi
peenjami, ital'jansko] komediej rodnogo doma&nego
Rima i vsej starcj evropediskoj kul'tuwroj, poskul'ku
ona stala muzykoj - ot koneerta v palacco Pitti
DZordZone do poslednix poém Debjussi.

On the surface this characterization seems to consign Kuzmin
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to the outmoded symbolist definition of poetry as horn from
the spirit of music, but Mandel'¥tam's cholice of iliustra—
tionsg generates more subtle levels of meaning. The reference
to Glorglone's "Concert" is actually to a painting of Titian
at the Pitti Palace, while Debussy's music is famed for its
33 Thus Mandel'Ztam
discerned in Ruzmin & transition from aural to visual‘imagery.

attempt to transmit a picture in sound,

Kuzmin himself uzed this movement from 'glas' to 'glaz' as an
organizing principle in his 1922 cycle “Stixl ob iskusstve",
and -was to employ it again in ordering the critical essays in
his 1924 collection Usiovnositi, which proceeds from operetta
to drama to poetry to painting.

The reference to Debussy, the only one in all of
Mandel'Stam's critical prose, may have been prompted by
RKuzmin's 1915 poem "K Debjussi" in Voﬂatyj.36 Several images
from this poem had appeared in Mandel'¥tam's poem no.108
"Sestry = tja¥est' 1 neZnost'”,

How does the Kuzminian layer of association function
within Mandel'Stam's peetry? A preliminary answer to this
.guestion may be found by examlning poem no.108:

Sestry = tjaZest' i nefnost' - odinakovy vadi primety.
Medunicy 1 osy tjaZeluju rozu sosut.

Selovek umiraet, pesok cstyvaet sogretyi,

1 vieradnee solnce na Gernyx nosilkax nesut.

A%, tja¥elye soty i ne¥nye seti, .

Leg&e kamen' podnjat'; Sem imja tvoe povtorit'!
U menja ostaetsja odna zabota na svete:
Zolotaja zabota, kak vremeni bremja izbyt',

Slovno temnuju vodu ja p'ju pomutiviijsja vozdux.
Vremja vspaxano plugom, i roza zemleju byla.
Vv medlennom vodovorote tjaZelye ne¥nye rozy,
Rozy tjaZest' i nefnost' v dvojnye wvenki zaplela.

D. M, Segal has éxplicated the internal semantlcs of this poem
in some detall, touching alsc on some of Mandel'Ztam's direct
explanations of its :I.magary.37 Here I would like to consider
it from the point of wview of the semantic fields it generates
through imagery drawn from Kuzmin's‘poetry or otherwise asso-
ciated with him.

Earlier ciitiés have occasionally been drawn intuitively

to this poem as a paradigm for Mandel'Ztam and Kuzmin. In
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1823 Konstantin Modul'skij made refsrence to 1t by entitling
a joint review of Trigtin and Parabeily "TiaZest' 1 leg-
kost'“.38 Later Georgij Ivanov used it to characterize the
ghortsightedness of Kuzmin's critics:
“"Sestry, tjaZest' i ne¥nost' -~ odinakovy vaki pri-
mety..." Sestry "prekrasnaja jasnost'" i "opasnaja
legkost'" - vaZ%i primety to¥e odinakovy, dlja

nevnimagel'nyx, dlja neZelajus®ix byt' vnimatel'nymi
glaz...

The 'opasnaja legkost'' that Ivanov mentions echoes, albeit
by chance, the ‘opasnaja storona klarizma' pointed out in
Mandel'&tam's first Kuzmin review.

The Image of sisters in the poem's filrst line, in addi-
tion to its obvious assoclations with Mandel'¥tam's poems on
Raxil' and Lija, recalls a correspondence between Mandel'-

Ztam's and Kuzmin's prose.40 In "PuteBestvie v Armeniju"

Mandel'Stam writes: "Razluka - mlad3aja sestra smertiv, 41
Kuzmin uses an analogous censtruction in hisg introduction to
fudeanaja Eian' Tesifa Bal'zamo, grafa Xaliostre: “"VoobraZe-
nie - mladiaja sestra jasnovidenija".42 These are the only
examples of this fermula In the two men's writing. In
Mandel'Bstamian terms, then, Lija, the elder sister, is toc be
identified with clairvoyance and death, while Raxil' is
associated with parting and imagination. These pairings are
operative as semantic fields in a number of Mandel'&tam's
poems, notably "Tristia” itself.43

G. A. Levinton connects the wasp imagery of the second
line of the poem with Kuzminfs line "nado mnoju v'jutsja osy"
from a 1912 poem in Gilinjanye golubk£:44

Nado mnoju v'jutsja osy...
Tjazki, tjaZki stali kosy...
Golova tijaZelal

¢OboSla ja vse otkosy, -
Veterka ne nagla...

Ne nadla.

Rasplastalas® v nebe ptica
Len' v deolinu mne spustit'sja,
Gde protek rufeek.

Kto Ze dast' vody napit'sjaz
Milyd brat, on dalek...

On dalek. )
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Ne pridet, ne sjadet rijadom.
Vase gqulijaet on po grjadam,

I odna ja, cdna.

Solnce, vstalo ty nad sadom,
Dudu p'e8' vsju do dna...
Vsju do dna.

Solnce dvinetsja k zakatu...
Ja pojdu navstredu k bratu,
Tak znakom dtot put'!
Oper¥isija na lopatu,

On priZmet k serdcu grud',
K gerdcu grud',

Mily3 bratec moj, kogda Ze
Otdoxnu ot skudnoij prjaZi
snov doku&nyx moix? )
I na obla&nom na krjaZe
Vstanet tix nai Zenix,

Na¥ %enix?45

The line cited by Levinton is only one of many remarkable
correspondences between the twe poems. Kuzmin combines im-
ages of heaviness with wasps; the sun, as in Mandel'Ztam's
poem, belongs to the past. Thirst for alr and water permeates
Loth poems, and both are meditations on time, But what for
Kuzmin is all concentrated anticipation, in Mandel'Btam is
transformed into the slow whirl of integration. The persona
in Ruzmin's poem is tired of the yarn of her boring dreams;
Mandel'&tam seems to be answering her in "Trigtia™ with the
line : )

T ja 1l3ublju obyknoven'e prjaZi: -[No. 104, 1. 17].

The pairing of '"soty' and 'seti' in line 5 of no,.108,
while independently motivated by parallelism with the seman—
tic and sound correspondences set up between '"tjaZest'' and
‘ne¥nost'' in line 1, alse has a metaliterary function. Soty
was the tlitle of Annha Radlova'a first collection of poetry,
while Se¢t7 was Kuzmin's first book of verse. Mandel'3Stam thug
links the pcoems of the sister of his breother's wife with -
those of her literary sponsor.46 The implied identification
of Radlova with heaviness and beas contrasts with Axmatova's
oblique preseﬁce in the poem through her assoclation with
wasps.4 The rivalxy between the "two Annas®", which intenai-
fied during the early 1920s, was to be reflectéd in the lit—
erary 1nteraction between Mandel'Ztam and Fuzmin. Although
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Kuzmin was Radlova's ardent supporter, Mandel'Ztam would
persistently asscciate him with Axmatova, with whom Kuzmin's
relatione had soured. Kuzmin in turn would be equally per-—
sistent in palring Mandel'Stam with Radlova, whose poetry
Mandel'&tam considered to be full of dubious solemnity.

It is in the light of the metaliterary presence of Kuz-
min in the second stanza of no.lC8 that Mandel'¥tam's alter-
ations to line 6 should be viewed. The change from the
original reading: "Legfe kamen' podnjat', fem wvymolvit' slovo
- Jjubit'," to its final form as cited above indicates re-
newed concern with 'imja', a theme Mandel'&tam repeatedly
agsociated with Kuzmin.

Clarification of the referent of 'tvoe' in line 6 and
of ‘zaplela' in line 12 1s provided by a second Kuzminian
subtext to the poem:

K Debjussi

Kakaja novaja ljubov' i neZnost'
Prinesena s serebrjanyx vysotl
Lazurnaja, svjataja bezmjatefnost’,
Nebesnyx pfel medvjanyj, legkij sot!

Fontan Verlena, lunnaja poljana

I alost' #Zertvennyx otkryiyx roz,
A v neZnyx, preryvajud¥ixsja piano
Zvenit polet klassieskix strekosz.

Pust' govorit nam o siamskix devax,
Dalekix stran plenjaet krasota, =

V razdroblennyx, &ut' zyblemyx napevax
Sly#na tvoja, o Mocart, prostota.

I legkaja, vostorfennaja Muza,
Gotovja neZno lepestki venca,
Starinnoge privetstvuet francuza
I nebyvale]j neZnosti tvorecal

It is ultimately the Muse, then, whose name is so difficult
to repeat, énd who weaves the double wreaths of roses. Kuz-
min's poem provides the missing semantic link bhetween
'tjaZest'' and 'neZnost'' through its assoclation of 'ne¥-
nost'' with ‘legkost".49 Mandel'Etam's use of the epithet
'tiafelye' with 'soty' can be seen as a polemical response
to line 4 of "K Debjussi™.

The layer of Kuzmin references in no.108 thus has a
complex part to play in the poem's structure of slgnifica~-
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tion. It serves both as contrasting ground and supplementary
figure, creating tension on the one hand but resclving it on
the other. The association of the themes of nets and time

made here continue those establighed in no.103 "Sumerki svo-
body", while anticipating those tc be created in such poems
ag "V raskosyj blesk zerkal zabrosiv getl™ from Kuzmin's

Parabozy.so
level of the poem as well as on the more superficlal one of °

The allusions to Ruozmin operate on this deep

metaliterary polemic.

No.108 was included in Mandel'Ztam's second book of po-
ems, published in 1922, According to his wife, this volume was
compliled from a haphazard cellection of drafts taken abroad
by the publisher.51 Mandel'Stam had nothing to do with the
ordering of the poems and did not even choose the title:
Trietia was named by Kuzmin, then one of the editors at the
Petropelils publishing house, without consulting the author.
Mandel'stam's reaction was to rename the next edition Vioraja
kniga, restoring the title "Tristia" only in 1928, for the
second sectlon of Stizotvorenija. Veorafa kniga was thus more
than a colourless appeliation, for it was a powerful applica-
tion of time, in that aspect which for Mandel'Stam was its
mast negative attribute: pure sequentiality.52 Hiz uame of
such negative temporally-based imagery to efface Kuzmin's
intrusion intc his work initiated an apsociation which would
be employed to great effect in his post-1322 criticisn, as
well as in "Egipetskaja marka" and (as we have seen) in
"Razgovor o Dante".

In late summer, 1922, perhaps in connectilon with the
publication of Prigtia, the Mandel'Stams pald a visit to
'Petrograd,53 where Mandel'#tam was invited by the Radlows to
taka part in the founding of a new literary group.54 NadeZda
Mandel'3tam gives a jaundiced picture of Kuzmin's role in
this encounter:

Tan schbralis' Kuzmin g Jurkunom 1, kaZetsija, s
Olen'koj Arbenincj, xudo¥nik Lebedav, mu# vtoroj
sestry -~ Sarry Darmolatovoj ill Sarry Lebedevoj,
buduiéege skul'ptora, 1 eS&e neskol'ko delovek,

i ja opjat' usly¥ala, kak Mandal'Stama zamaniva-
jut v ob"edinenils ili sojuz - na étot raz sinteza
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veex iskusstv - podzil, teatra, ¥ivopisi... Ser-
gej Radlov, refisser, s polnoj ctkrovaennost'ju
ob"jasnil Mandel'Etamu, ¢to vse luBi¥ee v iskusstve
sobrano za ego #ajnym stolom. [...] Imja Mandel'-
Etama necbxodime dlja ukreplenija xudcZestvenncj
cennosti sojuza, on ¥e poludit podderZku gruppy vo
vsex smyslax i vo vsex otnoZernijax.,. Kuzmin mol-
gal, xitril 1 el by¥ki, luffie po tomu vremeni
konservy. [...] Na é&tot raz Mandel'&tam vel sebja
gorazdo prili¥nee, Zem u Efrosa; on prosto myal

i delal vid, #to nifego ne ponimaet. Nakonec Rad-
lovy, oba - i muZ i Zena - zadall vopros naprjamik:
soglasen li Mandel'Ztam pozabyt' ustarevEij 1
smefnoj akmeizm i priscedinit'sja k nim, aktivnym
dejateljam sovremennogo lskusstva, &toby dejstvo-
vat' socbE¥a i soglasovanno. Mandel'%tam skazal,
&to popreZnemu séitaet sebja akmelstom, a esli
&to kaZetsja komu-nibud' smelnym, to nifego ne
podelae&'... Vse drufno nabrosilis' na akmeistov,
a Kuzmin prodolZal pomalkivat' i 1i#' ilzredka
wstavljal slovo, &toby poxvalit' stixi Radlovoj.

U menja sozdalos' ofduidenie, &to on~to 1 jav-
ljaetsja duso} &toj zavaruxi, no vtajne izde-
vaetsja nad vseml, v Bastnosti nad Radlovoj.
Skoree vsego emu bylo naplevat' na &to by to ni
bylo, no iz druZeskoj svjazil s Sergeem Radlovym
on umel izvlekat' pol'zu, a dlja étoge polagalos’
xvallt' Annu Radlovu.

Mandel'#tam's reaction to the Radlov's proposal was not,
however, so0 negatlve as to prevent his participation in the
short-lived journal Abraksas, edited by Kuzmin and Radlova.
Two poems, no.130 "Kak rastet xlebov opara" and no.133 "“Veter
nam utefen'e prines”, appeared in 1ts second issue. Kuzmin's
evaluation of PTristia was published there as well, in his
article "Pis'mo v Pekin":

Posylaju Vam tri knigi Anny Radlovoj i "Tristia®
O. Mandel'Btama. Vy uvidite ogromnyj put', kotory3j
pro3la Radlova s pervyx sveix Bagov do poslednsgo
sbhornika, gde pered nami pedlinnyj i zamedatel'ny])
poét s bol'sim poletom i gorizontami, v strokax
kotorogo trepeifet 1 b'etsja sovremennost' (ne v
"pajkovom" smysle) i nastojasfee Celovefoskoe serdce.

Evoljuciju 1 bol'8o) pafos (kakoj=-to ledjanoi}
Vy zametlte v prekrasnoj kanige Mandel'3tama.

Here Kuzmln moderates his apparent appreciation of Mandel'-
Stam by placing him second in a palr with Anna Radlova, whose
poetry Mandel'Ztam disliked. Even the final sentence of
praise, added almost as an afterthought to the encomium of
Radlova, seems rather ambivalent: the adjective 'ledjanoj'
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ig another of the images of coldness which the two men con-
stantly employed in thelr reactions to each other.

The Tristia episode, combined with the unpleasant i
presgion left by the Radlov circle during Mandel'Ztam's visit
in the latter part of 1922, may have taken its toll on Man-~
del'&tam, for by January, 1923, he had revised his copinion of
Kuzmin's work. If before his praise had been tempered with
ironic misapplication of Kuzminlan imagery, now he was openly
gondescending:

U rossijskogo simvolizma byli svoi Virgilid 1 Ovidii,
u nego e byli i svoi Katully, ne stol' po vozrastu,
skol' po tipu tvordeatva. Zdes' sleduet upomjanut'

o Kuzmine 1 Xodasevife. Bto tiplénye mladfie poéty
s0 vsej svojatvennoj mlad3im podtam &istotoj i pre-
lest'ju zvuka. Dlja Kuzmina starSaja linija mirevoj
literatury kak budto voobZ&e ne sudlestvuet. On ves'
zamefan na pristrastili k nej 1 na kanonlzacii mlad-
8aj linii, ne vyde komedii Gol'doni i ljubovnyx pe-
senok Sumarckova. V avoix stizax on dovol'no udadino
kul'tiviroval soznatel'nuju nebreZnost' 1 mafko-
vatost' re&i, ispeBfrennoj gallicizmami 1 polonizma-
mi. Za¥igajas' ot mladej poéziil Zapada, xotia by
Mjusse - "Novy] Bolla", on daet &Sitatelju 1lljuziju
soverSenno iskusstvennoj 1 preZdevremennoj drjax-
losti russkoj poétifeskoj redi. Podzija Kuzmina

preZdevremennaja star®eskaja ulybka russkoj liriki.ST

However, even here Mandel'Stam’e criticism is moderated by the
agsoclations its last sentence has with his own lyric poetry.

The epithet "starfeskaja ulybka" links Ruzmin to Axmatova via

a 1915 quatrain Mandel'#tam had devoted to her:

Gerty lica iskaZeny
Kakoj—to stardeskoj ulybkoj.
UZell 1 gitane gibko)

Vse mukl Danta sufdeny?

In nelther instance is the phrase tc be interpreted negatively.
Facial distortlon, espaecially when assoclated with old age,

1s for Mandel'¥tam a necessary attribute of poetxy, a point

he emphasizes in "Razgovor ¢ Dante:

Velikcolepen stixotvornyj golod ital'janskix stari-
kov [...] Usta rabotajut, ulybka dvi¥et stix, umno
1 veselo alajut guby, jazyk doverdivo priZimaetsia
k nebu,

Vnutrennlj obraz stixa nerazlu¥im s besZislennoj
smenoj vyraZenij, mel'kajulfix na lice goverjadego
i volnuju¥degosja skazitelja.

Iskusetvo redi imenno iska¥aet nade lico, vzryvaet
ego pokoj, narudast ego masku...



- 61 -

By identifying Kuzmin'e poetry with the expression of a mouth,
Mandel'&tam implicitly recognizes him as a genuine poet, since
moving lips are for him the source of poetry.

This same complex of imagery is further develcoped in the
poem no.i138 "Jazyk buly¥nika mne golubja ponjatnej", also
written in 1923, In it Mandel'Etam continues to draw on Kuz-
min'g third collection of verse, Gilinjanye golubki, which,
as G. A. Levinton has pointed cut, serves as a major socurce
of Kuzminian subtexts in Mandel'Ztam's poetry; it contains
the poem "Novy] Rolla" referred to in the review cited
ahove.59 The first line of no.138 thus has a metaliterary
component: Mandel'Stam is indicating that hls own system of
poetics, associated with stone, remains preferable to him
over that of Kuzmin.

Mandel'&tam continued to connect Kuzmin with Axmatova
when he published a scathing criticism of both the following
month in Ruseskoe itekusetvo:

Voistinu russkie simvolisty byli stolpnikami stilja:
na vsex vmeste ne bol'Se pjatisot slov - slovar'
polinezijca, No éto po krajnej mere byll askety,
podviZniki., Oni stojall na keolodax., Axmatova Ze
stolt na parketine - éto u¥e parketnoe stolpni-~
geotvo., EKuzmin posypaet parket travkod, #toby bvlo
poxo¥e na lug (Nezdelnie ve#era) .60

The imagery used here is drawn from Kuzmin's 1914 poem “"Ras-
cvell na zontikax rozy" in Nezdelnie vedera:

I s mostika vsja dolina -
Korolevski-eel'skij parket.61

Other lines in the pcem provide a motivation for the connec-
tion established between Kuzmin and Axmatova in this review:

V takoj den' stixov ot Erozy
My, pravo, ne razberem.62

These lines suggest that for Mandel'btam Kuzmin shared with
Axmatova an orlgin in prose which was posited in "Pis'mo o
rugsko] poézii:

Genezls Axmatovo] ves' lefit v russko] proze, a ne
v poézii. Svoju poétiZeskuju formu, ostruju i svoe-
obraznuju, ona razvivala s cgljadke) na psixologi-
deskuju prozu.

What is the difference bhetween peoetry and prose? A writ-
er's direct or implied answers to this gquestion may be used
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to locate him on what Mandel'Stam in "Razgovor o Dante" called
the globa embraced by Tjutdev's ocean". Initially Mandel'Stanm
found himself in the hemisphere of the explicit:

Raznica me¥du literaturoj 1 poéziej sledujuidaja:
literator vsegda obraf@aets-ija k konkretnomu slu-
gatelju, Zivomu predstavitelju époxi. Da¥e esli
on prorodestvuet, on imeet v vidu sovremennika
budusfego. Soder¥anie literatora perelivaetzsja v
sovremennika na osnovanil fizi¥eskogo zakona o©
neravnyx urcvnjax. Sledovatal'no literator obja-
zan byt “"vyyfe", "prevosxodnee" chifestva. Poude~
nie - nerv literatury. Poétomu dlja literatora
necbxodim p'edestal. Drugoe delo poézija. Poét
svjazan tol'ko s providencial'nym sobezadnikom.
Byt' vyde svoej édpoxi, luZfe svoego obi¥estva
dlja nego ne objazatel'no.6

If for early Mandel'Ztam the hallmark of his Verlainesque
opposition of ‘literatura’ to ‘poézija' was its orientation
toward the contemporary, for Kuzmin this was a primary fea-
ture of any genuine work of art:

Skcl'ko raz my govorili s vami o tom, &to vsjakoe
podlinnoe proizvedenie lskusstva po samomu suldestvu
svoemu, Sasto mimo voli xudo¥nika, ne mofet ne byt!'
sovremennejdim, inogda zagljadyvajufaja v budulZes,
ne uZ nikak ne otstavaja ot Ziznd. 5

Thus in Mandel'&tamian terms 'literatura’ subsumes all art for
Kuzmtn. 96

Curlecusly enough, Kuzmin's most explicit considerations
of the difference between prose and poetry are to be found in
poetry rather than in prose: for him the ¢ritical function of
'avtometaopisanie’, the metaliterary organ, was located in
verge. Thisg is true ewven of his earllest work, where poetry
constantly serves as a key to the interpretation of his prose.
The 1904 poem "Xarikl 1z Milety" is subsequently absorbed
into the prose of "Povest' ob Elevskippe, rasskazannaja im
67 The
poem cycle-“Prervannaja pbvest'" 1s a subjective complement

samim" to form a crucial embedded commentary on it.

to the enigmatlc peovest’ "EKartonny) domik".68 Inserted poetry
generates temporal ambigulity in works as diverse as "Ten'

Fil1lidy" and "Pis'ma devitsy Klary val'mon".%?
der, then, that Kuzmin was able to write in his weather-

It iz no wen-

saturated poem:
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V takoj den' stixov ot prozy
My: pravo, ne razberem./O

However, 1t 1g clear from another poem in NesdelSnie vedera,
the famous "Fuzij v bljude&ke", that for him prose was the
general background agalnst which poetry shone forth:

No vetka neo¥idannoj mimozy,
RassekZl nebesa, legla na nix, -

Tak na stranicax filosofsko]j prozy
Poroju zablestit wvljublenny] stix. 71

For early Mandel'Stam the distinction between poetry and
prose was to be found in the mentality of the author: he pre-
fers to write of the 'literator' and the 'podt'; even when he
mentions prose by ltself, it iz treated almost as a living
organism - "nerv literatury". Kuzmin is his antipode. Here
the emphasis is on the object (whether poetry of prose) in
the mind of the perceiver.

Mandel'Stam's strict dichotomy between the two modes, so
characteristic of hig early Acmeist stance, was modified over
the decade separating "O sobesednike" from his first major
work of literary prose, Sum vremeni. Jane Gary Harris, pur-
suing a thesis advanced by Ju. Levin and others, has pointed
ocut that "as Mandelstam matured, the bonds between hie poetry
and prose gradually tightened., Hot only did the themee of his
essays influende his poems, but by 1923, the major turning
point in his life and literary career, the verbal fabric of
‘his poetry found expreasion in his literary pro:e."72 The
beginning of thls precess may be placed in 1921 with "Slovo
i kul'tura”, which includes a compendium of Fuzminesque im-
agery, and is the first Mandel'Stam essay to make extensive
use of autocitation.73 Curicusly, just as Mandel'Xtam was
adopting thie integration of poetry and prose, so charactexr-
1stic of Kuzmin, he was engaged 1n freeing himself from
ancther epecifically Kuzminian trait: stylization. As Ju.
Levin notes, "nadinaja s 1921 g. u¥e net ne tenl stilizacii,
"Ja - éto ja, jav' - éto jav'“."?ﬁ Both processes are asso-
clated with increased criticism of XKuzmin himself, a deepening
ambivalence marked by the re-christening cf Trietic as
Vtoraja kniga. It is reflected as well in changes Mandel'-
Stam made to his article "Vypad" when preparing it for publi-
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cation in bogk form:

0, %udovisBnaja neblagodarncst's [Kuzminu],
Majakovskomu, Xlebnikovu, Asesvu, Vjadesalavu
Ivancvu, Sologubu, Axmatovoj, Pasternakn,
Gunilevu, [Xodasevidu] - uf na &to oni ne
poxoZi drug na druga, 1z raznoj gliny. Ved'
éto vse russkie podty ne na viera, ne ma
segodnjy, a navsegda.

In 0 podsii the names of Kuzmin and Xodasevi® are omitted. It
seems unlikely that the censcrship was to blame, for if that
ware the case Gumilev would surely have been left out as
well,”® Rather, Mandel'Stam is here simply eliminating hoth
representatives of the "mladfaja linija" which he had dis-
cussed in "Burja i natisk" from his list of poets deserving
gratitude. Such minor figures, in particular Kuzmin as a
representative of detested mechanical time, were by this time
unworthy of inclusion in an organically integrated literary
eternity.

"Egipetskaja marka", the only significant creative work
Mandel'sftan produced during the 1925-30 periocd of poetic si-
lence, incorporates a distinct laysr of reference to Kuzmin in
the assocliative chains it uses to produce its kaleldoscopic
treatment of time, art, and point of view.j? The central Kuz-
min allusion mediates between Mandel'®tam and Gogol'. This is
the eplscde of the stolen watch. Its connection with Gogol''s
"Sinel'" is made rvelatively explicit by the phrase "ne to on
ukral &asy, ne to u nego ukratli".,':‘lB which is patterned on the
popular saying, "Tam u nego &to-to s Zuboj, ne znaju, to 1i
on ukral, to 1l1i u nego ukrall." The substitution of the watch
for the coat, one component of the pervasivé Gogol' references
in ‘Egipetskaja marka", is a device analogous to one in Kuz-
min. He had used the subsatitution as the basis of his 1910
povast’ "Kapitanskie €asy", a parody of Gogol' combining
elements of both “Hinel'" and "Nos'.’ ® Mandel'¥tam not only
reinforces the literary parallel hetween Parnok and Akakij
Akaklevié by applying this déwice, but alsoc links Kuzmin with
an image of mechanical time which Mandel'&tam found repugnant.
The link 18 further strengthened by Mandel'3tam's Spincza~
like Jewish clockmaker, who 1s connected through parcnomasia
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to Kuzmin's Jewlsh clockmaker Limeoszius, a character in the

1906 short story "Iz pisem devicy Klary Val'mon k Rozalii
Tjute:l.'rnajer".80

A second set of Kuzmin aggociatlons is generated in the
context of Mandel'3tam's discusglons of Kuzmin in his eriti-
cal prose. It is initiated by recurrence of the 'serafim’
image from Mandel'¥tam's first Kuzmin review. In "Egipets-
kaja marka" this image is attached to the six laundresses of
chapter three:

Navrav v rot vody &ti lukavye seﬁgfimy pryskali eju
na zefirovyj 1 batlstovyj vzdor.

The laundresses are subsequently associated with the transi-
tion from aural to visual so characteristic of Kuzmin's meta-
literary poetry. Mandel'Ztam goes so far as to repeat the
image of Titlan's "Concert at the Pittl Palace" which he had
used to convey this aspect of Kuzmin in his 1922 essay "Pis'mo
o russgkoj poézii": he alsc incorporates an abbot, echeing
Kuzmin's nickname in the early days of Vjafeslav Ivanov's
Tower:

A ja by rozdal devuikam vmesto utjugov skripkil
Stradivarija, legkie, kak skvoregni, i dal by
im po dlinnomu svitku rukepicnys net. Rizea v
oblakax gara gojdet za sutanu dirifirujuiego
abbata. Sest' kruglyx rtov raskroijutsja ne dyr-
kami bublikov s Paterburgskoj storeny, a udlv-
lennymi kruZfcfkami "Xoncerta v Palacco Pitti".

The transition from the aural to the visual is alsc sig-

nalled by the appearance of the deaf-mutes in "Egipetskaja
marka":

V é&to vremja proxodili Berez ploiad' gluxonemye:
oni sufili rukami bystruju prjaZu. Oni razgovari-
vali. Stargij upravlijal &elnokem. Emu pomogali.
To 1 delo podbegal so storony mal'@ik, tak rastopy-
riv pal'cy, slovne prosil snjat' s nix zapletennuju
‘diagonaljami nitku, %toby epletenie ne povredilos'.
Na nix na vsex - ix bylo detverc - polagalos',
odaevidno, pjat' motkov, Odin motok byl lifnim. Oni
govorill na jazyke lastofek 1 poproSaek, i nepre-
ryvno zametyvaja krupnymi ste¥fkami vozdux, 51li iz
nego rubasku.

Starosta v gneve pereputal vsju prijaZu.

Gluxonemye is&ezli v arke Glavnogo Staba, pro-
dolfaja su€it' sveoju prjaZu, no u¥e gorazdo spo-
koinee, glovno zasylall v raznye storony potitovyx
golubei. 3
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The deaf-mutes recall Kuzmin's recurring figure of a mute

boy, one embodiment of the vefatyj, his male muse.84 Mandel'-
#tam reinforces their connection with Kuzmin by associating
them with the image of "prjaZa" which he had used in no.104:
"Tristia™ to polemicize with Kuzmin's poem fNado mnoju v'juts-
ja osy”", as well as by comparing their movements to a dis-
patch of messenger pigeons, yet another refexence to Kuzmin's
Glinfanye golubki. _

The major refernces tc Kuzmin in "Egipetskaja marka”
have, then, a common function.85 They reinforce its metalit-
erary component by focussing attention on the polyvalent na-
ture of literary allusion, the theme of visualization of
aound and, more generally, concretization of the abstract. It
is not so gurprising that Mandel'sftam would choose Kuzmin for
this peripheral (and therefore, in the context of the poetics
of "Egipetskaja marka”, central?) role, if only becaunse of
Kuzmin's own constant use of Egyptian themes in both poetry
and prose. Perhaps 1t 1s no accident that the relatlonship
botween arskij and the improvisor (at least on the plane of
artistic technigues) in PuZkin's "Egipetskie no#i", an inevi-
table literary assoclatlion, could serve as a model for that
between Mandel'¥tam and Kuzmin. An even better archetype is
provided by another of Puikin's works. If, as NadeZda Mandel'-
Btam once suggested, Mandel'Stam could see himself as= a
Salierli, he was certainly a most Mozaftian one, and one could
ask for no more Salierilan Mozart than Ruzmin.

Kuzmin died in Leningrad on 1 March 1936. It is not khown
when, 1f ever, Mandel'Stam learned of his death, but perhaps
his poem no.327 might be taken a= an epitaph tc their rela-
tionship:

Kogda Zdegol v vozdudnoi sdchbe
vdrug zatrjasetsja, serdcevit,
Uéeny] plaZ#ik peré&it zloba,

A Gepdéilk &ernym krasovit.

Klave3&et Zerdotka i planka,
KleveBiet kletka sotnej spic -
I vse na svete naiznanku,

I est' lesnaja Salamanka

Plja neposludnyx umnyx ptic!

The last line recalls the end of the title poem in Gilinjanye
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golubki, Kuzmin's third book of verse, to which Mandel'&tam
so often alluded when making reference tc him:

I pckazalos'® mne bezdu3nym
Talnstvennce remeslo,
I prizratnymi stali ptiey, -
I naXala du&a tomit’'sja,
Bteob serdce dar svoj prineslo

Zivym golubkam, no posluénym.86

NOTES
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poem of the .cycle "Viden'ja" from Kuzmin's 1918 collec-
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Seraja reet ptica
Strannoi me&ty doc'

recall the opening quatrain of no.21:

Skudnyj lu& xolodnoj meroju
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V serdce medlenno nesu.
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used by both poets to characterlize their reactions to
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from his poem "Dano mne telo..." [Neo. 8] first pointed
out in Vladimir Markov, "0 poédzii Mixaila Kuzmina", Ge-
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A Casa of Quoting", Slavia vol. XI¥, no. 2 (1976), pp.
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Ruzmin's nickname in the clrele of vjadeslav Ivanov's
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Seti (Mogcow, 1908), p. 15), no 51 "Tennis" (ball imagery:
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no. 7/8 (1974}, pp. 1%-22. Sguare brackets enclose mate-
rial crossed out by Mandel'5tam. Both omissions seem
significant: the elimination of 'jasnyl' indicates that
Mandel '$tam had already sensed that Kuzmin's vaunted
c¢larity and simplicity were deceptive, anticipating by
several years Konstantin Moful'skij's similar assessment
in "Klassiclezm v sovremennoj russkoj poézil™, Sovremennye
zapiski no. 11 (1922}, p. 371:

My niZfego ne znaem o genezise 1 putjax kuz-
minskoj poéezii: kritika otmeBala ogromnujn
sloZnost', skryvajuBZujusja pod étoj obman-
&ivej prostote], no nikto eZée ne pytalsia
osvetit' ee.

The eligion of comments on Kuzmin's perscnality as pure
form suggests that Mandel'#tam may have had secand thoughts
about its complexity as well.

The Kuzmin's lines Mandel'Etam guotes are from the poem
"Sredi nofnyx i dolgix bdenij...", Al'manax mus pp. B7-

88, 11, 23-24, reprinted in VeZaty; (Saint Petersburg:
"Prometej", 1918), pp. 39-40.

The remarks on weather in the review, in addition to
responding to Kuzmin's poem "Vse .dni u Boga xorofi...",
which was published in Al 'mgrnax muz, pp. 85-86 and subse-
gquently in VoZatyj (Saint Petersburg: “Prometej", 1918),
pp. 47-48, may also be an oblique criticism of the famous
lines

Vedet nas pri ljuboj pogode

Ljubov' - nag vernyj rulevoj.
from "Pustitaja by po belu svelu..." Giinjunye yuiubhl
(Saint Petersburg: M. I. Semenov, 1914) pp. 75-76, 1t1.
27-28.

One wonders if Kuzmin were ever shown this review
for two of its more striking components, the image of the
soul as metaphysical cotton woeol and the verbal form
'vwyplyvaja' occur in a poetic diptych in "Stixi ol is-
kusstve", Paraboly (Berlin: Petropolis, 1923), pp. 14, 15.

Mixail ERuzmin, "Kak ja &ital doklad v 'Brodjafej sobake'",
Sintf Zuvnal, no. 18 {1914}, p. 6.

Osip Mandel'Ztam, "Razgovor © Dante", Sobrante sodineniy
{New York: Inter-Lanquage Literary Associates, 1971),
vol. 2, p. 409.

Osip Mandel'¥%tam, ®Burja i natisk", Socbranie sodineniy
(New York: Inter-Language Literary Associates, 1971),
vol. 2, p. 345,

Marina Cvetaeva, "NezdeZnij veder", Izbrannaja prosa v
dvux tomaa 1817 - 1837, (New York: Russica, 1979), vol.
2, pp. 137-138. Kuzmin's readings often elicited a power-
ful reaction. Mandel'5tam was almost certainly present at
the meeting of the "Cex poétov" described by Vamilij
Gippilus in ZZan' no. 5 {(June, 1918), ». 12:



24.

25,

26.

27.

28.

29.

0.

- 72 -

Ves' krug &ital kafdyj raz, &itali po oferedi,
posle kaZdogo ¥tenija - stixl obsufdalia’', kak

- po sulBestvu, tak 1 v Zastnostjax. [...] No kak-
to posle stixov Kuzmina - redkogo gostja cexa -
vdruyg ckazalos', dto govorit' nikomu ne xoetsja;
liricéeskaja sila stixov byla nastol'ko ubeditel'na,
tto preZnle rassudofnye razbory pokazalis' pras-
nymi, govorit' o stixax Kuzmina znafilo by wvino
pazbavljat® wvodo].

{Clted according to R. D, Timen&ik, "Zametkl cb akmeizme",
Rugeatan Literature 7/8 {1974), p. 32).

On Gumilev's use of this image in his poetry see R. Timen-
ik, "Xram premudrosti Boga: Stixotvorenie Anny Axmatovo]
'Siroko raspaxnuty vorota...'", Silavica Hierosolymitana
vol. V-VI (1981), p. 302, n. 18.

Mixall Kuzmin, "Bledny vse imena, i stary wvse nazvan'ja, -",
Ogennia osera (Moscow: Skorpion, 1912}, p. 37, 11. 1-2.

‘Mixail Ruzmin, "Nad vxodom angely so svitkami", Osennie

ofera (Moscow: Skorplon, 1912), p. 90, 11. 11-12.

Mixaill Kuzmin, "Antrakt v ovrage", Antrakt v ovrage, (Petro—
grad: M. I, Semenov, 1916), p. 53; "Sekret ¢. Gervasija",
Antrakt v ovrage (Petrograd: M. I. Semenov, 1916), p. 26;
on. forgetting the name to attain the éssence cf. also
Mixail Kuzmin, Pieij eiraf (Petrograd: M, I. Semenov, 1916),
p. 116.

BE.g., Kuzmin uses an entlre series of men named Andre]j
Ivanovi#, all consclentious purveyors of excellent ddvice:
Andrej Ivanovid Nalimov.in "Rartonnyj domik" (1907}, Andrej
Ivanovi® Ponvizin in Nednyf IosZf (1909), Andrej Ivanovid
Tolsto] in "Me#tateli" (1912), and - -finally Andrej Ivanovid
Stok in Plavajuddie putefestvujuidie {1915). As V. N.
Toporov and others, have pointed out, usually the surnames
are altered agcording to some common. semantlc factor: thus
Nalimov wasg originally modelled on the painter Konstantin
Somov {common factor: 'fish'™), Fonvizin becomes Tolsto]
{common factor: 'writer'), Tolstoj becomes Stok ('tolatyj'
transelated into Bnaglish as 'stocky')}. Cbleomov is a likely
source of the first name and patronymlc, along with Somov's
father, Such intertextual correspondences often clarify
enigmatic scenes in Kuzmin.

Mixail Kuzmin, Nednyj Iostf, ¥Vtoraja kniga rasekazov (Mos-
cow; Skorpien, 1910}, p. 385. Vjaeslav Ivanov, "0 proze
M. Kuzmina', 4poillon no. 7 {1-10), p. 48, was particularly
impressed by this passage, so perhaps Mandel'Stam's po—
lemic with it is best viewed as part of his general purge
of late symbolist elements from his work, which was taking
place at this time. '

Osip Mandel'®tam, Sobranie sodinenij (New York: Inter-—



31.

iz,

33.
34,

35.

36.

37.

38.

39.

40.

- 73 -

Language Literary Assocciates, 1969), vol. 3, pp. 363, 365.

Mixail Ruzmin, Pilavajuldie putefestvujuddie [Saint Peters-
burg: M, I. Semenov, 1914}, pp. 58-59, 187, 266-7; Osip
Mandel'&tam, "Gosudarstve i ritm", Sobranie sodinenij (New
York: Inter-Language Literary Assoclates, 19%69), vol. 3,
Pp. 123-127.

Osip Mandel'Etam, "Gosudarstvo i1 ritm", Sobranie sdEinsnij
{Hew York: Inter-Language Literary Associates, 1969), vol.
3, p. 125,

Mixail Kuzmin, X»yl'je (Moscow: Skorpicn, 1906), p. 37.

Osip Mandel '8tam, "Pis'mo o russkoj poézii“, Sobranie
godinenij (New York: Inter—-Language Literary Associates,
1969), vol. 3, p. 34,

The mistake about Titian's painting is pointed out in Osip
Mandel '8tam, The Complete (ritical Proge and Lettere (Ann
Arbor: Ardis, 1979}, p. £32. The relevant point here is
that it is a visual representation of a musical event.

Mixail Kuzmin, "K Debjussi", VeZatyj (Salnt Petersburg:
Prometej, 1918}, p. 33,

D. M. Segal, "Mikrosemantika odnogo stixotvorenija", in
Roman Jakcbson, C. H. van Schooneveld, Dean 8. Worth, eds.,
Stavie Poetics: Eesaye in honor of Kiril Taranoveky (The
Hague: Mouton, 1973), pp. 395-405.

Konstantin Mo#ful 'skij, "TjaZest' i legkost'"™, Zveno no. 42
{19 November 1923), I am grateful to Dr, Tatiana Goricheva,
Parig, for her genercus help in obtaining this rare item
for me. Omry Ronen (see note 1) points out several ties
betwean Paraboly and Trietia.

Georyl)j Ivancv, Peterburgekie zimy {(New York: Izdatel'stvo
im. Cexova, 1952}, p. 136.

Kiril Tarancvsky has pointed out bante as the intermediary
between the Biblical story of Raxil' and Lija, and Mandel'-
#tam's poetry. A comparison of Dantean imagery in Mandel'-
Ztam and Kuzmin would require a monograph. However, one
may note that Kuzmin in Kryi'je cites the end of canto 28
of Purgatorio, referring to Matilda, who in Dante parallels
Lija as Beatrice parallels Raxil'. It i= interesting to
note that Ruzmin's references to Dante are confined to
Inferno and Purgatoric; hls obsession with the journey as
an acto of purification keeps him from giving full consid-
eration to its final goal. This may be contrasted to Man-
del'stam's complex anti-pivine Comedy, on which consult
Marina Glazova, "Mandel'dtam and Dante: The Poet's Unlverse
and His Place it It" (to appear in Studies in Soviet
Thought).
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Osip Mandel'Stam, "Putedestvie v Armenlju", Sobranis sodi-
nenij (New York: Inter—-Language Literary Associates, 1971),
wol, 2, p. 148, {(New York: Inter-Language Literary Asscci-
ates, 1969), wol. 3, p. 153. Cf. also vol. 2, p. 183 (et~
vertaja proza): "...narkom zZemli armjanskoj, étoj mladiej
sestry zemll iudejskoj”.

‘Mixail Kuzmin, (udesnaja Fizn' Ivosifa Bal'zamo, grafa Ka-

itodtre (Petrograd. Stranstvuju¥dil Entuziast, 1918/19}),
p. 9.

CE., the last line of no. 104 "Tristia®: "A im dano gadaja
umeret'", There are other ties between "Tristia" and Kuz—
min'g poetry: the phrase "Snuet &elnok" occurs in line 4
of "Sud'ba, ty vedif': Splju bez snov..." Glinjanye golubki
{Saint Petersburg: M. I. Semenov 1914}, p. 58.

G. A. Levinton, "'Na kamennyx otrogax Pierii' Mandel'Ztama:
Materlaly k analizu", Russian Litergture vol. 5, no. 3
(ouly, 1977), p. 217.

Mixall Xuzmin, "Nado mneiu v'jutsja osy", Glinjanye golubki
{8aint Petersburg: M. I. Semenov, 1914}, pp. 94-95.

On Mandel'Stam's attitude towards Radlova see Nade#fda Man-
del'$tam, Vioraja kniga (Parls: ¥YMCA Press, 1972), pp. 139,
140, 281, 510-512; also Osip Mandel'Stam, "Literaturnaja
Moskva", . Sobranie sodinenij (New York: Inter-Language Lit-
erary Asscciates, 1971), p. 327. On Kuzmin's rcle as Rad-
lova's sponsor see John E. Malmstad, "Mixaill Ruzmin: A
Chorincle of His Life and Times", in Mixail Kuzmin, Ge-
sammelte Gediehte {Munich: Wilhelm Fink Vexlag, 1977), wvol.
3, pp. 262-262. Mandel'3tam wa® certainly aware of Rad-
lova's work by the time no. 108 was bhelng written; shortly
afterwards, he participated with Radlova and Kuzmin in a
poetry «reading at the Union of Peets in Petrograd (Octo-
ber, 1920). .

The association of Axmatova with wasps in Mandel'Stam is
traced out 1in K., D. Timendik, "Zametkl ob akmeizme", Rus-
stan Liternature 7/8 (1974), pp. 40-42; Ruzmin's use of it
is noted too: p. 42, n. 65, Both Mandel'S3tam and Ruzmin
repeatedly -assoclate Axmatova with Phaedra and with Egyp—
tian/Gypsy imagery: see R. D. Timendik, V. N. Toporov, T.
V. Cciv'dian, "Axmatova 1 Kuzmin", Ruesian Literqture vol.
6, no. 3. (July, t978), pp. 233-235.

Mixail Kuzmin, "K Debjussi", Voﬁatya (Saint Petersburq.
Prometel, 1918), p. 33.

Mandel 'Stam firat palred 'tja¥est' and 'neZnost' in No. 18
"V ogromnom omute prozrafnoe 1 temno..." (1910). In Kuzmin
the pairing recurs in the opening of part II of his 1%16
novel TZxti Straf: "Tonkie, jarkie, ostrye kraski, xolod-
naja nefnost’ i soznanie, Zto pod &toju prizradnoju pre-
lesat'ju -~ tjefelaja spjadfaja zemljal" (p. 112). For Ruz-
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min the pairing is associated with a line from Vielé&
Griffin which he cites in the 1912 povest' Pokojnica v
dome® and his 1%16 critigue of the painter Konstantin
Somow

Qu'il est donc lourd tout cet amour léger!

The use of nets in both Mandel'Stam and Kuzmin is connect-
ed with the merger and/or inversion of sea and sky imagery.
In addition teo the cited works, cf. Mandel'Stam's poem no.
385 "Gondarami velik ostrov sinii -", 1l. 10, 19; for Kuz-
min examples are too numerous to note, but cf. "Lodka v
neke", Nezdednie veferg (Saint Petersburg: Petropolis,
1921}, pp. 13-31; "Fuzij v bljudelke", Neasdednie vedera
{Saint Petersburg, 1%21), p. 35; "Iz =zapisok Tivurtija
Penclja”, Pom Tekusetv no, 1 (1920), p. 15. For both men
the image of flying fish or fish/birds harks back to a
Gogolian topes: see Andrej Belyd, Masterstve Gogeljae (Mos-
cow-Leningrad: Gosundarstvennoe izdatel'stve xudoZestvennoj
literatury, 1934), p. 43.

NadeZfda Mandel'Stam, Vospominanija (New York: Inter-Lan-
guage Literary Associates, 1970), p. 200.

This despite Clarence Brown, Mandelstam (Cambridge: Cam=-
bridge UP, 1%73}), p. 219. One must also question Jennifer
Baines, Mandelstam. The Later Poetry (Cambridge: Cambridge
Up, 1976), p. xiii, claiming that Mandel'Ztam was uninter-
ested 1ln titles. If this were so, he would not have both-
ered to alter the one XKuzmin had provided. Brown (p. 9%2)
states that the owner of Petropolis, Blox, asked Kuzmin to
pilck out a title, but N. 1. Xardziev, 1n UsSip Mandel'stam,
Stixotvorentija {(Leningrad: Sovetskij pisatel’', 1974), p.
251, suggests that Mandel'&tam had actually given Petro—
pelis the title Novyj. kamen', which was then changed at
Kuzmin'e instigation; if that was the case, Mandel'Stam
must have felt Kuzmin's interference even more deeply. On
Mandel'&tam's opposition to the concept of mechanical time
see NadeZda Mandel'itam, Vespominanija (New York: Inter-—
Language Literary Associates, 1970}, pp. 265-267; also
Jennifer Baines, Mandelstam. The Later Poetry (Cambridge:
Cambridge UP, 1976}, p. 53,

The main reason for the journey was the death of Radlova's
sister, who was married to Mandel'#Stam's brother. See
Nadefda Mandel'Stam, Vioraja kniga (Paris: YMCA Press,
1972), p. 139,

This movement was ultimately formed under the banner of
"Smocionalizm". The best avallable discussion of this
short-lived but extremely interesting group (responsible
for the journal Abraksas and the miscellany fasy} 1s
George Cheron, The Drama of Mimail Kuzmin unpulished UCLa
dissertation, 1982), pp. 217-218, 2B0-282 nn. 66-72.

Nadefda Mandel'Btam, Vteraja kniga (Paris: YMCA Press,
1972), pp. 139-140.
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Mixail Kuzmin, "Pis'mo v Pekin", Uslovnogti (Petrograd:
Petropolis,. 1923), p. 166, Kuzmin's title may contain
irenic reference to the opening sentence of Mandel'¥tam’s
esgay "Literaturnaja Moskva", published in Ressija no. 2:

Moskva ~ Pekin; zdes' torZestvo materika, dux
8redinnoge carstva, zdes' tjaZelye kanaty Ze-
leznodoroZnyx pute]j splelis'!' v tugoj uzel, zdes'
naterik Bvrazii prazdnuet svoi vefnys imeniny.

Kuzmin had published in Rosaijd: the poem "Serdce" ("Serym
tjanutsja tenl roem™), with its echoes of Mandel'Stam's
no. 123 "Ja v xorovod tenej...", appeared in the first
{August, 1922) issue, along with Mandel'étam 8 essay
"Barsud'ja nora'.

Osip Mandel'Stam, "Burja i natisk", Sobranie gsodinenij
{(New York: Inter-Language Litaerary Assoclates, 1971), vol.
2, p. 345. The reference to Catullus is not as negative as
it deems in isolation: cf. its use in "Slovo.i kul'tura®,
Sobranta sodinenij [(New York: Inter-Language Literary
Aggociates, 1971), vol. 2, p. 224.

Ozip Mandel '$tam, "Razgovor o Dante", Sobranie sodineniy
{(New York: Inter-lLanguage Literary associates, 1971), wvel.
2, p. 365,

G. A. Levinton, "'Na kamennyx otrogax Pieril' Mandel'Stama:
Materialy k analizu", Russian Literature vol. 5, no. 3
(July, 1977), pp. 217-218.

Osip Mandel’'#tam, "Zametki o poézii", Sobrgnie sodineniy
(New York: Inter-Language Literary Associates, 1971), vol.
2; p. 262,

Mixail Kuzmin, "Rascveli. na zontikax rozy...", Neazdednte
vefera (Saint Petersburqg: Petropolis, 1921), p. 38, 11.
7-8.

Ibid., 11. 3-4,

Oaip Mandel'Stam, "Pis'mo o russkoj podézii”, Sobranie
sodinenty (New York: Inter-Lanquage Literary Associates,
1969), vol, 3, p. 34. On the origin of Ruzmin's poetry in
proge see Vladimir Markov, "Poézija Mixaila Kuzmina® in
Mixall Kuzmin, Gesgmmelte Gediechie (Munich: Wilhelm Fink
Verlag, 1977), vol. 3, p. 330, There may be an chlique
connection .of Kuzmin with proase wia the 'kuznedik' image
in "Literaturnaja Moskva. RoZdenie fabuly":

Esli prisluSat'sja k proze v &poxu procvetanija
fol'klora to usly¥if' kak by gustoj zvon Edepiv-
gixsja v vozduxe kuznedikov — takov ob¥&ij zwvuk
sovremenno]j russkoj prozy, 1 ne xodetsja raznimat'
&togo zvona, ne vydumannogo nikakim &qsovddikom,
glagajuidegonia iz nesmetno] t'my krylydkujuidic
tray 1 ver.
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The 'kuzne¥ik' image is connected to Kuzmin both through
paroncmasia and through its folklerilc association with the
saints Kuz'ma and Dem'jan, whom Xuzmin employed in his
povest’ a clef "Kartonny] domik"” to disguilse himslef:
'"Kuzmin' is transformed into 'Dem'jancv'. On the 'kuzne-
Zik' image in Mandel'¥tam see Kirll Taranovsky, Essays on
Mandel '§tam (Cambridge: Harvard UP, 1976), pp. 68-82; also
G. A. Levinton, "'Na kamennyx otrogax Pierii' Mandel'-
Btama: Materialy k analizu®, Rusaian Literature vol. 5,
no, 2 {(April, 1977}, pp. 127, 142. Note also the associa-
tion of 'kuzne&ik' with the word's loss of memory charac-
teristic of Kuzmin in Mandel'Stam's line “sredi kuzneéikov
bespamjatstvuet slovoe". The assoclation of the clockmaker
theme with Kuzmin is discussed below, The 'trav' recalls
Mandel 'Stam's characterization of Ruzmin in "Zametki o
poézii"; the epithet ‘krylyékuju§éix' might possibly evoke
a distant echo of Kuzmin's Xryi'ja, in addition to its
reference to Xlebnikov {kindly pointed out to me by vladi-
mir Markov and R. D. B, Thomson).

Osip Mandel'&tam, "D sobesednike”, Sobranie sodinenij (New
York: Inter-Langunage Literaxy Associates, 1971), vol. 2,
pp. 237-238.

Mixall Ruzmin, "Pis'mo v Pekin", Usicpnesti (Saint Peters—
burg: Petropoli=s, 1923), p, 162.

This although Kuzmin could use 'literatura’ in its depre-
cating sense as well; cf. "Krylaty]j gost', gerbarii i
ékzameny", UVelovmosti (Saint Petersbura: Petropolis, 1923),
P. 173:

My podxodim k osnovnomu istoku wvsjakogo iskus-—
stva, Cisto fenskomu nafalu Sibillinstva, Del'-
fijekoj devyprorodicy, vedun'l. Eto nafale potom
podvergaetsja vlijaniju drugix duxovnyx nafix
511 - wvoll, temperamenta, poryva ili garmoni-
zacili, no jadre necbxodimoe - takove. Bez nego

~ vzjakoe masterstve - prostaja pobrjakufka i
"literatura”.

See Mixail Kuzmin, Gesammelte Gedichte (Munich: Wilhelm
Fink Verlag, 1977), vol. 3, pp. 708-709; also Neil Granoilen,
Mixail Kuzmin: An Aesthete’s Prose (unpublished UCLA dis-
sertation, 1981), pp. 288~295.

Mixall Kuzmin, "Kartonnyj domik", Belye nodi (Salnt Peters-
burg: M. I. Semenov, 1%207), pp. 112-151; ;Prervannaia
povest'", Belye nodi, pp. 210-219.

Mixail Kuzmin, "Ten' Fillidy", Zolotece runc no. 7-% (1907},
pp. 83-87; "Iz pisem devicy Klary Val'men k Rozalii Tiju-
tel'majer®, Zoleoteoe runo no. 1 (1907), pp. 37-38.

Mix&il Kuemin, "Rascvell na zontikax rozy...", Nezdefnie
vedera {Saint Petersburg: Petropolis, 1921}, p. 38, 11.
3-4.
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Mixail Kuzmin, "Fuzlj v bljudedke", Naszdednie vedera
{Saint Petersburg: Petropolis, 1921}, p. 35, 11. 13-16.

Jane Gary Harrig, "Introduction: The Impulse and the Text",
in Osip Mandelstam, The Complete (ritical Prose and Letters
{Ann Arbor: Ardis, 19279}, p. 4. The relationship between
Axmatove's and Mandel'Stam's treatment of the prose/poetry
distinction is discussed in Ju. I. Levin, D. M. Segal, R.
D. Timen&ik, V. N. Toporov, T. V. Cliv'jan, "Russkaja se—
mantiéeskaja poétika kak potencial’maja kul'turnaja para-
digma", Busstan Literature 1/8 (1974), pp. 47-82, and
egpecially pp. 53~63 {sections 5-9).

0sip Mandel'Stam, "Slove i kul'tura”, Sobranie sodinentij
(New York: Inter-Language Literary Associates, 1971}, pp.
222-227, Cf. its repeated 'travka' imagery, its citation
of Puskin's net lines, its citation of Catullus (in light
of Mandel'stam's association of Ruzmin with Catullus in
"Burja 1 natizk"), autocitation of neos. 103, 104, 108, the
phrase 'Slove Paixeja' (in light of Mandel'¥tam's review
of Al'manawx mus), and, finally, the .concluding sentence:
"Klassifeskaja pedzija ~ podzija revolijucija™, in light of
his remarks on Kuzmin's classicism.

Ju. Levin, "Zametki o podzii 0. Mandel'&tama tridcatyx
godov, I", Slava Hierosolymitang wol. 3 (1978), p. 111.
This dividing. point is noted as well by NadeZda Mandel-
Btam, Vtoraja kniga {Paris: YMCA Press, 1972}, pp. 48, 342;
also her Mozari and Salieri (Ann Arbor: Ardis, 1973}, pp.
60-62£E.

Osip Méndel'§tam, "yypad®, Sobranie sodinentj {(New York:
Inter-Language Literary Assoclates, 1971), vel. 2, p. 228.

This despite Gleb: Struve, ¢ Jetyrex. podtax. Blok, Sologub,
Gumilev, Mandel'¥Ftam {London: Overseas Publication Ex-
change, 1981) p. 180, who states that "pri perepediatke
étoj stat'i v knige v 19228 g, iz etogo splska vypalli imena
M. A, Kuzmina i V. F. Xodasevida, -~ edva 1li po vine samogo
Mandel'Stama®. B. §. Kuzin noted a similar omission in hig
aceount of conversations with Mandel'Btam: "Trudno mne
tak¥e predpolofit’, &to dlia bol'Soge podta mogut kak by
ne sulfestvovat' takle sovremenniki, kak M. A. Kuzmin, po
krajnej mere pozdnij, ili Xodasevi&." His explanation is
especially pertinent here. "Mne kaZat=ja, €to na 1i&nyx
otnofenijax meZdu pisateljaml skazyvaetsja. neizbeZnaja,
po~vidimomu, dlja nix literaturnaja partijnost', a mofet
byt', i kakaja-to. skrytaja revnost'. 0. E. ne byl avobo-
den ot nix." See B. §. Kuzin, "0b 0, B. Mandel'stame",
Veatnik russkogo gristianskoge dvilenijq No. 140 (1983},
pp. 118, 119.

On structuring principles in thls work see Charles Isen-
berg, "Associative Chains in Egipetskaja marka®™, Russtan
Literaturé vol. 5, no. 3 (July, 1977), pp. 257-276; also
Daphne M. West, Mandelstam: The Egyptian Stemp (Birming-
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ham: Birmingham Slavonilc Monographs, 1980), pp. 921-124.
The metaliterary aspects of "Eglpetskaja marka" have often
been pointed out (=ee especially D. Segal, "Literatura kak
oxrannaja gramota", Slaviea Hiercsolymitana, vol. 5-6
{1981), pp. 191-203, 242); here I discuss only the func-
tion of the Kuzmin-asscclated imagery.

Ogip Mandel'¥tam, "Egipetskaja marka", Sobranie sodinentig
{New York: Inter-Language Literary Asscciates, 1%71), wvol.
2, p. 29.

Mixall EKuzmin, "RKapltanskle Zasy", Peterburgskie vedera
vol., 2 {1910), pp. 115-174. The chelce of Kuzmin as inter-
mediary between Mandel'Btam and Gogol' finde possible clar-
ification in light of explicit Gogol' references ln Man-—
del'3tam's critical prose, the majority of which include
images of sexual ambiguity, e.g.:

Tam [u Pil'njakal ni odnoge "&to-to", ni odnogo
lirigeskogo sravnenija, nesterpimogo v proze,

a élementarnaja igra. ro¥dajul¥ejsja fabuly, kak,
u Gogolja, - pod"ezZaja k Pljudkinu, srazu ne
razberef' "mu¥ik ili baba, net baba, net muZik".
(Osip Mandel'Ztam, "Literaturnaja Moskva: RoZ-
dente fabuly", Sobranie sodinentj (New York:
Inter-Language Literary Associates, 1971), wvol.
2, p. 337).

terez "Zaka" prosvefivaet kakaja-to merzkaja
tidikovekaja roZfa. Kto-to pokazyvaet kuki3 i
gnusnoj fistuloj spraBivaet: "8to, brat, sku&no
2it' v Ros=ii?"... (0sip Mandel'Ztam, "Z%ak ro-
‘dilsja i umer", Sobranie sodinenij (New York:
Inter-Language Literary Assoclates, 1969), vol.
3, p. 60).

Pokazyvaja, kak portnoj Petrovié oblafaet Akakija
AkakieviZa v novuju. Sinel', Jaxontov &itaet bal'-
nye stixl PuZkina - "Ja Zernym zobolem odel ee
blistajuffie ple&i", podserkivaja étim uboZestvo
liriZeskoj minuty. {Osip Mandel'¥tam, "Jaxcntov",
Sobranie sodinenti (New York: Inter-Language Lit-
erary Assoclates, 196%), vel. 3, p. 113).

Moreover, Mandel'Stam found in Gogol' precisely that
hlurring of the houndary between poetry and prose which
disturbed him in Kuzmin, but which he found himself none-
theless adopting in his post-Tristia work:

A v odno 1z oko¥ek iz-za ku&l baraxla vsegda
gljadit grefanka krasoty necplsuemoj, iz tex
lie, dlja kotoryx Gogol' ne 58adil treskufix
1 velikolepnyx sravhnenij. (Osip Mandel'Etam,
"Xolodnoe leto", Sobranie sodinenij {New York:
Inter-Language Literary Associates, 1971),
vel., 2, p. 130.})

Compare Mandel'stam's attitude toward the simile in the
above quote with that expressed in the goute from
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"riteraturnaja Mogkva: RoZdenie fabuly”.

Kuzmin 1s also assoclated with Gogel' in poem no. 108
"Seatry - tja¥est' i ne¥noszt'"; ¢f. NadeZda Mandel'itam,
¥toeraja kniga (Paris: ¥YMCA Prass, 1972), p. 127:

On {geraéen' upominanij Sernogo aolnca u Man-
del'stama 1 v mirovoj literature] sdelan wni-
matel 'no i ljubovno, no kommentatoru sledovalo
srazu otdelit' noénoe i Bernce solnce winy i
glbell ot slov © "solnefnom tele poéta" (Pudkin}
v stat'e o Skrjabine, a takZe strodku: "I
vderainee golnce na Sernyx. nosilkax nesut”.
Dva poslednix primera voaxodjat k- slovam Go-
golja, &to vdera elde Puikin, kak sclnce, byl
centrom pritjefanija i pritjagival k sebe
ljude]j, a segodnia = mertv i le¥it v grobu.

Later, in "Putefestvie v Armeniju", Mandel'#tam would merge
the image of the plow turning up time with that of &12i-
kov's carriage:

Voobrazita sputnikom Pallasa nikego inogo, kak
N. V. Gogolja. Vse dlja nego inade. Kak by oni
ne peregryzlis' v dorcoge. Rareta vse norovit
svernut' na splosnuju paxctnuju zemlju. (Osip
Mandel 'Etam, "Pallas", Sobranie sodinenij (New
York: Inter-Language Literary Assoclates, 1969},
vol. 3, p. 163.)

Mixail Kuzmin, "Iz pisem devicy Klary Val'mon k Rozalii
Tjutel 'majer", Zolotoe rune no. 1 (1%07), p. 38.

0Osip Mandel'Ztam, "Bglpetskaja marka", Sebranie asoFinentj
{New York: Inter-Language Literary Assoclates, 1971), vol.
2, p. 15. While the use of. the word 'serafimy' to charac-
tarize the laundresses. tends to. etherealize them, it also
tends to draw the ethereal closer to earth. MNote also the
highly negative connotations of the number six in Mandel'-
Stam's work, e.g. "#estipalaja nepravda”.

Ibid., p. 16.
Ibid., p. 23.

The figqure appears in both prose and poetry: "Povest' cb
Elevsippe, ra=zskazannaija im samim" (1906), "Flor i raz—
bojnik™ (1907), "SneZnoe ozero" (1923); "Opjat' zatopil
ja pedi"™ {1911). In both "Flor 1 razbeojnik" and "Sneinoe
ozero" when the mute boy recovers his speeéch, 1t signals

-death: the path from the aural to the visual cannoct be

retraced without disaster.

Other possible references to Kuzmin in "Egipetskaja marka"
include the sentence "Dikaja parabola scedinjala Parnoka
8 paradnymi anfiladami istorii 1 muzyki” in light of Kuz-
min's book of poems Paraboly and his own punning reference
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to it in "Iz zapisck Tivurtija Penclija"™, and "Ne Anatoclja
Fransa xoponim..." in light of Kuzmin's necrolegy of
France in Nowvaje Roseija, hils association with France as
translator, and the proximity of the image to one of
mechanical time in the preceding sentence, with which it
ig linked i1n negation. )

Mixall Kuzmin, "Glinjanye golubki", Gilinjanye goilubki
{Saint Petersburg: M. I. Semenov, 1914), p. 5, 11. 13-18.






Walter KOSCHMAL (Minchen)

MYTHOS, FOLKLORE UND THEATER DER AVANTGARDE:
A1, VVEDENSKIJS "ELKA U IvANOvVYCH"

Die Analysen zu Aleksandr I. Vvedenskijz als absurd
geltendem Drama "Elka u Ivanovych" (1938} postulieren zum ei-
nen thematische Zusammenhidnge mit A.S. PusSkins "Kamennyj gost'",
mit F.M. Dostoevskijs "Prestuplenie i nakaganie" oder Gedichten
A.A. Bleoks (Jovanovi& 1983; Levin 1983); zum anderen wird
Vvedenskljs Poetik auf diesem Hintergrund als "Poetik des Un-—
sinns" {"poétika bessmyslicy") (Mejlach 1978a:389) beschrieben,
Die Destruierung phraseologischer Binhelten wird als ihr Basis-
verfahren aufgezeligt. Inkchirenz und fehlende semantische Ein-
heit in der Abfolge der Motive und in der Gesamtbedeutung
werden fast ausschlieflich dem Unsinn bzw, dem Absurden zuge-
schlagen. Filr das Verstdndnis des Stiicks grundlegende Themen-—
komplexe und seilne poetischen Wurzeln bleiben dabel weltgehend
im dunkeln.

1. Seguenzielle und totale semantische Inkohirenz

Fiir die Inkongruenz von Titel, Figurenverzeichnis und Text
lassen sich noch Parallelen in der Dramatik Ionescos finden:
Die Ivanovs erscheinen im Titel, nicht aber im Text, die Mit~
glieder der im Mittelpunkit stehenden Famllie tragen verschle-
dene Namen wie Perov, Puzyrev, 0strova. Eine grofSe Eahl &duBerst
ungewibhnlicher Textelamente jedoch bleibt unkommentiert: Die
Altersskala der sieben "Kinder" (drel Jungen, vier Mddchen)
der Eltern Puzyrev relcht vom einjBhrigen Petja Perov bis zur
92-jHhrigen "devofka" Dunja Bustrova. Alle Kinder werden als
"Teufel" ("Certi") apostrophiert. Wird der "Sargmacher"”
{("grobovi&ik") avch im Figurenverzeichnis aufgeflihrt, wartet
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man auf sein Auftreten im Text vergeblich. Andererseits agieren
die Kinderfrau {"njan'ka”} Adelina Francevna Smetterling und
ihr Br#utigam, der Holzf8ller und spHtere Lateinlshrer Fedox,
als Hauptfiguren, chne im Pigurenverzeichnis Erwdhnung zu
finden.

bie nur abeénds, nachts und am friihen Morgen spielende
Handlung wird vom Autor in ihrem zeitlichen Ablauf exakt -
nach Stunden - bemessen1. Im ersten Bild, am Akend, badet die
Kinderfrau in Wannen die sieben Kinder. Dieses ungewdhnliche
Situationsmotiv muB auf dem Hintergrund der russischen Theator-
dradition ebensc-ilberraschen wie die pldtzliche Ermordung der
32~j5hrigen Sonja Ostrova, eines Kindes der Familie, durch die
"njan'ka". Die achtjfhrige Nina Serova denunziert die Kinder—
frau v511ig unmotlviert bereita vor dleser Tat als "Verriickte"
{"sumaz¥edsaja") und "Verbracherin" ("prestupnica") {Vvedensklj
I:158).

Ungewihnlich darf man wohl auch das mit Raskol 'nikov in
Verbindung gebrachte (Jovanovl& 1983:72-74) Mordinstrument
nennen - eine Axt (ftopor“}. Die Kinderfrau schligt Sonja be-
'veits im ersten Bild den Kopf ab. Der Autor bietet durchaus
eine vermeintliche Motivation diesex Tat an: Sonja sucht nim-
lich hinsichtlich ihrer primdren und sekundiren Geschlechts-
merkmale in Xonkurrenz 2u ihrer Kinderfrau. zu treten. Fiix den
foigenden Tag, den Welhnachtsabend, hatte sile angekundigt;
unter dem Tannenbaum den Rock zu heben und ‘allen alles zu
zelgen' (Vvedenskij I:158). Die Prophezeiung des einjdhrigen
Patja, der wle der Hund Vera normal zu sprechen #ermag, "Budet
elka? Budet. A vdrug né budet. Vdrug ja umru." - diese Prophe-
zeiung bewahrheitet sich zuerst an selner Schwester. 2Am Ehde
des Stlicks, als das Fest unterm Weihnachtsbaum schlieBlich
beginnen kann, sterben plotzlich alle Familienmitglieder un-
mittelbar nacheinander. Ein Grund daflir ist gunichst nicht
Zu erkennen. )

Dieser semantisch inkohirente Handlungsablauf wird ehen-
so als "absurd” oder "unsinnig" qualifiziert wie die in gleicher
Weise strukturierten lyrischen Intexte oder der folgende - im
Drama isolierte - Dialog zwischen Giraffe, Wolf, Ltwe und
Ferkel (Vvedenskij I:161). In ihm glaubte man die 'tiefste Ab-
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surditit' des S8tlicks entdecken zu ktnnen (Nakhimovsky 1982:
146) ¢

ZIRAFA. Gde naBa smert'?
VOLK. V duSach ovec,
LEV. V duZach bykov.

Denncch zeichnen sich schon in der ersten Szene mit dem
Warten auf den Christbaum, den Motiven des Badens, des Todes
und der Sexualitidt die thematischen Grundlinien ab. Die von
einer Ballettvorfilhrung zuriickgekehrten Eltern Puzyrev brechen
fiber den Tod ihrer Tochter in Trinen auvs. Ummittelbar darauf
firden sie sich aber - "wie Tiere" ("kak zveri™) (Vvedenskij I:
162) - neben dem offenen Sarg der Tochter zum Geschlechtsver-
kehr wieder. Der Tod Sonjas — und nicht nur der ihre - wird
in seiner Endglltigkeit wiederholt in Frage gestellti Ihr ab-
geschlagener Kopf und lhr K¥rper sind sogar noch zu einem
kurzen Dialog imstande.

Vor dem Gericht, das den Mord der Kinderfrau wverhandelt
und 8ie zum Téde verurteilt, wird als "Protokoll” iberraschend
der in Verse gesetzte Streitfall 'Rozlov-0Oslov' verlesen.
Rezlov und Oslov hatten lhre Ziegen- bzw. Eselsherde zum Baden
an den FluB getrieben. Mit Tannen- bzw. Weildenzweigen schlugen
sie ihre Tiere aber gegenseltig zu Tode und fordern nun beide
voneinander die Wiederbelebung der Ziegen bzw. Esel. Buvor
versterben bereits zwei mit dem Mord an Sonja befaRte Rlchter
uavermittelt und ohne jeden Grund (Vvedenskij I:169).

Fedor, Holzfdller und Briutigam der Delinguentin, die
sich nun selbst als Ermordete fithlt, schldft widhrenddessen mit
einem Stubenmédchen. In ihr Zimmer tritt er - nach einem Bad -
mit verbundenen Augen. Im letzten Bild gewinnt der einjihrige
Petja sein verlorengegangenes Sprechvermdgen wieder. Mit den
anderen Kindern und der elgentlich zum Tode verurteilten,
doch pldtzlich wieder anwesenden Kinderfrau betelligt er sich
am Dialog tiber das Urinleren. Die darauf folgende Ermunterung
des Vaters Puzyrev, sich {iber den Weilhnachtsbaum zu freuen,
schligt in Trauner um. Alle Ivanovs sterben.

Dieser bloBe Uberblick {iber die bislang unkommentiert
gebllebenen asemantischen Motivverkniipfungen scheint die Quali-
fizierung als 'absurd' oder auch 'unsinnig' durchaus zu recht-
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fertigen. Eine dahingehende interpretative Wertung corientiertc
gleh freilich an den MaBstibén der russlschen Kunstliteratur,
also der 'klassischen' Dramen. Diese ausschliefliche Berilick-
sichtiqung der Kunstliteratur dlirfte aber flir eine adiquate
Analyse dleses Dramas — wie auch andere Texte der Chériuten
und der russischen Avantgarde — nicht ausreichen. Die Volks-
literatur mud als zwelter zentraler Bereich intertextueller
Beziehungen in die interpretatorischen Bemilhungen einhezogen
werden. )

In den ersten Jahrzehnten desg 20. Jahrhunderts besin-
flussen Volksliteratur und slavische Mythen Thematik und Ver-
fahren der Kunstliteratur nachhaltig. Die Bedeutung des ent-
aprechenden Textfundus scheint nach wie vor unterhewertet zu
sein. Erst. seine Berilcksichtigung dirfte es uns aber erlauben,
Moderne und Avantgarda in einen adégquaten Evolutionsrahmen zu
stellen,

Die zentrale Bedeutung der Folklore ffir die bildende Kunst
jener Zeit, lnsbesondere flir die Malerei, ist schon lingst un-
bestritten2. Warum sollte dies flir die Literatur, vor allem
fir das mit der bildenden Kunst so0 -eng verbundene Theater nicht
gleichfalls gelten? In den ersten Jahrzehnten des 20, Jahr-

" hunderts stellte etwa das Volkstheater in RuSland eine nech
lebendige Tradition dar..Iﬂ dleser Zelt werden folklorilstische
Texte nicht nur besonders intensiv gesammelt, sondern auch
wissenschaftlich aufbereitet. Die Obériuten. waren bekanntlich
mit dieser folkloristischen Tradition bestens vertraut (Sa¥in
1985: 57-61; Mejlach 1980:12; Gibian 1974:33).

Die Beriicksichtigung der folkloristisch-mythischen Tradi-
tion dlirfte den Bereich des Absurden in "Elka u Ivanovych" er—
heblich einengen. Das Stiick erlaubt nicht nur eine folkloristl-
sche Lesart, ohne diese kann man ihm vielmehr aschwerlich ge-—
recht warden. )

2. Thematische Ebene und Brauchtum der "svjatki"

Schon der mit dem Vorabend des Weihnachtsfestes angegehene
Zeltpunkt « der Handlung f&#llt mit dem Beginn der "svjatki"
als einer unreinen Zeit zusammen. Dlese Phase der Wintersonnen-—
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wende hebt sich durch besonders reges Brauchtum vom {ibrigen
Kalenderjahyr ab. In altrussischer Zeit waren die "teuflischen
Handlungen" ("besovskaja dejstva") (Famincyn 1889:87}) an die-
sem Abend und in der foldgenden Nacht kaum geringeren Verfol-
gungen ausgeseltzt als jene in der Nacht der Sommerscnnenwende
{23.-24. Juni), zu Ivan Rupala.

Die Tage vom 24. Dezember bis zum sechsten Januar standen
unter dem Zeichen der unreinen "Maskierten" ("rijaZenye"}, des
Herumfiihrens der Ziege ("choZdenie s kozoj"), der "Wahresagereien"
{"gadanija") und der "Weihnachtslieder" ("koljadki"). Letztere
wurden wvon den Kindern gesungen, die von Haus zu Haus zogen.
Pir ihre guten Winsche bekamen sie als Belohnung relche Gaben.
In dieser Zeit, also vor Weihnachten und nach den "sviatki"
badete man die Kinder, relnigten '‘sich aber auch die Masklerten
in einer rituellen Waschung von lhrem slindigen Traziben.

Mit dem rituellen Baden der Kinder durch die Xinderfrau
setzt das Volksspiel {"igriZfe") Vvedenskijs ein. Die Alters-
skala der Kinder wvon einem bis zu 92 Jahren entpuppt sich als
Maskerade: Die Jugendlichen des Dorfes wverkleiden sich zu den
"avjatki"™ gerne als alte Manner und Frauen coder als Tilere
{Propp 1963:111) und setzen sich Teufeclsomacken auf (Felenin
1927:355). Der GroBvater (“dedica", "ded"), der die Ziege,
das Tier des Dionysos und zugleich Fruchtbarkeltssymbol umher-—
filhrt, wird von einem jungen Burschen verk&rpert (Ivanov/
Toporovy 1974:T188).

Weder das Alter, die behauptete Identit#t der Kinder nit
Teufeln, noch ihre Zahl, n&mlich sieben, dlirften bed Vvedenskii
als zufdllig gelten. In den weihnachtlichen "koljadki" - wie
in den Liedern zu dem in vielerlei Hinsicht analocgen ndcht-
lichen Bommersonnwendfest zu Ivan Kupala bzw. Jarila - steht
der Hof der Ivanovs "auf sieben Sdulen” ("Na semi stolbach"}B.
In einem anderen Weihnachtslied badet Gott mit Eeinen Kindern
"u pana Ivana" in einem See, der von den Kerzen einer in
Ivanovs Hof stehenden Weide tropft (Ivanov/Toporov 1974:223).
Die "Ivanovskle detl" bllden einen Topos der baltischen und
russischen Folklore (Ivanov/Toporov 1974:237-238). Perun selbst
verwandelt seine Xinder in der slavischen Mythologie in
"Wrmer” ("#ervi"), die Schlangen und Teufeln similar =ind
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{Ivancv/Toporov 1974:52). Mit dem heidnischen Brauchtum um
Jarila, dessen archalsches Fest zur Sommersonnwende begangen
wird, verknipft sich auch die bei Vvedenskij gestaltete Auf-
hebung der Gegens#tze zwischen alt und jung, zwischen minn-
lich und weiblich. )

Die Masken setzen zudem die Trennung swischen Tier und
Mensch aufer Kraft: Die oft auf Booten gezogenen "rjaﬁenye"4
verwandeln sich nicht nur in Ziegen ("koza™, "kozel") und
Stiere {"byk"™) mit h#dufig cbazdnen Attributens, scndern auch
in W&lfe, Hammel, Schafe, Biren, Liwen =~ alsc in zcomorphe
Bilder Peruns (vgl. Ivanov/Toporov 1974:59). Zum einen bellen
und miaunen in diesger Zeit die Maskierten wie Hunde und Katzen
(Famincyn 1889:88, 113). Eum anderen wird den Tieren - ebenso
wla in der Jcohannisnacht {(Zelenin 1927:370) - die "Gabe des
Spreqhens“ verliehen (Potebnja 1865:65). Auch in Volksliedern
und von gelehrten Tieren, etwa der Skomorochen, ist diles fiber—
liefert (Famincyn 188§:126). _ .

Die vom Holzfdller Fedor ausgestoBenen Tilerlaute (Vvedenskij
I:167), der Dialog der Tiere und ilhr Verhalten "ganz wie im Le-
ben" ("sovsem kak v ﬁizni").(Vvedenskij I:161), die Sprech-
fihigkelt des Hundes Vera, das Fell der Ballerina im Ballett,
die Gleichsetzung der Eltern Puzyrev mit Tieren, als sie neben
dem offenen Sarqg der Tochter Sonja den Geschlechtsverkehr
praktizieren, - alle diese Motive treten so in eine folkloristi-
sche Koh#renzbeziehung. Die Tlere sprechen in ihrem Dialog
von Blut und Tod. Der Tod der wvon Kozlov und Qslov an dén Flua
getriebenen Ziegen und Esel greift dem der Ivanovs vor. Die
Ivanovs, jene "grofe Familie"™ ("bol'Zoe semejstvo") der Mas-—
kierten, sind nicht nur durch den. gemeinsamen Tod, sondern
auch gprachlich durch das gemeinsame Suffix “_ov/-8v" ver-
bunden. Nur die Kinéerfrau Anna Francevna Zmetterling und ihr
Briutigam Fedor sind vom kollektiven Sterben am Ende ausge-
nommen. Sie fehlen als einzige im Figurenverzeichnils des
Dramasg. :

Die Wintersonnenwende, dle "svjatki", sind nicht nur die
Zeit der in den "koljadki" vorgetragenen Winsche f{irx Frucht-
barkeit im Feld, bel Mensch und Tier, sondern - aufgrund des
Sterbens der Saat- auch eine Zeit des Totengedenkens. Vvedenskiij
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" zitiert den HShepunkt der Totenehrung im Kalenderjahr, die
Woche nach Ostern ("fomina nedelja"™} bereits in "Vokrug
vozmoZno bog". Der Montag dieser Woche, der "navij den'", der
dle Verstorbenen betreffende Tag, findet sich als Umkehrung
im Namen der Ivanovs wieder. Die Ivanovs tragen lthren klinfti-
gen Tod bhereits im Namen., Von der Analogle zwischen dem
Brauchtum zu Winter- und Sommersonnwende zu Ivan Kupala war
bereits die Rede. Auch darin er&fifnet sich eine Erkl&rungs-~
mtiglichkelt des filr ganz Rufland stehenden Namens Ivanovs.

Wie im rituellen Brauchtum der Johannisnacht treten
auch in jenem der Weihnachtszelt Christliches und Heidnisches
in Konkurrenz miteinander. Vvedenskij nutzt diese Ambivalenz
nicht nar in der Modellierung der Simllaritdt von Geburt
Gottes und Tod der Teufel, helliger Familie und fruchtbarer
"groBexr Familie" der "rja¥enye". Vor allem der Weihnachtshbaum
muB als Paradigma dieser Interferenz gedeutet werden.

Schon dle erste Replik - wie auch das Ende - verdeut-
licht, da8 der Weihnachtsbaum als Lebensbhaum Freude und ge-—
spannte Erwartung weckt. In derselhen Replik aber klingen
bereits Zweifel an diesen positiven Konnotationen an. Bei
Vvedenski]j wird die "elka" zum christlichen Kreusesbeoul, @
Todeshaum, zum Sarg Sonijas, zur "traurlgen Weihnachtstanne"
{"petal'naja elka") (Vvedenskij I:173)}. Der von Fedor ge-
fHllte Baum wilrd in der "Hymne" der Holzfdller [Vvedenskij
I:160) nicht nur mit dem "Thron" des christlichen Gottes
korreliert, sondern auch mit Perun, Unter dessen Attribut,
der Eiche, verbirgt sich sein Feind Veles bzw. Voles, der
Teufel, In der Hymne wird dazu aufgefordert, das Rad anzube-
ten, "molites' kolesu", das zu dem Wagen gehdrt, auf dem
die Bdume - von Pferden gezogen - transportiert werden. Das
mit dem Baum verbundene gfttliche Rad darf wchl als jenes
Sonnensymbol 1dentifiziert werden, das die Slaven elnst auf
einem Pfahl, dem "arbor mundi", als Gott verehrten.

Fedor, der Briutigam, FH11t den Lebensbaum. Seine Rraut,
die "njan'ka”, tbdtet Sonja, durch i1hre betonte Sexualitdt
gleichfalls ein Symbol des Lebens, mit demselben Werkzeuyg -
einem Beil. Sonja figuriert als der Tod und Wachstum symbo-
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lisierende "avjatolnyj umrun"7. Im slavischen Mythos wird die

vom Baum verkdrperte Wachstumskraft bel ihrer Loslbsung vem
Gew#ichs anthropomorphisiert (Propp 1963:93):

Derevo neset devudka, 111 devuZka ldet pod derevom,
kak by wvoploEdaja aego.

So will Sconja am Welhnachtsabend unter dem Baum lhren Rock
heben und 'allen alles zeigen'. In der Folklore ist die Identi-
tit von Baum und Midchen vielfach belegt. Der rituelle Baum -
der Hochzelt triigt die Bezelchnung "elka" oder "dév'ja krasota"
{Zelenin 1927:311). Die von PBrdutigam und Braut, Fedor und
Kinderfrau jewells mit dem Bell ausgeflihrten Handlungen, Fillen
- und T8ten, werden bei Vvedenski]) gimilar. Die Kinderfrau be-
siegt - wie Perun seinen Gegenspleler Veles — mit Peruns Attri-
but, dem Bail, ihren Feind Scnja, dlie zu den Teufeln gezdhlt

waerden muBB. ’

3. Mythische Vorformen des Theaters und tragikomische Ambivalenz

3.1. Fruchtbarkeitsspiel und RKomddie

Sexualitdt und Geschlechtlichkeit bilden einen thematischen
schwerpunkt dieses vermeintlichen Welhnachtssplels: Sonja fdlit
dem Beil zum Opfer, weil sie mit ihren Geschlechtsmerkmalen
prahlt, ihre Eltern Puzyrev finden sich am Sarg der Tochter zum
Geschlechtsverkehr, Fedor schlift - nach dem Mord - bel ver-
bundenen Augen mit einem Hausmidchen..Wodurch kann dieser hohe
Stellenwert der Sexualitdt erkldrt werden?

Auch hierfiir vermag die folkloristische Lesart des Stiicks
elne kohdrente ErklHrung anzubleten: Sle stellt das Thema der
Sexualitit in den Rahmen des Fruchtbharkeitsbrauchtums der
“gvjatki". In Bulgarien droht man am 24. Dezember unfruchtbaren
Biumen dreimal mit elnem Beil das Féllen an. Diese maglsche
Handlung =cll deren kiinftige Fruchtbarkeit verbilrgen (Arnaudoff
1917:4). Bei kinderlcsen Frauen geht man in der glelchen Weise
vorg. In "Elka u Ivanovych" wird Sonja mit dem Beil nicht nur
gadroht, sondern sie wird damit qetﬁtet; Im =lavischen Mythos
befreit Perun die Fruchtbarkeit und besiegt seinen Gegenspieler,
indem er den Baum fdllt, unter dem sich dieser'verhirgt {Ivanov/
Toporov 1974:96). Als analoge Handlung muf das Tdten der Zlege
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versgtanden werden. Der Baum fungiert als ihr vegetativer
Stellvertreter (Toporov 1983:114}.

Sonja verkorpert als Nixe mit auff&lligen Geschlechtsmerk-
malen diese mythische Unfruchtbarkeit. Die "svjatki" dilrfen -
ebenso wie dile Johannisnacht = als Zeiten sexueller Ausschwel-
fungen bezeichnet werden. In der letzteren ist das eigene MEd-
chen vom fremden nicht zu unterscheiden (Ivancv/Toporov 1974:
238). Darin diirfte der hauptsdchliche Grund dafiir liegen, daf
Fedor das Dienstmidchen, mit dem er schlift, mit seiner Braut
verwechselt., Tritt zur Eeit der "svijatki" der "dedica" mit der
Ziege und einem fiberdimensionalen Phallus auf (Vakarelski 15969:
384), so Jarila zu Ivan Kupala. Nackt reltet Jarila auf einem
weipgen Pferd., Er kann auch wvon einem Madchen verk8rpert werden,
freilich unter entsprechender Betonung der ausgeprigten Ge-
schlechtsmerkmale. Diese wiederum charakterisieren besonders
Sonja, welche die Gr8&fe ihrer Brilste betont (Vvedensklj I:158):

[..]kakaja u menja sdelalas' grud'.

Die Betelligten hiiRen bel diesen Orgien ihre menschlichen
Charakteristika ein und verwandeln sich in Tiere wie dle Puzyrevs,
bellen wie Fedor nach dem Beischlaf. Im Ritual des "kumlenie”
wahlen sich die kFrauen - wie das Lienstmidchen bei Vvedenskij -
ihren Sexualpartner selbst fiir nur eine Nacht. Die sexuelle
Verlockung durch die Frauen wird von den nackten Nixen '{"rusalki")
persconifiziert. Doch bleiben die Nixen bei aller Betonung lhrer
Erotik von der zentralen Funktion der Geschiechtlichkeit, von
der Mutterschaft ausgeschlossen (Propp 1963:132). Ebenso wie
Sonja sterben sie einen vorzeitigen und - wie die Mutter Puzyrev
besonders betont (Vvedenskij I:62) - einen gewaltsamen Tod. Eie
gelten damit als unrelne Tote,

Mit der Zerstdrung der teuflischen, unfruchtbaren Geschlecht-
lichkeit Sonjas k&nnen die in den "koljadki" geluBerten Winsche
fiir Fruchtbarkeit in der Familie und auf dem Hof in Erfiillung
gehen10. Eret die in der Hymne der Holzfdller geforderte An-
betung des Rades verbiirgt die ~ auch in den "gadanija" prophe-
zeite - Fruchtbarkeit. Das Rad symbolisiert den auch von Jarlla
verkérperten Sonnengott. Sein Fest, also jenes des Fruchtbax-
keits- und Feuergottes, iiberlagert sich mit jenem des christ-
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lichen Weihnachten (Potebnja 1865:15). Kinder zlehen in dleser
Zeit vor die Hiuser des Dorfes und singen "koljadki". Dafiir
warden die mit Gebdck belchnt, das Ziegen, Kihe, Schafe,
Stiere und andere Tiere darstellt. Diese sogenannten "kogzuli"
{(Propp 1963:28) sind als rituelle Speisen Uberreste alten
Opferbrauchtums und Garanten kinftiger Fruchtbarkeit (Zelenin
1927:375-376). Der zundchst absurd erscheinende Pialog der
Tiere bei Vvedenskij liber die G¥tter und das Blut von Tieren
wird s0 in einen erhellenden Rahmen gestellt.

Der Begriff der "kozuli" ddrfte, dhnlich dem Namen Jarila
{(Ivanov/Toporoy 1974:181) etymologisch mit dem Fruchtbarkeits-
symbol der "koza" bzw. des "kozel" verwandt sein. 5o wie Sonja
iiber ihre Geschlechtsmerkmale mit der Kinderfrau in Wettstreit
trite, setét auch die Zlege den Phallus als Waffe eiln(Toporov
1983:118) . Dem Fdllen des Baumes entspricht im Mythos das
Schlachtopfer der Ziege. Dem russischen Verbum "koljadovat'®
kommt mit "kozla pet'" dieselbe Bedeutung zu wie dem griechi-
schen Wort "Tragédie™ (Toporov 1983:103). Das griechilsche
"phallische Lied" - seine Reste im slavischen Brauchtum wurden
berelts erwihnt — darf hingegen als Vorform der Komédle ange-—
sehen. werden,

.Statt der Ziege kann in den "svjatki" vom "dedica" auch
eln Pferd, die éogenannte "teuflische Stute™ ("besovskaja kobylka")
umhergefiihri werden. Fir sie ist au¢h die Benennuﬁg "Midchen"
("devka"} gebrduchlich, Damit kann mén wohl nicht mehr wvon
Zufall oder gar Absurditdt sprechen, wenn die "njan‘*ka" einem
pPferd die Schuld an ihrem Mord zuschreibt. Durch die Betreuung
der groBen Zahl von Kindern und durch ihre Heiratéabaicht ist
die Kinderfrau zudem mit der fruchtbaren Geschlechtlichkeit,
mlt der - Sonia fehlenden - Mutterschaft korrelier*. Die Simi-
laritdt von Baum, Pferd und Midchen auf der Grundlage der
Fruchtbarkeitssymbolik diirfte diese Erkldrungshypothese ebensc
stlitzen wie - bei Vvedenskij (I:157) - das Moos auf dem Riicken
Varja Petrovas. Die Ahnlichkeitsbeziehung zwischen Pferd und
Sonja wird schlieflich noch dadurch untermauert, daf nicht nur
Sonja Charakteristika eilner Nixe tr#gt: Auch das verkleidete
Pferd wird h¥ufig als "Nixe" ("rusalka") apostrophlert (Zelenin
1927:373).
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Dle Komidie Vvedenskijs als Fruchtbarkeitseplel relati-
viert aber alle sie konstituierenden Motive durch den Tod der
Ivanovs. Die resultierende ambivalente Tragikomﬁdie11 moedel-
liert die mythisch-rituellen Vorformen des Theaters.

3.2, "Kozla pet'" und die Tragdédie

Toporov (1983:116) hat die Vorform der Tragédle - analog
zur Komposition in "Elka u Ivanovych" — als Darbringung des
Cpfers zu Beglnn und Katharsls am Ende beschriebken. Auch in
dieser Hinsicht trifft die bereits inden Brauchtumsritualen
vorgegebene Uberlagerung von chrigtlichen und heidnischen Vor-
stellungen zu: Die Geburt des TLammes Christus wird in der
Weihnachtszeit der magischen Opferung Sonjas, der Anthropomor-
phisierung der Ziege bzw. des Baumes gegenilbergestellt; der
Kreuzestod Christi wird damit ~ als abschliefender Akt der
Opferung - bereits in die Geburt einbezogen.

Die gleichzeitlge Opferung'von Mensch und Tier deutet sich
schon zu Beginn durch das Schlachten von Hilhnern und Ferkeln
an. Unmittelbar darauf folgt die rituelle THtung der Ziege,
die Ermordung Sonjas. Dem Widersacher des h8chsten slavischen
Gotter Perun, Veles hew, Volos, wurden vor allem Stier ("byk")
und Schaf ("ovea") geopfert (Zelenin 1927:358; Ivanov/Toporov
19?4:47)12. In dem zunichst villig absurd erschelnenden Dialog
der Tiere werden alsco nicht zufidllig mit jeder Sitrophe wechselnde
Erscheinungen jeweils mit einem Stier und einem Schaf verglichen:

ZIRAFA, Zvezdy blefdut,
VOLE, Kak krov! owvec.
LEV. Kak krov' bykov.

Die Kinderfrau funglert somit in Vvedenskij=s mythischem Spiel
als opferpriesterin (Vvedenskij I:164):

Mol rukl v krovi.

"im Blut" (Vvedenskij I:170) endet auch das Zusammentreffen
~ der Zlegenherde Kozlovs und der Eselsherde Oslovs am Fluf. Dieser
Vorfall wird vor ijenem Gericht, das eigentlich den Mord an
Sonja verhandelt, als "Protokoll" verlesen. Die Adaption der
folkloristisch-mythischen Identitdt von "kozel™ und Sonja durch
Vvedenskij bestitigt die T&tungsart der Tiere: Oslov schligt
die Zlegen seines Gegensplelers mit einem Weidenzweig, Kozlov
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die Esel mit dem Zweig einsr "elka” zu Tode. Diese ungewdhn-
lichen Mordwerkzeuge scheinen aus den folkloristischen Texten
um Kostroma entlehnt zu sein. Kostroma bazw. Jarila wird wvom
Tod selbst mit einem Zwelqg getétet (Zelenin 1916:257). Bei
dieser Tdtungsart ist die aus dem ruzslischen Volksdrama oder
von den bulgarischen "kukerl" hekannte Wiedererweckung der
Get8Steten zum Leben ebanzo dusgeschlossen wie bel den Tieren
Cslovs und Kozlevs. Belde fordern dlese ﬁiedererweckung von’
ihrem Feind vergeblich13. '

Die'Nennung des "Sargmachers" ("grobovE&ik") im Figuren—
verzeichnis, obwohl er im Drama nicht auftritt, l#8t sich aus
diesem Zusammenhang erkliren. Im russischen Volksdrama “Car'
Maksimilian", das auch in der Zeit der “svﬁatki" zur Auf-
fihrung kam (Mezernickij 1909:80), wird der "Totengribexr”
(“grobokopatel'") mit jenem magischen Alten verbunden, der
den vom Vater getBteten Zarensohn Adol'f wilieder zum Leben er-
weckt (Pljuchanova 1984:60). Tdtung und Wiederbelebung der
Ziege bilden den grundlegenden Mythos filr die Vorformen des
indoeurcopiischen Theaters (Toporov 1983:98-59). Das Element
der Auferstehung oder Wiedererweckung zum Leben schliefit
Vvedenskilj zum einen wegen seiner - in der Tradition des

russlschen Mythos stehenden14

- Betonung des Todesmotivs aus.
Zum anderen wird aber mit der Ermordung Sonjas auch dem un-
fruchtbaren Winter der Todesstof versetzt. Der Winter kKehrt
aber erst sehr viel spdter wleder. Eine sofortige Auferstehung
ist schon deshalb ausgeschlossen.,

In der mythisch-rituellen Bestrafung der Zlege durch den
"koziodér“, ‘den Opferpriester, stehen schon bei den Griechen
die Gerichtsazenen im Mittelpunkt. Vwvedenskilj zeichnet gleich-
falls das Gericht ilber geine Opferpriesterin, die "njan’'ka”,
gsehr ausfithrlich. Ihr Attribut, das Beil ist nicht nur iden-
tisch mit jenem des indcoeuropdischen Donnergottes. Auch der
Paerun fqguivalente Bylinenheld Il'ja Muromec (Ivanocv/Toporov
1974:158) tBtet das "wilde Tier" mit der Streitaxt >
handlung des Gerichts liber die Ziege wird musikalisch beglei-

.. Die Ver-

tet. Dle zahlreichen lyrischen Intexte des Dramas und die
wiederholten Chorreden lassen sich vom mythischen Theater
herleiten.
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Bei vvedenskl) verlangt die Kinderfrau selbst nach ihrer
Verurteilung. Im zugrundelieqgenden griechischen Mythos (Toporov
1983:107), aber auch in den russizchen Volksdramen "Car' Maksi-
milian" und "Lodka" (Pljuchanova 1984:62) werden THtender und
Getdteter bzw., Quilender und Gegqudlter gegeneinander austausch-
bar. Eine psycheologische Erklirung des Agens—Patlens-Wechsels
zwischen der Kinderfrau und der ermordeten Sonja darf deshalb
in keinem Fall als angemessen gelten, wenn erstere sagt (Vve—
densklj I:164):

Ee golova u menja v golove. Ja Sonja Ostrova.
aAls Sonija Ostrova wiinscht die Kinderfrau ihren eigenen Tod und
verrfit-wle die anderen Figuren - im letzten Bild eine fiir den
Dionysoskult bezeichnende Leidenschaft zum Tod (Toporov 1983:115).
115).

Veles, der durch Sonja reprisentierte Gegenspileler Peruns,
gilt ohnedies als dem Totenrelich verbunden {Ivancv/Toporov 1974:
67). Mit dem FluB "Lethe", an dem Sonjas Sarg liegt, werden -
wie in den Lledern zu Ivan Kupala — Tod und Wasser korreliert
{Ivanov /Toporov 1974:230). Die auf dem Fluf schwimmenden Kerzen
{Vvedenskij I:161) weisen auf ihren urspriinglichen Ort, den
todhringenden Weihnachtshaum zuriick. Aber auch das Baden der
Kinder bzw. Teufel im ersten Bild entpuppt sich somit als Vor-
zeichen filr den nahen Tod. Wasser und Tod verkniipft bereits
der folgende Liedtext zu Ivan Kupvala (Ivanov/Toporov 1974:223):

U pana Ivana Kaplja urvala,

Posered' dvora, Jzero stalo.

Stojala verba. V ozere sam Bog kupatsija,
Na verbi gorili svidi, 8 ditkami, su ditkami.

S toj verby

Trotz der Similaritit und der verschliisselten Ankiindigung
der zahlreichen Todesfidlle, - e5 stirbt ja nicht nur Sonja,
sondern auch die Ivanovs, zweli Richter, eine 2iegen— und eine
Eselsherde finden den Tod -, sterben alle unmotiviert und
plétzlich. Doch darf dies nicht sogleich als Moment des Ab-—
gurden bewertet werden. Die Sonja verwandte volksliterarische
Figur der Kostroma ereilt immer ein pl&tzlicher Tod (Zelenin
1816:254).

Der Tod wird im Stiick Vvedenskijs - wie in den folkloristi-
schen Texten zu Kostroma - als vorldufig und als eine scheinbar
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iiberschreitbare Grenze aufgefaft. Als unreine Tote kann ja
die "rusalka™ Sonja tatsfchlich nicht ins Jenséits eingehen
({Zelenin 1927:368). Fragen der dramatis personae, ok Sonja
'noch immer tot' ("vze martwvaja") sel, ob sle etwas hire,
ob sie schlafe, aber auch der komische Replikenwechsel zwischan
ihrem Kopf und ihrem Kdrper stellen die Endgiiltigkeit des
Todes in Frage. Zum anderen beschreiben Voelodja Komarov,
Mi%a Pestrov oder auch einer der Richter ihren Teod selbst. '
Vergleichbare Erzihlungen der Protagonisten {iber ilhren ei-
genen Tod sind aus epischen Liedern und Texten zu Kostroma
bekannt. '

Wihrend Dunja Bustrova im letzten Bild von Vvedenskijs
Spiel noch ankiindigt, sie werden um die "elka" tanzen und
lachen ("Ja budu chochotat'") (Vvedenskli I:172), verbindet
sich in Volodjas folgender Beplik das Lachen bereits mit dem
Sterben:

 Mama ne plad'. Zasmejsja. Vot i ja zastrelilsja.

Das aus dem russischen Brauchtum bekannte "fr&hliche Be-
gribnils™ {"veselye pochorony") und der farcenhafte Charakter
zahlreicher Totenklagen ("priditanija"y geben die folkloristi-
schelGrundlage fir dieses Sterban unter Lachen ab. Das von
Vladimir Propp (1963:102) so bezeichnete "rituelle Lachen®
{("ritual™nyj smech™) befbrdert die Fruchtbarkeit dsr Erde
und bringt neues Leben hervor, .

Vvedenskij kehrt in "Elka u Ivanovych" zu den mythischen
Wurzeln des Theaters zurlick. Seiln Spiel, im Sinne von "igri3de”,
modifiziert jedoch dle mythisch~folkloristische Grundstruktur:
Der Lebensbaum verwandelt sich in einen Todesbaum, die Pro-
phezeiungen der "koljadki" filhren nicht zur Fruchtharkeit von
Mensch und Tier, sondern zu deren Tod,

Die hier vorgelegte folkloriastische Lesart von "Elka u
Ivanovych” bleibt in einzelnen Punkter wohl anfechtbar. Dei
Bereich des Absurden oder Unsinnigen, dem das Stiick bislang
als ganzes zugewlesen wurde, l&8t sich durch eine derartige
Analyse aber zweifellos 1in neuer Welse beschreiben. Mythos
und Folklore diirfen somlt wohl als unverzichtbare ERomponenten
flir das Verst8ndnis der Avantgardeliteratur gelten.
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4, Zur Transformation volksliterarischer poetischer Verfahren

Das Werk Vvedenskijs wurde bkislang vor allem als ein ge-
schlossenes poetisches "System" aufgefaft (Revzina 1978:398).
Doch lassen sich fir deassen spezifische Verfahren Muster in
der Folklore nachweisen.

S0 diirfen zu den Spezifika der Folklorepoetlk die laut-
lichen 'Minimalpaare' der Namen "Perov-Serov", "Petrova-Pestrov",
"Kozlov-0Oslov™" gezghlt werden. Sie s5ind aus zahlrelchen friiheren
Texten bekannt, so aus V. Chlebnikovs "Mliregkonca" ("Olja-Polija"},
aus N.V. Gogol's "Revizor" {"Bob&inskij-Dob&inskij") oder schliel-
lich aus einem Kinderbuch wvon D. Charms (1967} "Plich 1 Pljuch".
Besonders in den Repliken der Kinderfrau kehren die fiir die
Folklore charakteristischen Doppelbildungen wieder wie "otcu-
materi“15.

Der Dialeg der Tiere steht wegen der Sprecher, der Drei-
gliedrigkeit der Vergleiche und durch die typischen kurzen
SHtze der (Kinder-) Folklore nahe. Die Komposition der kumu-
lativen Lieder mit ihrer paradigmatischen Reihung thematisch
aneinander anschliefiender Gegenstidndlichkeiten findet sich
selbst in Szenenanmerkungen wieder {Vvedenskij I:16?)17=

Stol. Na stole grob. V grobu Sonja Ostrova. V Scne Ostrove
serdce. V serdece svernuvBajasja krov'. V krovi krasnye i
belye ¥ariki.

Folkleristische Schemata wdrtlicher Wiederholungen und Synonymien
werden vom Autor gleichfalls entlehnt (Vvedenskij I:170)'%:

Trebuet Kozlov & Osloval..]/ Trebuet Oslov z Kozloval..]
duch in der dreimal wiederholten Sequenz "Su¥u/Rja¥u/Si¥u/
Regaiu" bhzw. "Re#u" (Vvedenskij I:171) und in dem paronomasti-
schen Spiel mit der Wortwurzel "sud" (Vvedenskij I:169}: "sud/
I sosud/Na blinde./Nesut/Na posude/Sudej." l&iBt sich der Ur-
sprung 1n folkloristischen Liedern und der Kinderfolklore19
nicht leugnen.

In dem schon erwdhnten Lied zu Ivan Kupala iiber den "Iva-
nov dver" {Propop 1963:39) wird zum einen dieselbe Situation
der Abwesenhelt der Eltern thematisiert wie im Dialog der Poli-
zel mit den Kindern bei Vvedenskij, zum anderen klingt dort
aber auch das Spiel mit "sud" und "rjad" bereits an:
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fasty zvezdofki -/Maly detoZkl./Kak samogo gospodina
netuti,/ Ne slufilosia;/V Moskvu s-echavii/Sudy sudit',/
Sudy sudit'/Da rjady rjadit'.

In diesem Zusammenhang offensichtlicherer Merkmale der
Folklorepoetik 1ﬂ "Elka u Ivanovych™ sel noch einmal an die
hidufigen Agens-Patleng-Wechsel, an die Substitution des Rede-
bhzw, Handlungssubjekts durch deren Objekt und umgekehrt er-
innert.

Als prigend fiir die Poetik Vvedenskijs dlirften jedoch’
zwed. andere, fiir die Volksliteratur ihrerseits wesentliche Er-
scheinungen angesehen werden. Vvedenskiis Texte gestalten
keine thematisch kohirente Objektwelt. Die gegenstdndliche
Realitdt wird auf die sprachliche reduziert. Ehnlich erwdchst
auch in Chlebnikovs Dramatik die Wirklichkeit direkt aus dem
Wort (Lﬁnnqvist 1985:113). E i n Ausgangapunkt fiir diese
Identitit von "slovo" und "veZ&'" liegt in der Folklorepoetik.

In der "koljadka" wird der arme Bauer als reich darge-—
stellt, im Hochzeitslied der Briutigam als "Fiirst" ("knjaz'")
apostrophiert, um diesen rituellen Worten eine magische Wir-
kung 2u verléihen. Das Wortzeichen soll und kann den bezeich-
neten Sachverhalt heraufbeschwiiren. Die magische Kraft der
Worte vermay.sprachliche in gegenstidndliche Realitdt umzu-
setzen. Auch die fiir mythische und rituelle Texte typische
vzvukoizobrazitel'nost'® {Ivanov/Toporov 1974:113}, also die
Lautgestaltung kann die Thematisierung bestimmter inhalt-
licher Elemente motivieren. Potebnja schrelbt dazu {zitlert
nach Propp 1963:43):

fem dalee v starinu, tem oby¥nee 1 krep¥e vera v slova
odnim sveim pojavleniem proizvedit' to, &to im oznaleno.

"Elka u Ivancvych” demonstriert wiedérholt den tbhergang
vom Wortzeichen, zumIBeispiel "vanna® und "kartina", zum
Bildzeichen, "Na pervo] kartine narisovana vanna," (Vvedenski]
I:157) und =2chlieflich zum Gegenstand der Badewanne im "ersten
Bild" des Sttlicks, Diese Transformationen kdnnen zwar als komi-
sches Spiel gedeutet werden, lassen sich aber auf die magische
Funkticn des Wortes zurfickfilhren. Auch die fragmentarisierte
Replik, so etwa jener nur aus dem Wort "frukt" bestehende
Einwurf eines Holzfdllers {Vvedenskij I:160), soll in diesem
Fruchtbarkeitzspiel den hezeichneten Bachverhalt heraufbe-
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schwbren.

Die spannungsvolle Polarltdét von Isollerung und Auto-
nomie der Textkomponenten einerseits und kontextueller Ein-
bindung andererseits begriindet das zweite wesentliche Ver-
fahren, das Vvedenskijs Poetik in den Kontext der Folklore
stellt. In der Volksliteratur kommt dem Detall "als semanti-
scher Basiseinheit" weitgehende Autonomie zu (Mukafovsk¥
1977:23-24), Details werden dort lediglich paradigmatisch
gereiht. Die Abfolge der semantischen Einheiten gilt ebenso
als offen wie die Werksemantlk als ganze. Diese Offenheit
exlaubt in der thematischen Syntagmatik ilberraschende Sprilnge
und Conositionen zwischen benachbarten autonomen Motiven.

Innerhallb der Volksliteratur filhrt die VerselbstEndigung,
also die Destrukiurierung von poetischen Einheiten, so etwa
die Losl8sung des epitheton constans vom zugehdrigen Nomen,
zu alogischen poetischen Aussagen {(Koschmal 1986a; Eremina
1978:75). Das nummehr autonom verwendete Wort bewahrt sich
nédmlich die kontextuelle Bedeutung der poetischen Formel.
Diese aber steht jetzt in Widerspruch zur autonomen Bedeu-
tung des Lexemszo. .

vvedenskiis wohl grundlegendes poetisches Verfahren kehrt
diese Erscheinung der Velksliteratur um. In feste Formeln
werden Lexeme eingefiigt, deren auntonome Bedeutunyg mit der
kontextuellen der Formel unvertridglich ist, zum Beispiel
"ska¥i sebe na ucho" (Vvedenskij I:172) (vgl. Mejlach 1978).
Damit transformiert und markiert mrst Vvedenskij den in der
Volksliteratur vorgegebenen Alogismus als absurd.

In der Entlarvung won Sprachklischees zeigt sich Vvedenskij
besonders von der Dramatlk Chlebnikovs beeinfluft (Liinngvist
1985:105). Nicht nur poetische Formeln und Metaphern {[Mejlach
1978a:395), sondern auch umgangssprachliche Mechanismen und
Phraseologie werden verfremdet. Selbst die Komposition des
Stiicks ist vom Verfahren der kontrastiven Kombination auto-
nomer und kontextueller semantischer Einheiten geprigt. Die
insbesondere aus der Volkslyrik21 vertraute semantische Unver-
bundenheit der Motlve, das iiberraschende Ereignis, wie der
pldtzliche Ted der Richter oder der Ivanows, riuckt bel Vve-
denskij in den Vordergrund.
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Die "Poetik des.Unsinns" oder der Absurditidt ist jedoch
nicht in der Volksliteratur vorgegeben, sondern wird erst vom
Autor geschaffen. Vvedenskij werkniipft das der Volksliteratur
entlehnte Prinzip der Detailautonomie'und.der'Unverbundenheit
von Motiven mit dem flir die Runstliteratur grundlegenden Ver-—
fahren der wechselseitigen Motivierung und der kausalen Ver-
bindung semantischer Einheiten. In "Elka u Ivanovych"” bedarf
es zur Rekeonstryuktion dieser Motivieruny nicht selten der De-
kodierung mythisch verschlfiaselter Aquivalenzbeziehungen. Der
Einschulb etwa des umfangreichen Versprotokolls in Sachen Oslov-
Kozlov wird erst 1lm Hontext der mythischen Similaritdt wvon
Ziege und Sonja, won todbringenden Zweigen und Welhnachishaum
versténdlich.

Die Abfolge der semantischen Einheiten wird damit zum
einen mythisch - und nicht kausal~legisch- motiviert. Zum ande-
ren hebt das von Vvedensklj adaptlerte Verfahren der Motiv-
und Detailauvtonomie der Volksliteratur die Motivierung der
Funstliteratur wieder auvf, Ein auf der skizzierten Poetik ba-
sierender wvolksliterarischer Text kann trotz zahlreicher Alo-
gismen nicht als deformiert bezeichnet werden. Die Adaption
und Transformation dieser Poetik in der Kunstliteratur destru-
iert diese hlngegen sehr wohl. Auf dem Hintergrund der Xunst-
literatur wird "Elka u Ivapovych" als deformiert, als absurd
rezipiert. . ’

Die von Vvedenskii in Rufland wohl erstmals so konseduent
realisierte Ubernahme und Transformation folkloristischer poeti-
acher Ver fahren in das Kunstdrama verlelht diesem
absurde Zlige. In der russischen Dramatik des 19. Jahrhunderts
stand dagegen noch die Adaption volksliterarischer Motive und
Themen im Vordergrund. Mit "Elka u Ivanovych" diirfte in der
Evolution der Beziehungen zwischen dem russischen Drama und
der Volksliteratur ein HBhepunkt erreicht worden sein. Dieser
welst auf die mythischen Wurzeln der indoeuropdischen Vor-
formen des Thaaters zurﬁck.22



Anmerkungen

In Nikeclaj Evreinovs Stiick "Veselaja smert'" wird die Uhr

in leitmotivischer Funktion dazu benutzt, Harleking Lebens-
spanne zu markieren. Evrelnovs Stilck steht "Elka u Ivano-
vych" in Thematik u n d folkloristischer Quelle sehr nahe.

Uberzengendes Belegmaterial in dieser Hinsicht boten zu-
letzt die beiden Frankfurter Ausstellungen zur Theaterkunst
der Moderne (1986). Vgl. den XKatzlog "Die Maler und das
Theater im 20. Jahrhundert. Schirn Kunsthalle Frankfurt.
ausstellung vom 1. Mdrz bis 19. Mai 198s6."

Vgl. den Text bei Prope {1963:3%). Vladimir Propp vertritt

in seinem Buch die These, daZ die einzelnen rituellen Brduche
nicht isoliert wvoneinander gesehen werden dirfen. Vielmehr
finden sich analoge Riten und Briuche zu oft sehr welt aus~
einanderlieqgenden Kalenderfeiertagen. Damit kdnnen zwischen
diesen erhellende Parallelen hergestellt werden. Diese These
liegt den in der Analyse wiederholt gezogenen Vergleichen
zwischen den "svjatki" wnd Ivan Kupala zugrunde.

Auch die "Maslenica" wird auf einem Boot durch den Ort ge-
zogen. Das Volksdrama "Lodka" zitiert Vvedenskij {I:166) auch
dann, wenn er die Verriickten {"sumasfed3ie), mit Rudern sich
vom Boden abstoBend, in einem Boot 'schwimmen' 148t. Das
genannte Volksdrama wurde gewbhnlich in der Weise inszeniert,
daB die Figuren auf dem Boden stehend mit Hinden und Armen
Ruderbewegungen ausfilhrten.

Vakarelski (1969:381-385) berichtet, daf die bulgarischen
Masklerten, die "kukeri”, in bestimmten Gegenden Ziegen-—

und Cchsenhirner trugen. Die westbulgarischen "DEZamaldri”
wiehern ¥Frauen wie Pferde oder bellen sie wie Hunde an.

Mit ihrem h&lzernen Phallus ahmen sie den Begattungsakt nach.

. Vvedenskij publizierte in der Xinderzeitschrift "@iZ" {1931}

auch eine Geschichte {iber Christbhdume. Die Kinder werden
darin vom Lehrer befragt, ob bel ihnen zu Hause ein
Christbaum aufgestellt werde und ob sie an Weihnachten zur
Kirche gingen. Als Zura dies zugibt, werden in der Schule
nur noch antireligitise Lieder gesungen (Gibian 1974:22-23).
Neben der heidnlschen und christlichen Sinnebene der “elka"
deutet sich hierin als dritte die des erstarkenden Kommu-—
nismus an, der das christliche Brauchtum bekdmpft, so wie
die Kirche gegen das heidnische Brauchtum vorgegangen war.

. Vladimir Propp (1963:96-97) belegt die organische Verbilndung

von Toten— und Wachstumskult beim “svjatofnyi umrun", der
"maslenica", der “Pfingstbirke" ("semickaja berezka"),
Kostroma und Ivan Kupala.

In den folkloristischen Texten verbirgt sich — besonders
bei den WeiBrussen — die Schlange, der Teufel unter dem
Baum, der deshalb gefdllt wird: "Ja O dreve schovajus'!"
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"Ja drevo na Ef&epki rasifaplju, a tjabe ab-jul" (Ivanov/
Topoxrov. 1974:75, 96-100).

In Vvedenskijs "Ruprijanov i NataZa", das "Elka u Ivano-
vych" gerade durch die Ndhe zur Volksliteratur verwandt ist
(vgl auch Mejlach 1978b:254~ 255), verabschiedet sich Kupri-
janov von Nata%a mit den Worten: "Pro#faj dorogaja listvennica
Natafa." (Vvedenskij I:106; wvgl. ebda. 129: "Mne Zalko &to

ja ne ro3&a,/kotoraja lidt’'jami vooru¥alas'".). - Die Pfingst-
birke wird mit PFrauenkleldern behdngt. Dle funktionale Simi-
laritit von "njan'ka" und Perun bekriftigt der Hinweis auf
ihre Allmacht zu Beglinn des Stlicks {Vvedenskij I:158): "Ona
vse moZet,”

Bel den russischen "gadanlja" bedeutet bereits der Ton des
Bells den Tod (Propp 1963:108). Im Siiden Ruflands zog man,
mit einem Beil um das Vieh hexum oder warf eine Axt fiber dle
Herde, um die Fruchtbarkeit der Tiere heraufzubeschwdren
(Zelenin 1927:376}.

Das 'Bild der real existierenden groBfen Familie' schafft
sowohl dle kompositorische Einhelt der russischen "koljadka"
(Ei%erov 1948, zltlert nach Rozov 1974:105) als auch der
"Elka u Ivanovych”.

Vgl, dazu R.V. Ivanov-Razumniks (1922:41) Analyse zu Viadi-
mir Majakovskijs "Misterija-buff": "A kogda on na&inaet
sozidat svoj Raj, sozdavat' svoju sobstvennuju 'misteriju’,
to poluéaetsia tol'ke nevesely] 'buff'’

Aduch die Verkleldung der "rja¥enye" in der Zeit der "svjatki"
als Stier oder Schaf bzw. Hammel war sehr verbreitet (Propp
1963:115-116). Das Alter Petja Perovs als "einijihriger Junge"
{"godovalyj mal'®ik®) wird gewihnlich mit dem Hinwelis auf
das Alter von Vvedenskiijs Sohn beim Entstehen des Stlcks
kommentiert, Die mythisch~folkloristische Lesart des Spiels
1ld/t sich aber auch im Zusammenhang.mit den Tieropfern bel
den Slaven sehen: Das dem Gott geopferte junge Schaf sollte
nicht Hlter als ein Jahr sein {(Ivanov/Topeorov 1974:181).

Die Nihe dleses in Vvedenskiijs Stiick - oberflichlich betrach—
tet - isclierten Protcokolls zury Velksliteratur vermaq auch
die folgende Gegeniliberstellung einer Textpassage Vvedenskijs
(£:169) und einer bei &iderow (1957:127) ziltiertem "koljadka"
zu verdeutlichen. Dabei wird esrneut die filr das stick typi-
ache Betonung des Todesmotlvs deutlich:

Zimnim wvederom Kozlov

el k reke kupat' kozlov.

vidit Xestvuet Oslov,

on vedet s rekl oslov.

Tak daj emu bog
Poltorasta korov,
Devjanostc bykov.
Ooni na reku idut -
Vze pomykivajut

A 8 reki idut -
Vse poigryvajut.
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Wihrend Wachstumsgotthelten wie der &Agyptische Osiris oder
der babylonische Tammuz getdtet werden, um wieder aufer-
stehen zu kdnnen, steht bei den russischen Feiertagen die
Tétung im Mittelpunkt. Das russizche Brauchtum kennt -
nach Propp {19263:95) - allein die Tdtung.

vgl. dazu dic Szenenanmerkung des ersten Bildes zu einer
Replik der "njan'ka®: "(zamachivajas' toporom kak sekircj)™.

Vgl. als folkloristischen Text dazu u.a. bei P. Mezernlckij
{1%509:83): "S otecom-s-mater'ju”.

Als Vergleichstext dazu sei eine Passage aus dem Spiel
"Koza" zitiert (Vsevoloddk ij-Gerngroses 1933:28):

"Koza, koza, bja, gde ty byla?" - "Konej steregla®. =~
"I gde koni?" - "V les ugli". - "Gde tot les?" - "fervi
vyto¥ili". - "Gde ¥ervi? - "Oni v goru u¥li". - "I gde
gora?" - "Byki vykopali®.

Venediktov [1874:221-224) nennt als Verfahren des "auderlio-
gischén Prinzips® in dér Folklorepoetik vier Varianten des
"syntaktischen Parallelismus": Wiederhclungen von Versen
oder Verstellen, tautologische Parallelismen, synonyme
Konstruktionen und Parallelismus von Syntagmen und ganzen
Versen.

Vgl. Daniil Charms' Kindergedicht (1967) "Veselye Bi¥i":
i di¥-pudomoika,

gif~polomeika,[..]

&i¥-nakryvaet,

1% sozyvaet,

1% razlivaet,

iz razdaet.
Als vorbild vvedenskijs muR auch der ven den Obériuten in-
tensiv rezipierte Koz'ma Prutkov zitiert werden, so seln
Dialog in dem Drama “"Fantazija" {192871:121):

RAZORVAKI. My vas znaem—

KUTILO-ZAVALDAJISKIJ. Ubla¥aem-—

En. BATOG~BATYEV. Uslafdaem[..].
Prutkov gestaltet auch — wohl als erster russischer Dramati-
ker - am Ende des Stficks "Cerepocslov, sired' Frenclog" eine
Badeszene. An den Titel des Dramas "COprometéivyj Turka,
ili: Prijatno 1li byt' vnukom?" schliilelit die an die Kinder-
frau gerichtete Frage direkt an {Vvedenskij I:164): "Pri-
jatno byt' ubijcej?" {vgl. auch Koschmal 1986b).

Als Beispilel sel hler auf den in der Volksliteratur ver-
breiteten Farbalogismus ("cvetovod alogizm") hingewiesen.
In dex Volkslyrik tragen die Adjektive "alyj”™ und "lazore-
vyj" kein Farbmerkmal. So kann es 2zu einer tautologischen
Verbindung beider kommen, in der jedes Attribut filr sich
"schtn", "hell" oder "klar" bhedeutet (vgl. Eremina 1978:
74-76}:

Ja ne znaju, k gemu dru¥ka primenit’,

Krasoty v lice ne mcZno ocenit’,
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Egoe 1lidiko - belyj sneq,
§deki - alen'ko-lazorevyj cvetok.

21. Vvedenskijs Poetik steht nicht nur der Volkslyrik, sondern
der Lyrik insgesamt niher als etwa dem Drama. Seine "Poetik
des Unsinns" 136t sich deshalb auch nicht in der Sphire
der Kommunlkation, sondern nur in jener der "'reinen' Se-
mantik"  (Mejlach 1978a:389) festmachan (vgl. Xoschmal
1986a). Diese Nihe zur Lyrik leitet sich unmittelbar aus
der Spezifik des mythisch-rituellen Theaters ab. Dem Lied
kommt dort - wie auch in “"Elka u Ivanovych" - eine tragen-—
de Rolle zu(Toporov 1983:7103). Die Lyrik steht am Anfang
der Evolution des Theaters,

22. Zu den "Quellen der Poetik des OBERIU" verglelche zuletzt
Sigov 1986:87-96. Aspekte der Verankeruna von Chlebnlkovs
poetischer Sprache im slavischen Mythos zeigt Viadeslav
Vs. Ivanov (1986:62-71) auf.
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®.5. NOJAKOE (K&ln)

JAMEYAHHA K HEKOTOPHM PYCCKHM HAPQOHEM DNPENCTABIEHHAM OB HRKOHE

Bopmcy Annpeesnuy Vonenckamy elg moAAd ETn

B cPRoeM HemaBHEM TpYOe, SHAUYMTENbHO IONCONHHEBEWEM HKODIYS
MATEpPHANOE O "PYCCKHX NPOCTOHAPOLHEX NPARNHHMKAX ¥ CYEBepHHX
oBpagax", B.A, VCleHCKHE VIENHN BHHMAHVWE IBYM ACTIeKTaM DPYCCKON
KyNLTORDOH NeNCTBHUTENEBEHOCTH, KaK TO: HAKMEHOBAHHE HKOH (B TOM
4HCNe M TeX, Ha KOTOPHX K30BpakeHH cBATHe) dosaMmu ¥, Janee,
ofmdall Hakasanya UKOH BOoOOmMe H CE. Huxosaar HymoTeBOpIAa B Yacrt-—
HOCTH 33 HeHRapOEaHWEe HIIH HeHCIIJIHeHHe& TPOCHMOIO Ipeld HUMH,

B HacTosfpeR 2aMeTHe MH COMIHM NOAESHEM CRECTH BOSOHHC HecKONbBKO

PaspOIHEHHEY CBEIeHHf, KOTOpHe NPWSBEAHH DACHHDHETE KPYT IPUBIS—

YeHHHY HAUHM HACTABHHKOM B OBOMX DHECKYpRCAaY CBUASTENLCTH NONA Ra—
PEKTEPHCTHKY BHIEYNOMAHYTHX (eHOMEHOE.

CTYETNHAOE TNPOOOAKSHNE CeMaHTHYeCHKON JHHHH "BOorH=HKOHH,
otpasa" JeMHMT B OCHOBE PaCOpOCThaHeHHOrs KyABTOBOrO TepMmnHa
BOFOHOC (EL} . Takoe HASBAHHE NPHCEANBANOCE: NULEM obpero noria M
pasHoro BospacTa (B TOM YHCIe B NeTAM) , HOCHMHEM oSpa’a B KakoH-
AMGBO TETYOTHYECKOR NpOReccHy,; NpH AeHYAHWH, A TAaKgEe NP ofope
NOMepTROBEAHUT HE XPAaMOBHE Hymnu.z .

Hanuune B AKTHPHOHR 4YaCTH CNOBAPHE UEDHKOBHOBAR. BONOFOCHIL (Takxe)
BOMOHOCHMBAFA, BOMOHOCLHANH, wanbku Tpedw. Jeopdpog, Deum ferens,
Y"HoCcAmEE B cedo Bora")3 MOTIIO OBYCAaEIHBATE BOCNPUATHE 3DTOMN
UYepTd HApPONHOTOC SAZWKA KaK CROero pona NpodaHaldr HODMATHBHOTO
KHHEHOTO CIIOBOYNOTpetNnenus, Tax, 8 1838 rony B CaexkT-TeTepdypr~
CKOM KOMHTETe BYXOBEON 1eH3YpH pPacCMATPHEBANINCE KYPHANEHAA CTATHA
{He mDonymeHnHasa X NedaTn) NOoN HabBaHneM "lIpenpOBOXKLESHHE CBETIOND
XpucToRa BockpeceHHA B yIeNbHOW ofSpas3loBol voansGe", BhsEaBwasn
HelofoBaHMe yeHZOpa APXHMaROpNTa KnnMeHTa (Mamapoaa)q. B o80CHO-
BAHWM Ee OTHJIOHEHKA I@E3O0p YKAaSHBan, B UYACTHOCTH, HAa CcleIyonee
OGCTOATENLCTEO: B Hel

BMeCTO IJIABHOTO BHMHOBHEHKA NpasfHEKa-Hucyca XpHCT&... BH-
CTaBJeH HE& BNJY, CBAWMEHHHNK, XOOAMWMKE MO JIPHXODY C KDpecToM u
CEATHMH NKOHAMH; &My OpelmecTBYKNT IPa ManbYdKka, HaOLBAeMue
SoroHGCIaMi, KOTORHEe H3 TOoI'o ¥ XOODAT, YTofH HONyYATE AlnRAa;

a conyTCTEYRT, BONpeKH yxasaM 3 CRATerwero CHHOna, 7OoNankg,
DHaKQHRENE H IObAYHXa, O KymaeT COCBHHMY OUPOTr H KapeHoro
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NopoCelkKa B CMeTaHe, ObheT DUWHEBKY H CMOPOIHHOBKY ..., 38—
CAYyNIEBaAaTeH NPHBSTHHBOTC XOSAMHA TakK, 4TO 3abHBaeT HOTH K
Op¥I'HM KpPecTbAHAaM, H OOCHe BCel'n, BONPEKH IoCTaHOBNCHHN
MpapcconaBpcd Depxei, naer GnarocroBRcsHHe pafoTaThs HA Ilac—
XanmHO¥ Hepeqe. Takge Npenpobownesye CB. IpHCOTOBa BocKpo-
CelHAa, .., NQ MOEMy MHeEHHW, He TONBHO He HazuIaTenkRO, HO
Oage CMeWHO H COONMASHUTENEHO, H HOTOMY He IONARD OWT: ORo—
6peHOQ K HanedaTaHue -,

VNOMUHAFKE [pOIBHMA HOCAMUX o6pa’a ManbpiUHKOP B YHGIe PAasSHOro
pona OPYIrHE "CMemHHx H COCNAaaHATEeNBHHX" O0CTOATENECTE 3TOTO
npaziaika OoCTaTOYHD KpacHOpeUYHBr, CNHCHBAeMoe B HeCcdYacTHOH cfa-
The NPOMCHeCTBHE, CTOIR HENence B IJasax LYXOBHOTO JMNA, Dped-
CTAaBAReT COG0E HHYTO HHOS KAK JACXaABHYR Moabdy, HelpeMeHHHMHA
OelcTEVHANEMHE JIHIIAMH KOTOpOH SBIAIHCE TAK®E B SorcHochw,. Ilo onpe-
nenenun B.H. Ranas, "MoJb6aMi 30BYTCA ¥ IepKOBHHE NpasHeCcTha
(RoCT.}, IO MECTHHM YCTAHOBAEHHAM 1 OBHYAafM, ¢ MONeGCTEHeM, B
aMaAT: KAaKUXTIuGo couTHY, Takke MoJjleGHE H NEHpH 00 obeTy W IpH-
XODCKHE NDeCTONbHLEe npasnnnxn"e. B TeHeTHYECKOM INaHe OTIenbHHe
DIEMEHTH MOMLOH SBNAKTCH NepeiBaHHeM OPebHHX KONIeKTHBHHX pPH-
TYANRHEHX MHPHMECTB-~ Spamiui, HMEBWHMX BHAUYATENLHHE DedHTHOSHHE,
COUMANLHHE K HPHOHISCKHE ¢yHKuHH7.

YTO ¥e B CBOW OYepellh MOXMET CKPHBATLA NQf "MeCTHEMHA YCTaHOBIE-
HHAMM H oGEMaaMH" JOpMyNMHPOBKH B.HU. Hand, NO3IBOTANT NDOLEeMOH—
CTIPHRGBATE Hadsmogenusa O.K. 3eleHHHEA, cneﬁaﬂﬂﬂe B BrRTCKOR T'y-
GepHHM B Hauane HHHemHero cronernﬁa.

MonbGa npasuadch B TAK HATFLBASMHE YAOKEHHNe RpaadHuxu (Hanp., B
Bnarosemenye, PoxOecTBO ¥ Op.), OvHyYyd iy padogoi (r.e, copap-
JIEeMOR B NMOPRNOKE HAIBECTHOM OYEPENHCOCTH) HIH ®e Kepadosol. B no=-
crnepHeM cnydae ceBAmeHHHKoOM (5lc) Hasnauancm Moagédyux (MR nupo~
ecti, oM. B.H. Jane III, 281). B oOH3AHHOCTH MONEOHMKA DROMRLIO
obecrnedeHna HOCTATDUHOTO KONKYSOTEA DHBA, KOTOROe BAPHIACChH HI
NpOOYKTOB, COGMpaeMHyX N0 OKPpeCTHHM npnxonamg. B Hagnemamee
BDREMA NMUBO NOCTABJIAAOCE HA MECTO IDABJISHHA MONsG0H, KOTOPOe Ha—
Xoounack, no sameudandp B.K. 3enennsa, "nodrd Bcerda y uacoseH".
B HEKOTOPHX MECTaYX MOASOMMKY IONATANOCE NOTYEBaTh LYXOBHEX JHL
ofienicM, 3a YTC Te CAYXHIH ¥ HETO Ha JOoMy Moneted. [0 OKOHVYAHHMHE
ofigeli CHyMOH YYACTHHKY €e, IpeHMymMacTReHHo SozoHocuy, YLOMaNHCh
TaX HASHBACMEM MOAZHHM nueomlﬂ ¥ 3aKyCHBanru, & 3aTeM, KaK Npasnno,
HpeNABANHCE DASHOTYO pola YBeCceIeHHSsM, '

KoHxkpeTHae $OpMd TMPOTEKAHHA MONbSH OCYCNABIMBAMMCHL B GOMbIIOH
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CTRNIEHE perKoHalbHEM daKkTopoMm, B aToll cBgau crnenyeT oLpAaTHTH
BEHMMAHHS Ha OOHD RagHOSe CEMASTERBOTRO O HODAHKE COBRepmeHBA IoO-—
LOBHHEX PHTYaNoB, KOTOpOe OCTanockh, HACKONBKO HaM HEBECTHO,
NpaKTHIeCKM HeHCINONBICEAHHEM SHTHOrpadaMs. OHO BCTpEYASTYCA B
MeMyapax ypoxeHla cena MaTheepgo KonorpHsckor'o yesha KoocTpoMcokof
ryGepHid, BHanmeroca KMOTOpHHa Pyccokoft nepkbBl EEresHsna EBCOHTHee=-
BUYE Ponyﬁnncnoroil.

HoBecTBYR O YepeloBAHHH LHKNOE "HbAHOro roma" (BHpamenpe B3BecT-
HOr¢® OTTOYeHHOCTBN (OPMYIHPOBOK ABTORA HOCIOMHHAHEHW) CENBCKOTOD
NPHXOOCKOTD OYXOBEHCTEA B TPHAUATHEe-COROKOBRHE TOOE ITDONIOTO
cronerud, E.E. TonyGHHCKHH, B 4YACTROCTH, coofmaeT:

Co BTOPOTrO OHA [lacx¥ HaYWHanack claea [0 NpHUXody, a 'Tak

KaK NPpHEoD Haw BHN oYelbs SONBWON, CoCToRBWMHA M3 30 crohwxoM
Hepesetdkb, pastipoCalHHEX NPHTOM Xe Ha SHAYNTENBHOM IIPOCTRaH-
CTEE, TO CIaBa Nponoawanach oYeHb OONTrC. A CIHABRMTE JUIH
HAETO OYXOBEHCTBA SHAUMIIO NWTE M IOHTH H HANMBATHOR KaMIHHN
OeHb K Bevepy XC COBepeHHOTO NOJIGKeHHA pul,. [locne cnasn
HACTAWT TaKk HajHBaeMHe MONLGH. MonkGamil HaIRBawWTCA ¥ Hac
Nep&ePeHCKNE NPa3IHUKH: KamOad JepePHS HMeeT N0 CBoeMy
COBCTREeHHOMY NPasSOHUKY, MHODPHE HMe'T HX 1O O0Ba, & HeKOTOPHE
maxe ¥ nNo TPH, M HanbGoAbwad ¥acTk 2THX NMPasiHMKOR NMPUXCOMTCA
Ha JeTo, B Jexb NpasgERKa CBANEHHHK C NPpUTIOM TNPHEesHasT B
DepeRtld, CHYIHT B JepeBeHCKOf YaCOBHe BCSHOUHYH (COKpameHHO)
¥ MonefieH, COBepmaeT XPeCTHHN Xoi BOXPYD JAepeBHHM M NOTOM,
nocne ofena B OTEeIRHHECE eMy HKBAPTHPE, XOOHT HCO IOoMaM Oe-—
PEBHH CC CHATOW HOOOH ¥ Y KeIaWmUX CHYHHT MOMOBLEe MOJIeG=

HEL

HapecTHERA HHTepeC NpelCTaBNIHEeT H PACNPOCTRAaAHSHHER B TOH XMe mMeor-

HOCTH OOWMay NacXalbHOT'O ¥ POXOECTBEHCKOIO onapﬂnannsl3:
B PomuecTBO H Ha Iacxe ydYeHHKE Conmurandyckoro [LyxoRHoro-
¢.00.] yuEaEma ¥menn cbudal IeTh, XOAA MO NONCHOHBK JOMOER,
npuieM Ha llacxe Nenmd no-rpeydyeckH XpLotbe dvéotn Eu verpdHv »
HaGupann nopaafnfi NOPAOCHHO, TAK YTO HEKOTODEM IPHXOTHIOCH
KoneeKk MO NMATHOeCSTH. OOMH Ppad X A NPUHHMAN YJYaCcTHe B 9TOM
neHHd o Tacxe, ¥ opgdHoro §apuHa I'OPHAUEHE OEeBHLH SacCTaBuiId
Hac TleTk XPLoTdg AvEOTn pas OPAMUAThL H DAAH Sa4 3TO NATAX,
Ho EcTpeTHnCa HaM y4dUTeNn: Hamw II,H. AnbGos. OH ckazan Mee:
"'y - CHH CBANMEHHMKA HI BOrATOro <ena, Tede cTagHEe!", No-
CHYWABMHCh 70 NpHKAasa, A OTNPABMIICH HOMOH M Sonbue yXe
HHKOTHa He ClaBRun,.

MMpUHAONeAHOCTE CAeOVHNer) COOGUEeHFHA ¢ HAapDOHCM OTHOWEeHHH K
HKOHAM K YWCHAYy PHABISHHHX OO CHX MNOp GIYYaeR HAKAlYaHufg WsoGpa—
#eHuf CBEATHTENA MHDIHEBRCKOTS HYAJaeTCd B CIeUMANLHOM HIYUeHHH.
OHO 3aHMMCTBOBAHO M3 OVepKa HAPONHHX HPABOBD, KOTOPHHA NPHHAONEXRHT
nepy BHOHOTO NeTepbYRrCKOro IPONOBeIHHKA OTUa I'phropusa lleTrpobBa

{1868-1925) ¥ HIBecCTEH HaM Mnwe 1O OGUMPNGH LHTaTe B.B.POS&HDBHlE
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KpecThbale KpeCTHAT (POHX AeTel, BEHYAWNT, XOOAT HA HCIOBeOb
M "wa oyx", Xax OHE 'OBOPAT, XOOAT B UEePKOBE, COGMHNIANT
MOCTH M OPasflHHKE, CIyXKaT NMaHHXUIH, MONeSHH NpOCTO NOTOMY ,
YTO He LenaTh DToro- "rpex". A B ieM 3TOT "rpex" saxmo-
vaeTCR, OHH He HANT. CTOoA B HEDKBH, OHH BCONVX MEeXLY cotown
pasropapHMpawT. [IoCne CNyxGH 34X0ONAT IO OyTH B Kabadok, Bo
BpEeMA KPeCTHHX XOXOoS OHM Takxe BelyT Seceld, Honarafd, Y4To
IJIaBHCE Oedo SaKJIdacTeR HMEHHC B OOHECeHMHM MKOH OXOJIO
OEPeBHH, 4 He B MONHTBe, A eCcyiH OH CBANGHHHK OTKA3ANCA XOo-
OHTE OKONCG OepebHHd B TIpastidk, TO OHM, HaDepHOe, YCTROHITH
BH 86¥HT. HKCHM OHM HAIHBAWT Gor'amm, GCespa’snumiHgo, SyOyT JHA
Ha HEX H308paxesEd CHacCHTENb HAM CBATHE, "Bunb, BOXeHBKY
npuHaecna” - IOROPHT MAaTE pPebBeHKY NpH BXONEe CBANEHHHKA
Hkonamu. Ecnu petieHok, HI'pad HA DYKAX MATepH, YHOAPHI ee
JIZOOHBY MO MELY, MaTk, HOKAIMBAg eMy Ha UKOHY, TOBODHT:
"He omell mpaTecf, a4 TO DOXEHBKA Te Tankafi - ¥yl yl" B omHOR
#3 SarTHCaHHHX MEON ORUIHH DACCKalEBaeTCoR, Kok NepeBoHOKHMA
CXOoO XOTeN IIpCnaThk MKOHY HEkonad UynoTBopila 34 HeHCuonsHenne
¥M ManHero ofemadHd. “"Ipomanum ero®, T.e. obpas, "a TO Ka~
HOM Xe 3TO 60T, XKQUH OH cMoran" (oGMAHYN), COBETYHTCA Mexny
QoGO KpeCThAHE,

NoCKONBEKY CHMAHNA O CTONE JICGONHTHOM HpeiMeTe JHCKYCCHH Ha nepe-
BEHCKOM CXORe NpunBereHa o. I'puropweM [eTpOBEM JIHMEB B CaMRX OOmMHX
4epTax NpeHMyuwecTBEeHHO C Lelb OXAPAKTEPH3IOBATR KpeCcThAHCKOS
NpeAcTABAeHHe Q6 HHOHAX, TO HCTONKOBAHHE JEeXandX B ae OCHOBe
MOTHBOR CONMPAMEHO ¢ HEKOTODHMH HeRCHOCTAMM. BOSMOKHO, KPeCThAaH~
CHKE¥ MApD, OOMAHYBIMCE B KAKHX~TO OXHOAHKHAX, KOTODHE OHAH CHBEIH-
BACMH MM C IOMOMBN o6pasa CB. Hukonasa UynoTBOpHA, ORPEXOOWMT K Sa-
KMOUeHHN, YTO OT TAKOE HKOH CASNOBEayo Gl u3DaBHTBCA (KaK OT He—
OeficTReHHON?) . He CKpHBAeTCR MM, OOHAKO, Ba DTHM NPelcTaBIeHUeM
PYOVMEHT aKTa HAKABAHUA HKOHH RYTEM ce CBCeCGpAa3HOTO "HoKMoYeHHA"?
C Opyroll CTOPOHH, 2TC CoobOHeHHe 00 HIBeCTHOH CTeleHH NpOTHBODEe-—
YT HEKOrRAa aKTyanpHOMYy 3anpeTy NpPOoNaky onpefe/ieHHHX CaKpanbHHX
npeiMeTOB: TAaK, COOTEETCTHEHHO, MKOHH He NOIOKeHO NpoOaBarhk, HO
HagerUT: "BrMOHRBATE", B TOM 4YMCRe H Ha_nenbr“.la_CnenosaweanO,
HeQoBX0HMO 2a0aTRECA BOIPOCOM, He OTpagaeT M sanlick . I'p. le=-
TpoPa XAKOH-HGO HCKAREHHNI FapHaHT OHIHIHE WIH Xe, HeaYe [OBOpA,
He SBIASTCH JIH HAMEpPeHHE NpoNaThk HKOHY IPCAYKTOM II03gHeHmero
PALHOHAMHMCTHYRCKOr'O NeperHavubaiua. HenoCTYNHOOTh MHOIOMHCIICHHHX
NpOHYBENeRul >TOrC aBTOpa, B HOTORHY, XKCTATH, eCTh OCHOBAHHA
npennoiIarark 4 OpyrHe saMedaHrsa Ha DTHorpadudeckye TeMe, a TaKMe
He3HAKOMCTHEO C eT'C DaXHeHMIMMH NOBECTBORATENEBHHMH IIDHEMaMH NpH-
HYZEAal0T HaC BOSNEepRaTLCA OT HONHTKY PeNeHHA [OCTAaINeHHOI'C BONPOCA.
B sakmoueHHe OCTaeTcH Jumb IaMETHTE, YTO CDheMM OGHUMBHBX Ma-
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TEPHANOE ,, NMNUBeneHHAY B,A, ¥oOeHCKHM, KakH¥-NHB0 aHANOI'Hii 3a-
HMCOTEOBEAHHOMY HaMM ¥ B.B, FosaHoBa IpMMepy He BCTpeYaeTcCH.
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muROACZUA Nonrdosarun, Mocksa 1982.

Cp. HapaKTepUMCTHKY SHAYEeHWA NACTHPCKOW IOeATenbHoCTH O, I'pH~
ropun llerpoea, paHeyw B,.B. PosaHobemM: "MoxHco Bes npeybenn-
YeHMS CKaBaTh, YTO BoRce He Toncroft B MakcHM TODBKHE OXHN
LapAT Ha KHAKHOM DpHHKE, HO ¥ CBANMEHHMK [leTpoB — ImnoHMelmmi
B lieTepbyple NMPpONCOBEAHEHK, JIKNOUMHD H YepHHM Hapodow, o Cobn-
PANUNMR OTROMHAYE COpasoBRaHHyl, Hawe YaACThID YYSHYED B JuTepa-
TYPHYID, TOANY HA CBOM YeTEepPrOoBHEe CcoSecelOBAHHA IpPH NEPHKRH
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ApTHsiaepulickoro yuunuma", B.B. PO3AHOB, Oxoao UEPpKOGHHX CHeH,
T, II, CIO6 1906 {(reprint Westmead 1972), 132; oM. TaMm me,
132=-14¢, 387-394; ecM. raxke I',C,.IOETPOB, "Moe MurepaTypHOS
poxnerue", B KH.: O.GUIIEP, [Jepene aumepamypuue wazu, Mockea
1911, 18-27; o cynnte I'puropea COoHpHIOCHOBHYA TleTpoma (1868-
1925, Napex) cMm.: H.[M] 3EPHOB, Pycckoe peAuelosioe eoapoxde—
wue XX aexa, Paris 1974, 111-112,

Tp. BETPOB, H ceemy, CIO6 1901, 24-25 (non vidi) = B.B. PO3A-
HOB, Oxoso yepkosnny cmed, T. I, 276.

B.A. YCHEHCKHH, Quacaczuvecxue paswexanun, 186.
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0 JEZIKU "KANDORAM (1800) ATANASIJA STOJKOVICA

Mit der vorliegenden Arbeit =o0ll ein Beltrag zur Unter-
guchung der slawenoserbischen Sprache gelelstet werden, Nach
der Beschrelbung der crthographischen Eilgenhelten des unter-
suchten Werkes erfolgt elne detallierte statlstische Gegen-
iberstellung der russisch-kirchenslawischen und velkssprach-
llieh-gerbischen Merkmale in den Bereichen Phonetik und Mor-
rhologie. Dadurch kann der Unter=schled zwilschen Phonetlk und
Morphologie hinslchtlich ihrer "Volkssprachlichkeit" aufpe-
zelgt und zahlenmidflg belegt werden. Dile angewandte Methode
der gesonderten Behandlung verschiedener Teile des Werkes
{Haupttext, Vorwort und Widmung, Lyrik) ermdglicht den zah-

lenméiigen Verglelch des von Texttell zu Textteil sehr unter-

schiedlichen Verhdltnisses volkssprachliche : russisch-kir-
chenslawi=sche Elemente,
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a. UvoD

Poslednje dve 1 po decenlje znatno &se povetavalo zani-
manje lingviste za istrafivanje i osvetljenje “slavenosrpskog
problema", kakeo je I. Crickat nazvala pltanjea u veszl ca knji-
Zevnim jezikom Srba u predvukovskom razdoblju.1 Ginjenica
da Je slavenosrpski jezik danas vife predmet paZnje nego
ranije ima sve) uzrok u uverenju da se te) knjiZevnl jezik
S3rba u druge] polovini XVIITI i prvim decenijama XIX veka
", .., kao sastavni deo duhovnog Zivota srpskog naroda u pome-
nutom razdoblju, ne mo¥e iskljufiti iz istorije toga naroda"Z.

U tom smislu smatramo naZ rad prilogom letraZivanju
slavenosrpskog Jjezika.

0.1. 0 piscu i delu

Poznate teskode kulturno-politifke prirode s kojima su se
suoZill Srbi u Austre-Ugarskej 1 kojJe su bile jedan od raz-
loga za primanje ruskoslovenskog Jezika u Srpskoj pravoslavno]
¢rkvi 1, s tim v vezi, za nastajanje slavenosrpskog jezika,
pokazuje 1 Zivotni put Atanasija Stojkovida &lje smo delo
uzeli kao predmet nafih istraZivanja.

Atanasije Stojkovié Je roden 20.9.1773. u Ruml koja je
u cnc vreme brojala svega 155 srpskih kuéa.3 Posle osnovne
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gkole sledi upis u srednju ¥kolu, takode u Rumi, koja je, me-
dutim, 1787. godine zatvorena, odnosno zdrufena sa Franje-
vadkom gimnazijom, Po svrdetku 3kole u Rumi je Stojkovié bio

prinuden da ponovl gramatikalne razrede i zavrii razred za
retoriku i poeziju, Bto je uradio u Sopronu u 3kolskoj 17$3/94.

godini, da bi stekac pravo za dovrdenje sedmog 1 osmog gim-
nazi jskog razreda u segedinskom LiceJu. Zbog nedostatka materi-
jalnlh sredstava, Stojkovié Je posle prve godine otifao iz
Segedina u PoZun gde je radio kao korepetitor i uz to uilo
poslednju klasu u gimnazijl 1 poSec da studira na pravnom od-
seku PoZunske akademlje. Uprkos loSem materijelnom stanju,
Stojkovié se 1797, godine odlu&io da studira na Getingenskom
univerzitetu fiziku 1 matematiku. Tu je izmedu ostaleog slufaoc
1 predavanja prof. Slecera {August Ludwlg von Schlizer, 1735 —
1809) iz statistike i istorije. U jesen 1799. vratio se u Srem,
a veé sledeée podine Je pre3ac u Budim da bi 1igno nadgledao
Stampanje svojih dela.

Po%to nije uspeo da ostvari svoje planove na austro-
ugarskom podrudju (da ude u visokl kler - da postane nad-
zornikom osnovnih Skola u Budimu, Peftl, Sentandreji 1 drugim
opftinama - da dobije katedru fizike na PoZunsko) akademiji),
3tojkovié je 1803. izborio zvan)e redovnog profesora fizike na
novoosgnovanom univerzlitetu u Harkovu.l costao do sveje smrti
(1832) u Ukralini, odnosnc Rusiji.

3toJjkovié Jje, najverovatnije, stekéo osnovu zZa svoje od~
1liéno znanje ruskoslovenskog Jezika ved u rumskoj srednjo] Skoll
&1J]1 se osnlvad Pantelejmon Hranislavié 1769. vratio 1z Rusije
sa "vrlo mneogoe raznih knjiga"4. Nekeolike godina kasnilje, u
Getingenu, Stojkovié je 1mao moguéhost da koristi bogafi fond
od oke "1000 knjiga Stampanih na crkvenoslovenskom jeziku”
tamosnje univerzitetske biblioteke 1 privatne blblloteke pro-
fesora 3lecera koji mu je {zmedu cstalog stavic na raspolaga-
nje I njegov preved Nestorove hronike. Chrabrenje za Stojko-
viéa da Btampa svoje radove bez sumnje Jje blo prvi susret sa
Josifom Dobrovekim u Pragu 1800, godine po3to je slavnl sla-
vista veoma povoljno ocenlo jezifke sposobnostl mladog naud-
nika 1 pomagao mu da postane dopisni &lan CeBkog ulenog

druétva.S
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Filozofsko-beletristitko delo "Kandor" spada u najplodniji
period Stojkovidevog stvaralaétva.ﬁ Napisan 1800. godine 1
Stampan iste godine u Budimu, "“Kandor" se peojavioc u vreme kada
se vet moZe govoriti o tendenecijama ka "utvrdivaniu odredenih

7

osobina"’, i o ucpiftavanju upotrebe tih osobina u jeziku srp-

skih pilsaca.

0.2. DosadaSnji radovi

Jezik "Kandora", kao i Stojkovidev jezik uopBte, koliko
znamo, do sada Jo& nlje detaljnije obraden. Pojedina Stojkovi-
édeva dela su uzimana u obzir samo pri istraZivanjima cdredenih

osobina slavenosrpskaog jezika.8

0.3. Cilj i tehnika rada

Glavni cilj naSeg rada Jeste ustanovlti odnos izmedu upo-
trebe ruskoslovenskih i upotrebe narodnih elemenata, i to kako
na planu pojedinih fonetskih ili morfolodkih osobina take i
u globalu, npr. za Jjednu paradigmu 111 za jednu vrstu re&i.

Da bilsmo utvrdiil cdnos izmedu broja ruskoslovenskih, od-
nosno ruskih elemenata, sa jedne, 1 elemenata narodnog Jezika
sa druge strane, podelill smo kod istraZivanja svakog fonet-
skog i morfolofkeg kriterijuma zastupljene primere u tril grupe:
1} +NAR. - osobine koje su karakteristiéne za narodni jezik
5to se, naravnoe, ne ogranifave na oscbine danaSnjeg knjiZevnog
jezika ved obuhvata 1 dijalektizme.

2) -NAR. - osobine koje se ne javljaju u narodnom jezlku, veé
su ruskoslovenski elementl kojl se veoma &esto poklapaju sa
ruskim.

3a) *NAR. - oscbilne koje su identifne 1 narocdnom 1 u ruskoslo-

venskom Jezlku 1 koje se zbog toga ne mogu pripisati 1isklju-
give ni prvej niti drugo] grupi.

Tri grupe smo pravili i u odnosu na karskter 1 funkciju
teksta:

a) glavnl tekst;
b) posveta i predgovor;
¢} poszija,

Posto Je korpus grupa b 1 ¢ tako malen pa statistifka
obrada svake pojedine osobine ne bi pruZila obJektivne rezul-
tate, navodimo kod istraZivanja pojedinih osobina samo dva
brola A/B Broj A je broj primera Jedne osobine keoli se ukupno
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Javljaju u tekstu (biloc u grupil «, b ili ¢) & brej 3 Je broj
primera u glavnom tekstu (a). Na taj na¥in dobijamo veé osnovne
podatke o Jeziékim razlikama izmedu glavnog teksta 1 ostalih
delova knjige. Tako su, kake &emo videtil, kod narodnih osobina
brojevi A 1 B &esto identidni, Zto pokazuje da se proder narodne
ogobine ogranidava na glavni tekst. Na kraju éemo imati zada-
tak da globalno potvrdime medusobne razlike grupa a - b — e,

Svi brojevi koJi nisu posebno cznadeni odnose se na stanje
u glavnom tekstu,

U nekim smo morfolo3kim kategorijama dali 1 broj 1eks¢ma,
Zto mofe sluZitl za kasnija stilistidka istraﬁivanja;

Radl Bto detaljnijeg obradivanja teksta, napravili smo
komp jutersku konkordanciju. O problemima 1 moguénostima
konkordancije smo ve¢ govorili na drugom mestug te ‘éemo sad
ukazati samo na neke formalne stvari u vezi sa citiranjem
primera u ovom radu.

0,4 CitiranJe primera

Kod primera koli se Javljaju 5 ili vige puta u tekstu
navell smo brojeve prve tri stranice na kojima stoji primer M
1 na kfaju, u zagradama broj ukupne upotrebe primera u delu.
BroJ u zmagradama neposrednc uz broj stranlcs cznadava koliko
puta se primer Javlja na to} stranici, npr. BpsMa 11, 12(x2),
27, (15x}. Primer vremja se Javlija 15 puta u delu, prvi put
na stranicl 11, onda dva puta na stranliel 12, a onda opet tek
na stranlci 27.

Stranice iz posvets 1 predgovora imaju rimske brojeve
{I = strana sa pesmom na poéetkﬁ posvets — XV) koje smo mi
uveli.pdéto u samej knJjizi ovde nema paginaclje. U zagradama
stodi broj koji imalstranica u konkordanciji.

Primeri 1z poezije imaju uz broj stranlce {arapski 111
rimski) i maii brej ? (npr. 127, I'). Mali brojevi ' (za
glavnl tekst) 1 ? (za posvetu, ocdnosno predgovor) upotreb-
ljavaju se samo u jednoj tabeli u tatki 3.5.1.

Iz tehnidkih razlogs upotreblJavamo Kod cltiranja pri-
mera i umesto I i T umesto M.
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1. GRAFIJA I PRAVOPIS

1.1. Grafemskl fond 1 njlegova upotreba

Stojkovié upotrebljava u "Kandoru" sledeclh 37 grafema:lo

a, 6, 8, 0, 4, ®, %, 3, u, A, ¥, I, x, &, M, ¥, 0, W, D, C, M,
¥, ¢, X, U, ¥, w, w, b, H, b, B, 3, 0, A, &, v,

1.1.1. Grafema %
1.1.1.1. Distribucija
a) Ova se grafema najéeEfe jJavlja na etimoloBki opravdanom
mestu:
CabIHOCTE 47, BhHeu®s 19, 49, 3pbuie 15, ObauTe 12, 46,
BbpoBaTH 50, MLPUTH 4, nocab 18, 21, 23, {(15x), pasBh &7
i sl.; npu Bost XIII (101), K%L nmasars 58, BB Mpaus 607,
Kb Tebt 13, ¢ Tedb 14, MHbL 63%, 72°, II (80) 1 sl.
b) Stojkovié plBe grafemu B samo 9 puta u pozicljama gde
ovakvo pisanje etimolcoEki nije opravdano:
oMkTeHO 21, pacThHiA 53, yopbrasTs 61, OPBHiA 62,
oTbUecTBO 6, IDPEIMBTE 658, 83, [OPEeIMBTOM® 59, NPeIMETE B83.
c) Slovo ‘b se Zesto koristi za oznafiavanje suglasnika 1f i nd
u sekvencama 1je i nje:ll
GiaroasTent 3 (ekuz. mnoZ.), OTHANBHE 70, YAMBJIBHE 2 i sl.;
aafpadeya 18, 28N0YMHETE 2, HbHe 9, 10, 27 1 sl.
Jedanput se 5 javlJa i =za oznafavanje grupe rjs:
Gypt 82 (akuz. mno%.) up.: GYPA 59, 64, 73" (nom. Jedn.)
1.1.1.2. Odstupanje od tradicionalnog pisanja
Cdstupanje od ftradicionalnog pisanja b, to jest zamena
grafeme b grafemom € ili grafemom ¥ mo¥e se podeliti na
3 slufaja:
a) nulto odstupanje - u grafijskom obliku jedne morfeme se do-
sledno pifie grafema b:
prefiks -¢jé- superletiva:
rnaBHbliWy 44, npiarasina 1, Tounbiima 47 i sl.;
prefiks #é- neodredenih zamenica:
HbHln 2, 8, 17, (7x), HBKA 71, HBHO B, 14, 41 {x2), {7x),
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HBROJKKO 9, 21, 39, XIII (101}, HBuTrO 64, 67, XII {100),
HEKyna 12 i si.;

druge morfeme:
yeJoBbKD 5, 13, 34, (23x), usioBbUeCH1H 44, 65, UESJO—
BHUSCTRC 42, 47, 48, 65 1 sl.;
Jbao 14, 42, 62*, (8x), nbaard 3, 29, 30, {(8x),
NBATEAHOCTE 54 1 sl.;
eBbTh 1, 10(x2), 13(x4), (28x), cBbTa 5, 10(x3), 13(x2),
cEBTY 9, 10, 12 1 sl.;

b} delimiino odstupanje - u grafijskom cobliku jedne

morfeme se javlja i grafema B i grafema € odnosno H:
Kpblike 70, HOOKPHINBHIN 44, NMOOKEBMUTH VILII (96} 1 sl.;
— MNOZKPeINIcHIA £5; NOCABIHD 28, 85 — NOCHEIHL 34
UpbTaKE 39, UBBTH 8, XIII (101), UBBTAKTE 22 i s1, —
{IBeTeE 14, 32, LBETEEMBL 7, 38;
epugbTH 17, 19, 21, BARbo 21, 41, 45, BAIBBUK 11, 39 —-
BHOKTH 6; HBCM &3°*, HBCTH 55(x2)?, 57°, 58°, (8x) — HUCH
21, 24(x2), 46, 47, 51, Hie 3, 9(x3); rUb 10, 15, 16, (20x),
HUDAL 19(x2), 40, XIIT (101), roboTo 40 — I'TH 1, 20,
PRMDIM 7, POAKOErQ 10; JeTtTH XI (99) — JeTHTH 5;

c) potpunc cdstupanje - u grafijskom obliku jedne morfeme

isklju@ivo stoji grafema e ill grafema H umesto B:

t>8: prefilks pre-: .
npednaromy 6, npekpacHa 3, npeMmynpim 23 1 sl., IpecTy-
IuTH 6, NpectueTs 8, Hpeiit 70, 83(x2), HpecTOdA 40 i sl.;
predlog i prefiks pred{-):
upelt GokecTBa 62*, NPENL BPaATH 27, NPSI: HUMB 40 1 sl,,
H3b Upeit oull 85(x2), NpeInakeT:t 50, 65, ODEANONOKUTH 42,
47, 65{(x2), 66, 68, HPeIXOOUTb 35 1 =1.;
predlog preko:
[IPEKO BCBXEL OBNCTBiM 40, IpEKo elHe NOJMHEe 14, HOPeXo Hb 23,
A0 TPeHO paMeHa 4;
dﬁuge morfeme :
Bpeme 8, 20(x3), BpemAa 11, 12(x2), 27, (15x), BPEMBHHXD
Bewed 68 1 =1.; dpery 41, Gperoet 7; ymperTd S50, 71;

tre/u: CnaroboJeHie v(93}, XII (101), GrarcBoiio 10;

> AeJUTH 25, 29, XENAMO 22, XEIKIM 44, KMBHUTM 29, 64,

Ako uzmemo u obzly sve morfeme sa nekadasnjom fonemom B
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koje se javljaju dva 111 viie puta u tekstu, dobijamo slededu
slilku o odstupanjima od tradiclonalnog pisangja grafeme &:

MORFEMNE , dublete SAMG
{Trexvencia 2 2)| Samo & ve, &, i ukupno
broj 67 7 iz 86
% 77,091 8,14 13,95 100,00

Zamenu grafeme b grafemom & 111 grafemom M nalazimo i
u sledeéim primerima:
t>e: KOPEHY 52, MJeKy 17, OrpeATHce 7g, OTepaTe 395, NBCOKL 73°%,
NpeMd Ja 12, PaACNpocTpeTH VII (485), ¥BPeIUTh 45;
B>1: ChOwau 20.
Distribuecija grafema u pdziciji nekadasnjez b 1 osnovama
reti ovako izgleda:

CGRAFEME % B W vkupno
brej 1.159 326 72 1.557
% 74,44 20,94 4,62 100,00

Stojkovid odstupa, dakle, kod 398 ili 25,56% od ukupno
1.5%% primera =a nekadasnjom feonemom b od tradicionalnog
plsanja.

1.1.2. Grafeme I, %, W, v, I i grafemske grupe Wi, I#, iu
1.1.2.1. Grafeme 1 1 fi

Grafeme 1 i # dolaze u odredenlm pozicijama umesto
grafeme H:

slovo I stoji:
a) ispred grafema koje oznafavaju vokale (nejotovane i Joto-
vane):
Aeanacia (naslovna strana), nupHyJauia %3, Iyaia IX (97);
BieTs 59, Onaropoauied 36, Hie 3, 9(x3), 10(x3), {(43x) i sl.;
NpilMUTH 47, 3MiMHOBWIHHMD 7, W3AUXaHiM 58 i sl.;
CNpioOUUTH 24, OJAroCJOBiO 30, NPUMBTiIO 18 1 sl.;
npeanpiATia 14, 38, oig 3%, Bomia 33, 43, 84 i sl.;
Cynip 66, IoODOLLTENin 44, yUeHipo 25 i sl.;
y b —

T E & h o = © @O

ispred grafeme H#:
oparTiii 86, ynoeaHii 51, Muenift 19 i slj
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¢} u nekoliko stranih redi:
CopiecTe 24, Pinmocodn 23, AMmpieesrpy 16 L s1.
Grafema H umesto grafeme W upotrebljava se, nedosledno,

u pozicliji 1zmedu grafema 4, odnosno € 1 grafema za beleZXen]je

konssnanata:

B3alMHO 33 pored BI3aMMHO 32, He#aMbBPHOCTH 62° pored
HEM3MEPHO 4, HensMbpumoe XIII (iC1) i sl., Helima 3, 10{x2),
37, {9x), HelMamM® 77 pored HEUMEKTE: 70, HEUMyUe 72.
1.1.2.2. Grafema H
Grafema b dolagzi:

a) u pozicijama gde je cvakvo pisanje etimoloski opravdano:
OWTH 3, 10, 14, (47x), MHCJIHMTH 13(x2), 68, 83(x3),
COKpHBAET: 11, BJaAuYecTBY 5, puOs 70, CHHL 6, HBOGHKHO—
BEHHMD 2, MH 3, 15, 20, (45x), TH 3, 4{x2), 5, (55x),
BRHICOPE 62%, 727 1 sl.;

b) u pozicijama gde ovakvo pisanje etimolodki nije opravdano:
OTpHLUATK 52, 67,‘Hanunano 71, OTHHEE 12 1 sl.,

Kb I'J12BH 49 (dat. jedn.), HA I'OPH 7, 12, B (lok. jedn.),
NoToUH 41 (nom. mnoZ.) i sl.

1.1.2.,3. Upotreba grafemskih grupa uii, 1 L ¥ u nastaveima
pridevsko-~zamenléke deklinaci je

a) U nominativu, akuzativu 1 vokativu muSkog roda- Stojkovié
dosledno upotrebljava grafemske grupe BH i i,
nom.: GJAFCBpauHui 84, GeJWKACTHH 4, IHEBHHHE 2 1 sl.,
OBHI 24(x2), 33, 42; Giariit 58%, BHyTpeHHl#t 42, 78
Beari#t 3, 21, 25(x2), (17x) 1 sl.;
akuz.: SJATHHE 2, yTeuHTelHHH 68, UMCTHIf I i sl., OHHHA 43;
OHewWHi# 9, THxi# 19, 51, 2ayTpamHiil 74 1 sl., Hbki#d 2, 3,
17, 82; '
vok,: Oaarcpomsmil IX (97), GoxecTBeHHmi 22, 45, npeHeGocHuR
74% i si.; BceGiarif 64, 8¢, oaanuaikmiit 50.
b) MnoZina =e u njegovoj ortografiji bitno razlikuje od jed-
nine poStoe se kod pisanja mnoZinskih nastaveks ne upotrebljava
samo grafemska grupa fu, &to bi odgovaralo ruskoslovensko]j
ortografsko} normi, veé i grafene o 1 H.:13
nom.: OHBOiW 24, IPYyriM 24, 80, xejapmik 11 1 sl., OBiM 51, 83;
GUCTPOCTDYHRY 613, poaCymIeHH 25, JKoOpPH 57° 1 si., OBH 25,
OHH 23, 38, 70; OTAromeHM 87, PyCTH 58, Ipoud 22 1 sl.,
OHK 70 (u funkciji pokazne zznmenice), OBH 70, 80;
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akuz,: —-
vok,.: CMERTHINW 43.
e} Odstupanje od grafijske opoziclje, b, 1Ml u jednini - Yu,
M, ¥ u mnoZini srefemc samo u primerima NnOCTHARIA Hapoxmm
66, UBNOBBUH OGJjariii 57°, npouili 50 gde se grafemska grupa Ji
upotrebl java u mnofini.

Distribucija grafemskih grupa Hit, IH, ¥, cdnosne grafema
H i 1 u nastaveima pridevsko-zamenitke deklinacije ima ovakav
lzgled:

PRIDEVSKO-ZAMENTEKI? GRAFEMNZE
NASTAVCT it - u . "
JEDNINA {nom., akuz., volk.) 116 93 _— —_ | —
MNOZINA (nom., vok.) — 3 24 25 |18

i.1,2.4. Grafema v
Grafemu v Stojkovié upotrebljava u nekolike stranih re&i:
ETVI[ETCKUXD (naslovna strana), 1, Exvceficka 16, Cvmeoae
17, Mvpuce 38, TYrpk 63,
1.1,2.5. Grafema I
Ova se grafema Javljae samo dva puta:
Iyaiia 14 {97), lenukalo (nuslovie sirans).

1.1.3. Cznagavanje foneme J

a) Za beleZenje foneme j ispred konscnanata i na kraju reél

slu¥i prafema W:
naifcwadie 39, naWlavxe 23, npafine 27, nofTh &, warkioyo 66,
cBofecTBO 82 i sl.; Hpaifl 68, nal 51, HOBOW IV (82) i sl.

b) Grafema f dolazi i u fonemskoj grupi ¢ + 7 + ¢ dok se

u pozicijama izmedu dva wvokala od koldih bar jedan prednjega

reda, dakle tamc gde se izgovara slabo J, konsonant J ne

obeleiava:15
goffoMe 17, MoWoMb 20, TBOMOML 4, Kollom: 4, 7 1 sl.; JaeTh
18, 30, 37, (7x), CGe3sakoHie 17, OuTieM: 3, uMbeTb 37, 46,
67, (8x), yTpeHHee 79, COSIWHATCA 577, 0BOE (= ovo je) 46,
Xroe (= kto je) 70(x2), cyeTaHb 82, PasyMHid 14 (kompara-
tiv}, Kb ... Marepiv 46, Oparioms 81, OouTh 12 1 sl.

¢) Fonemske se grupe Jja i ju dosledno belefe grafemama A i ©0:
ROJ8¥TL 53, ABJIeHie 51, ASLKL XV {(103), OOATHCE 27, 76,
ABATEJHOCTE 54, BCeDXawnAd XI (99) 1 sl.; 10 5, 23(x2), 26,
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DHOCTY 4%, WOTPO 59, 0parTilo XIII (101), GerawTed 70, BEJAUKYIO

XV {(103) 1 =1,
d) Grupa je u inicijalnoj pozicijli se oznaava, po ruskoslo-
venskoj tradicljli, grafemom 6!

ensHe 9{x2), 45, 46, (6x), 6CeHr 63', eCy 8, 9, 16 L sl.
1.1.3,1, Grafema @

Ovu grafemu Stojkovié iskljudive i dosledno upotrebljava
za oznaCavanje glasovne sekvence je odgovarajudeg pomoénog
glagola u onim slufajevima u koJima se ovaj pomodéni glagol
Javlja grafijski odvojen od prethodne redi:

HOBMY 9 ... TBOPWIC 2, T8Kb UTO 9 ... J0WACc 2, KTO 3 TOH,
kofi. a3 2 1 sl. i
Akc se pomodéni glagol pife spojeno sa prethodnom reéi,
onda dolazi umesto grafeme 3 grafema e (primere v. u t.
1.1.3 b).
1.1.4. Belefenje fonema ¢ i 4
StoJkovic beleZfi fonemu & ligaturom mh: 19
HCHHTROHEME 5, NPUHOTLHTH 20, NDYTHTEE 15, The 10(x2), 47,
75{x2), {18x), XOThbeMO 51, lBeTke 14, 32, CIpOTLY 7, 36,
Npo3opuvTE 41, Geraprkd 70 i =1.

Za fonemu & nismo nagli nijedan primer posebnog grafij-
skog oznadavanja.

Udvojeno pisan]e grafeme I' u lekseml andeo sluZi, po
grikom pravopisu, za cznadavanje fonemske sekvence ng:lT
Arrexp 85(x2), arreqa S84, 86 pored aHIeldb 40, arreickii

557,
1.1.5. Grafema P kaoc znak za vokalne r

Stojkovid Je u glavnom tekstu reallzovao 7 111 3,91%
od ukupno 179 potencijalnih mogudénosti za beleZenje samoglas-
nog r grafemom p:la

rpiauTy 3, 3ArpauMTH 19, NOTPKHBAKTLY 7, IOTPHYe 79, TPUATH
27, TpYe 21 pored HENPOTepuMMo 27, TPLOBMHE 80,

1.1.6. BeleZenje fonema 1j 1 »nJg
Foneme 17 i nj Stojkovlié oznalava
a) ligaturama Jb 1 Hp: ?
KaunLA 31, KAIBCMEL 25, COAcHTsnb 37, YUHTeAb 27 1 sl.;
HbWME 68, HeMMH XIV (102), TyTHbM 59, HaHL 58 (= na nj},
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or'Hk 48, 60°, B2, 83;
b} pomodu grafema za prejotovane vokale fA, 10 ukljudujusi 1 B
koji smatramo, uw ovoj funkeiji, grafemom za prejotovano 920:
gnarofsTeNA 13, B7, BOJNA 78, 3eMJIAHe 52, OrHa 82, 84 i sl.,
Kpalind 71, GOMXHArO g5, BUuepalHAre 14, 64, AUBOTUHA 41 i sl.;
BOMO 77 {instr. jedn.), BOBJIKWOMME 37, DAKIOUABAR 26 i sl,,
HAMBOTHHID 69, MBI XV (103), H& HD 5, 14, 27(x2), {11x);
gnarogkresit 3, poovTexnt 3, 19, nank 77 1 =1., KpakHbe 18,
MHk &3%, 72', II (%0), BHb 23, 26, 27, (9x) 1 sl.;
c) u =sekvencama [, ® + e, 1 bez posebnih znakova:
YUMTENEMb 21, ZeMJIelepRly IT {S0), pojuTedasit &, 45 i sl.
BuepallHeMy 2¢, xpaifiHes 46, 71, OorgeMd 61° i =l,; Boum 50
{dat. Jjedn.), 33 {lok. jedn.), 3e6MmIM 16, 23, 25, (13x),
polTean 18, 20, 21 i sl., OausHuMb X (98), BuspawHifi 22,
KpafiHin 80° i sl.;
d) pomogu grafeme H., Tu smo naZli samo primere za sekvencu nji.
Grafema B =e upotrebljava u ovoj funkeijl 1 kod drugih pisaca
slavenosrpske epohe.21
BHXb 18, 23, 26, 36, 37 pored HUXL 26, 36, XI (99); HHME 7
pored HbUM& 66, HbUMM XIV (202}; noJuuMu 3 {up. HOJHADO
20), TLOCABEHWH 85 pored noodbgnilfi 60 {up. mDocrpiua o8,
NOCABRHAA 28 ali i NOCABAHY 63°); TAMOUNHHXEL B, 9.

1.1.7. Grafema I i grafemska grupa IWT
Sa izvesnom sigurncBéu moZemo reéi da grafema O ima
u "Kandoru" iskljudive ruskeslovensku, odnosno rusku glasocvnu
vrednost 84 na Sto upuduju:
a) fonomorfoloBka struktura primera:22
NPerMMyliecTBo 80, MOTYUSCTRO B6, CBAIlCHHWKOBL 8, 9, rOpALa
17, cocroamilf 41, Hemaudo 64, ThHosuws 9, 15, 26, 58, Beub
25, 44, 67, (8x) i 81,°2%
b) upofreba grafemske grupe WT za ozna&avanje odgovarajuée
konsonantske grupe:
wymrent 41, 82, lewradckaro (naslovna strana),
Newry XIII (101}, 26 llewrs IX {97).
Na ovom mestu ukazujemo i na to da 3tojkovié zamenicu
§to dosledno pilfe sa grafemskom grupom uT pe tradicionalnoj,
odnosno ruskoj normi:
yTo 2, s, 7, (70x), UTOrONL 45.



- 128 -

1.1.8. Grafema 8
Ova se grafema upotrebljava samo kod nekolike grdkih resi;
heauacia (naslovna strana), Audiesarpa 17, Aubiesarpy 1e.

1.1.9. Upotreba grafema b 1 % na kraju reéi
U svakoj refl koja se svriava konsconantom sto)i iza
tog konsonanta 11i grafema B 111 grafema k.
1.1.9.1., Grafema b
Grafema b dolazi:
a) na kraju imenlca Zenskog rods na -g:
CHOPOL 567, morudesk 61°, pajgocTh 1, B, 21, (14x) i s1.;
b} na kraju nekoliko imenica muskog roda:
HCKYTIMTENE 25, DYROBOIUTENL 86, YyUHTeJb 27 1 51l., OIHb 4§,
60, 82, 83, DeHL 2, 9(x2), 12(x2), (28x), HaMeEbL 40, 53,
59, IaMeHE 4, CTBNAHL 37(x2), 39, 43, 52, 66 pored
oTenelt 76, NOREE 73°, NAGTHDL 7;
¢) u drugom licu Jednine prezenta;
Cexnile 76, ROIMUE 5, MHMOAWNOE 76 1 sl.;
d) u trecem licu jednine prezenta glagola imati:
uMaTk 42, 67, 78, XI (99) ali uMBerh 37, 46, 67, (7x);
e} u oblicima pomoénih glagola jeesam 1 htetd:
ecaMb 37, GCMb 6, 9, 86, IX (97), €GTe 3, 4(x2), 5(x3),
{130x}, HBeTb 55{x2)°%, &7°, 58", (8x}, CYTh 10, 18, 4%,
(13x); camb 6(x2), 17, 18, (25x) pored CAMDb 45; TbEU: 85,
TETEEWE 31, OBOEThENEL 17. .
f) Grafema b deolazi jo3 na kraju sledeéih redi:
Beces 1, 12, 14, (14x), ofHouwk 3, JHech &, 12(x2), 13, {12x),
OXKaMeHbHb 60, CUpbub 52, kKoxb {koliko) XV {103}, Toib
(toliko) 41, OBaJSCATbL 2, JBaHANECATE 83, OHCTB 567.
1.1.9.2, Paralalné upotrebe 5 1 %
Paralelnsa upotreba grafeme b 1 grafeme © se Javlja:
a) 1z semantidkih razloga, to Jjest za ortografsko razlikovanjie
homonima, mada ne sasvim dosledno:
cambL 6{x2), 17, 18, (255] iskljudlvoe u funkciji pomoénog
glagola — caMb 28, 44, 45, 85, XIII (101} u funkeiji
zamenlce svakog lica, 45 u funkeiji pomofnog glagola;
oyTs 4, 9, 11, (11x) u.znaEenJu “drum", 6, 18, 53 u pri-
loZkoj slufbi — mOyTh 45, 46, 59, 85, IV (92) iskljudivo
u prilosko] slufbi; 4Yacrp 39, 41, 51, 53, 86 u znafenju
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"deo" — uUZCTL 20 u znadenju "goSfenje"; Y CaMOMb HENOPAIRY
16 {lok. Jjedn.} — camoMt cedn 36 (dat. jedn.);
b) bez semantilkih razloga:
cneTs 12(x2), 28, 37, (7x) — 0DeTH 26, 44; THCAWUL 9, 15,
26, 59 — THCAWNL 71, B86; HUOyAL 5 — HMOYE® 18, 40, 73°%,
76, XIT {100).
1.1.,9.3, Grafema %!
Grafema b s&¢ piSe u svim ostalim sluCajevima koji nisu
navedenl pod tadkams 1.1.9.1 i 1.1,9.2:
OOML 18, UYBCTRE 4 {(gen. mnoZ.}, 3BE3JaMt 4 {dat. mno¥,.},
oopeds 27, KO3t 12, 83b %6°, 72°, 73*%, BeJMHL 13, JHANEL
XIV (102}, NPUOJINXABAML 30, 3aHHMEETH 42, 55°, DPYIa0Th
47 1 sl.

1.2. Ostale cortografske osobine

1.2.1. Pisanje konsocnantskih grupa
Stojkovié plSe konsonantske grupe najieSde morfoloBki
a ne fonolofki, 5to znadli da on, po pravilu, ortografski ne
uzima u obzir fonetske izmene koji se polav] juju kod deri-
vacije 1 fleksije redi.
a) Pisanje konsonantskih grupa na granici prefiks - osnova
1) prvi kriterijum - asimilacija po zvudnostis?d
bk: OBXOJEHEL 84 -— /3
bs: oBeTaTH 42, 48, OOCTOATEJCTBa 17, OGCTOATEACTBAXL 33,
oGCTOATEACTRBY 50 — [/
bh: OOXORIEHiA 18, HeoOXoXMMC 45, 66, 77, (6x), HeOOXOAM-
Maro 53 — /;
dk: NONKPETNNEH1A 65, NOIKIOHUIA 2B — /;
dp: NPeIOMCHBAC 65, NPEINOoNOKWTH 42, 47, 65(x2), (6x),
NpeInosoXio 48 1 sl. — /;

de: NOOCMEXD 47, NPEACHAIHWBATH 4, NDEICTABM 46, 47 L sl. — /;

dh: NPEIXCART: 35 — /;

dd: HEeNOXUMHBHE 24, NOZUMHBHOE 11 — /-

sk: MBKIOUATENHO 3, OE3KOHEUHOCTY 24, O83KOHEUHO 44, &§7 — /;

zp: CE3NPENATCTRERG B7, HAOYyWAETh 70 — DACHPOCTEPTH VII (%5},
P&CHPOCTEPTD 79, PACHDPOCTEPTE 10;

zs: Ge3cMeprend 30, BOICTATH 29 i =1, — /.,

U primerima HACUE3HETHL B4, pascHpocTepias 19 ogleda se dvo-
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Jako pisanje: 1 morfolcBko 1 fonolofko, #to se, naravno,
retkeo srefe kod Stojkoviéa.:

ad: (G3aUSCTHHMD 24, MauepneTH 85, OesumcJseHa 81 i sl. —
HeuesaeTrs 547

zd: TNPONBNGACGTBiIA 70, DASWHPUTH 25 — /;

ed: [/ — Beamboyma 27;

tb: orfaunyeTs 65 — [:

td: OTINXATH 56°%, OTIHXANTb 56°*, OTHBASHO 45 i sl, — /i

ts: OTIHBL 7, OTIHBE 624, OT3HBAR 747 — /i

2) drugi kriterijum - asimilacija po mestu tvorbe

s/2é: GB3USCTHHMD 24, U3UepncTH B85, OeaunciedHa 81 1 sl.
HCUYE3a2eTE 54°* — /;

g§: OpousuencTBid 70, DASUWMPUTHA 25 — /;

3) treél kriterijum - uproSfavanje

dd: mopmaxa VIII (96) — /[;

ddé: HenogumHtHe 27, GOAuMHbHOW 11 — /;

ag; BOBBPA 727, BOB330BY 80, GeasaKoHie 17 1 sl. — GE32K0HO~
KUBYHIN 16;

2s: 063cMepTeH®L 30, BOICTATH 29 — /;

=§: NpOM3WGHACTBIA 70, DPA3WUPHTH 25 — /.

b) Plsanje konsonantskih grupa na granicl osnova - sufiks

1) prvi kriterijum - asimilacija po zvuénosti

ba: cepfed XV (103}, ciaaBeHocepOckux® VI {(94), colcTBeHHOS
43 L sl. — /i

gk! JErxo 11, 33, ASPKY 58 — /;

gt: HOITUME .69 — [f;

gé: Aarme 31, xerme 50 — /;

dk: HEMOPAINKY 16, clafre 4, cIAlKUMK 5 1 sl, — /;

ds: rocnopmetsce 13, OBFCTBLl 48, cpeleTBO 31(x2), 33 L sl. — /;
de: cepgiue 3, 5, 13, {(18x), cepiua 6, 19, 37, (9x) 1 sl. — /;
dé: cagguaiinii 76, chaajquaimaro 19 1 sl. — /;

dé: nomegme 56°, mpelefue 15, IpPoBeuiiA 68 — /;
sk: TARKA 84 — /;

2) drugi kriterijum - asimilacija po mestu tvorbe
nema primera '

3) treél kriterijum - uproiéavanje

gk: v, primere pod 1) — /;

de: " — /3

da: " — /;
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gdn: HyEKOHO 67, 71(x2), 78, 79, HysjHa 57 1 sl. — /;
nn: GAAPOREKJIOHHOCTiM VI (94), BHYTPEHHOGTB 16 1 sl,; G&3-
uKCcNeHHan 60°, GrnaxeHHad 68 i1 sl. — BHyTpeHooTL 2, 21, XIII

{101}, 3eJeHOCTh 63% i sl.; CeauxcaeHa g1, CraxeHaA 17 1 =l.;
88! WCKYCCTBO 43 — /3

stn: COJMSCTHY 21, RAJORTHO 68, PANOCTHO 30(x2), 607 1 s8l. — /;
te! OTLA 13, 25(x2), 66, (7x), BO Kparad IV (92), XIV {102)
— /;
t&: otue 2, 12, 13, (10x), OTUM3HO 55° -— /;
tstv: OTEBTCTBOBATH 77, OTBLTCTBOBAJNM 21 i s1. — OTPEGTBYETH 45.

Eto =e pisanja Konsonantskih grupa tide, dobill smo,
dakle, slededu sliku:

l

. bro] konscnantskih grupa
E prefike -~ canova osnova — Buflkse
nepro- dslimiﬁnol dosledno | nepro- delimi&nof dosledno
! menjenc promenjenc menjeno promenjenc
1 14 2 1 16 - -
2 - - - - -
3 1 - 5 2 -
20 3 1 15 2 -

Na osnovu napred izloZenog jasno se vidi da Stojkovié
uglavnom upotrebljava morfolodki pravopls Eto se pisanja
konsonantskih grupa tife. Samo kod 6 ili 14,63% od ukupne
41 konsonantske grupe delazi do odstupanja od tradicionelnog
pravopisa, to jest do prilagoedavanjia ortografije fonetici.
Pri tome su ova odstupanja u 5 slufajeva samo dellmiéna, %o
znaii, ista se konsonantska grupa u jednim primerima piBe
morfoloBki a v drugim fonolofkl (asimilacija po zvudnosti
na granici prefiks + osnova: 2p i ep, #€ i &&; uprodéavanje
ne granici prefiks + osnova: zz 1 2z, odnosno na granicl os-
nova + sufiks: tstv 1 stv, #n 1 n). U svim ostalim sludaje-
vima Btojkovié pife tradicionalno (na grenici preflks + os-
nova: bk, be, bh, dk, dp, de, 4k, d&, =zk, =8, &é, ed, tb,
td, ts, z/8¢, 88, dd, dd; na granici osnova + sufiks:
be, gt, g8, dk, de, di, zk, gk, de, dé&, adn, se, stn. t&,
te), Jedini slugaj uv kome je cdstupanje "dosledno", potvrden
je samo jednim primerom (wezdésudda).

1.2.2. Udvojeno plsanje samoglasnika i suglasnika
a) Samoglesnici
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UJdvo jeno pisanje samoglasnika srefemo samo na granici
izmedu prefiksa i csnove 1 u sloZenlcama:
BoOGpaxeHie 36, 66(x2), COOTBRTGTByKUes 75, Oaaroofpa-
Aaered XTI (89) 1 sl.; OpiuMUTH 47, IpivMatre vI (94) 1 sl,
b) Suglasnici
Udveoeleno pisanje suglasnika van morfemskih granica do-
lazil samo kod nekoliko stranih redi:
afbupmape 67, Hansernapa vi (94), MSTANNCBE XI {(99).

1.2,3. Rastavljenc 1 sastavljeno pisanje redi
a) U "Kandoru" postoji jaka tendencija da se enklitike pisu
sastavl jenc sa prethodnom redi:
gro0LCce 76, IaTeeMe 21 (= da ée me), OBORKe 8, KaWIMTLY 19,
HEHOBAOH 2, HOBHAJIUCMO 42, MHOrI'UCY 11, HyﬂaTSBMOCG 27,
TAHOTBECE 38, IIPOCTDPETHCA 84 1 s1.
Stojkovié pifie u 484 1li 57,61% slugajléva, od ukupno 840 mo-
guéih, enklitiku sastavljenoe =a prethodnem regi. Udeo sastav-
1ljenog pisanja je medutim ked peledinih enklitika veoma
razligit, On iznozi od 0,0% kod oblika ih do 100,0% kod enkii-
tlka éu 1 gmo 1 kod ruskoslovenskog oblika sje enklitike 2e
(kod oblika se 76,24%). Sastavljeno pilsenje kod enklitike je
prona$li smo samo kod 5 ili 2,98% primera, &to je ofigledno
u vezi sa upotrebom posebne grafeme 3 za oznadavanje ove
enklitike (v, o tome u %, 1.1.3.1).
b} Redca za odricanje ne piBe se 1 sastavljeno i rastavljeno
sa finitnim eoblicima, odnosno infinitivom glagola:
HeTpeda 27 pored He Tpeba 27, HEMOTYJM 45 pored HE MOTY
22, 54, HeOABaaTH 78 all HEe YUHHHTH 78 i sl.
¢} Priloge, predloge i veznike koji su se prvobitno sastojali
iz dve refl 1 koji se danas piSu kao jedna ref Stojkovié
piSe &esto kao dve posebne redi: )
3a &JHO (= zajedno) 26, 34, MERSY THMD 3%, 48, 64 (u zna—
genju "u meduvremenu"), ¢o0 BChMB 17, 24, 33, (5x), Bb BEKE
55%, MO I0CT& 15 all IOBHCOKO 11, 3& HCTZ 10, 14 pored
BENCTE 5, 43, 47, 77, U3h HEHANa 20, CL HOBE 29 1 sl,;
H3L MEefOy 27, M3b oL 79, U3L Npehd B85(x2) 1 sl.;
opeMs Jja 12, a
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2. FONETIKA

2.1. Zamena jata

Kako se ved 1z izlaganja o grafemi 3 {1.1.1.2) vidi,
Stojkovidev se jezik odlikuje ekavizmom sa izvesnim brojem
lkavizama, Zto Je u skladu sa odlikama jezika drugih srpskih
pisaca predvukovskog i Vukoveskog doba, sa danadnjim sumadijsko-
volvodanskim dijalektom i, Zesto, i sa danainjim srpskohrvat-

gkim knjiZevnim jezikom.25

2.1.1. Ekavizml
a) Sa izvesnom sigurnodéu moZemo refl da ima ekavskog lzgovora
u onim redima u kojima se grafema b zamenjJuje grafemom e
(vreme, mleku, preko i sl.),
b) Glasovnu vrednost ¢ grafeme D moZemo pretpostavljati i u
reéima Kele su "neutralne", to jest kojJe mogu svojim morfo-
lo&kim oblikom pripadati 1 ruskoslovenskom, odnosno ruskom i
narodnom Jezikna 1 koje se javljaju u narodnojeziékom kon-
tekstu:26

.». ATbY PBUHO QOCTATH: BEMAATbE CABMO TEJAO MOE INOKPHTH. ...

53, ... Ha OHOMEB MCTOMBL MBGTY ... 85, ... HA OBOMY CBBTY

46, 50 1 sl.

U primerima u kojima 1 opSti oblik redi i kontekst u

kome se re¢ javlja pripadaju ruskoslovenskom jeziZkem sloju,

glasovna Je vrednost grafeme 5 - je:27
..., GEDpIUe MO8 OoJabBHYETH ... 45, ... CMepTHHH emy NOio6-
Heli uenoBbit ... 5, Ho npexus Hemeanm npenbat DOXJSHIA MOEBIO

He BBKBL QCTABHUMB, ... 6 i sl.

2.1.2, Ikavizmi .

Pod tafkom 1.1.1.2 smo veé navell nekolikec primera
ikavizama v osnovi redl. Sada navodimo sistematski pregled
pojavljivanja ikavizama.28
a) Fonetski ikawvizmi
1) odrefni oblik pomoénog glagola:

HWCH 21, 24(x2), 46, (6x) pored HBCM 63%*; His 3, 5{x3),
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10(x3), {43x) pored BBCTh 85°(x2), 577, 58%, (8x}; HACMO 82:
2) nastavak u komparativu:
npaBeidHiy 14, pagin 21, crapim sz 1 si.;
3) prilog gde: .
rau 1, 20 pored IRk 10, 15, 16, (20x), 3angk 57?, 587(x2),
(5x); rOMrOR 7; DOMKoerc 10 ali i HErmb 19(x2}, 40,
XIII (101), rmgbuTo 40.
b) MorfoloZki ikaevizmi
1) infinitivna osnova glagola:
XeJaUTH 25, 29, XeJdio 22, XeJNUIAM 44, XKUBUTH 29, 54 1 sl.;
27 nastavak dat. 1 lok. jedn. imenica Z. r. na -g:
dat. jedn,: HAywd 80, CoBymArM 69, Kb manaTty 74 pored
Kb naqaarh 58 1 sl.;
lox. jedn,: y ... Obau 68, OpH ... TOUKH 27, O ... TDABKH 41;
3) nastavak dat. 1 lok. jedn. liénih zamenica:
dat. jedn.: MeHM 3, 4, 9, (12x), Kb Tetu 13, 28, 30, (5x)
pored b TeCb 13, Kb cefy 20, 59, XIIT (101) i sl.;
lok, Jjedn,: O MEHM 86, ¥y TelOuM sl(x2), 52, 71, 86 pored
0 Tefd 14, HA celM 3 1 =1.;
4) nastavak lok. mnoZ. imenica m. i sr. r.:

29

HE KOoNbHH 60, ¥ ... KOJHUH 21, Ha ofa2uW 23, IO
Keapel 593
%) nastavel zamenidko-pridevske deklinacije:
instr. jedn.: TAXOBHML HAUWHOMbL 42, OBHMDL .., UMEHOMEL 22,

MegRdy THMD 32 pored MEXIYy THML 7 i sl.;

gen., mnoZ,: TAfHbL TAKOBHXL 11, [OCHY OBHXS HAYKL 80, OHHXE
BeWeX: 71 i sl.; '

dat. mno¥.: OHEML 37, TDOUNMS BCHMB I' pored BGBMBL 25,
40, 54 , (6x).

2.2. Zamena starih nazalnih vokala

2.2.1. Nazal prednjega reda
Prema ruskoslovenskom i ruskom refleksu za stari nazal
prednjega reda Stojkovié ima sledefe zamene:
a)} Dosledna zamena sekvencom Jja — Jjedna morfema ima isklju-
dive —ja;, odnosng -a~:
BAmwiit 3, 37, BAmWe XITI (101), HalBAwmil 52 1 sl.; M3ATH
79, us3ATie 53, usATla 48, HIAUHBHWLHK 16; CBATO 74, HOCBA~
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THTH 81, HEMNOCBALEHHHXL 5, TPHUCBATE 64 1 sl.; HMA 74(x3),
VI (94), XIT (100j; THCAmY 15, 19, 59, (5x}, THCANEKPATHHA
7, THCALEry00 45 1 sl.; YsCTh 39, 41, 51, (5x), uacTIUA
52, 69, ydacTie 35 i sl.

) Dubletnl oblici -~ jedna morfema se javlja i sa -ja-/-a-

1 sa refleksom narodnog jezika -e-:
pARL 33, 61°, 68, NOpPANOKL 13, 16, 32(x2), (6x}, WBPANHHXG

VIII (96) i sl. — pejFa 15, ypelic 71, ypexleHie 33; uacTo
34, 45, 58{x2), uvamue 58°' — wuecTo 21(x2), 27 (x2),

Yewwe 10, UeCTHME 15; BpeMA 11, 12(x2), 27, (15x) — BpoMe
B, 20{x3); obMg 73° — otme 9, 40,

U ovu grupu spadaju i enklitiéki oblici liénih zamenica
i povratne zamenice:

MA 14, 29(x2), 56 , (7x) — Me 20, 64, JATLEME 21; TdA 28,
73" — Te& 17, 45, 71, ATbyTe 85; NpoSyIMTCH 2, NpelcTaB-
JAeTcA 2, NpocTHpamecA 5 i1 sl., (ukupnc 108x) — OTepPI—

Hyemyee 2, llomeuree 2, yeymioce 4 1 sl., (ukupno 145x).
¢} Dosledna zamena vokalom e:
3araejac 2, ornenaTh 7, yrJaegn 4; oHerTk 26, 44, OnNern 12(x2),
28, 37, (x7).
Stn se dnslednosti zamene starng nazala prednjega reda
tie, dobilil smo sledeél rezultat:

MORFEME umeste nazala prednjega reda
frekvencija & 2

dosledno ja [dublete Ja/fe| dosledno =

26 18 5 2

U morfemama kele se javljaju samc jednom u tekstu (fre-
kvenclja = 1) dolazi, osim u primeru 38LY 69, iskljufive -ja-:
ACCATHYTH 83, MBCALY 4, CPAWY 58° i sl., Opems s56°,
ctMA 73% i sl.
Ukupnl raspored -ja-/-o- 1 -e~ ovako lzgleda:

umestoc nazala prednjegs reda

Faja @ ukupno

2777201 174/174 4517375

0d 174 primera u duhu narodnog jezika, kojli se
javljaju isklju€ive u glavnom tekstu, 145 dolaze kod enkli-
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ti¢kog oblika povratne zamenice se. Izostavljajusi slusajeve
u enklitici ge, gde se u glavnom tekstu Javlja kod 66,21%
primera narodnl refleks -e¢-, odnos izmedu primera sa —ja-/-a-
1 primera sa -g- iznosl, opet u glavnom tekstu, 127 : 29,
3tojkovié ima, dakle, kod 18,59% primera narodni refleks ~e-.

2,2.2, Nazal zadnjega reda

Umestc nekadaZnjeg nazala zadnjega reda dolazi olekivano
= . '
3y6e XII (100), 3yde 70, HeIYrE: {<HeIMCE)} 64°, Kyha 5,
11, 27, 75, pa’CcyIUTH XI {99), CTYNOHT: 15, YHYTpa 24 1 sl.

2.3. Refleksl poluglasnika b 1 p

2.3.1, Poluglasnik &
Umesto nekadasnjeg poluglasnika b dolazi

a) najéefée ruskoslovenski, odnosno ruskl reflesks -e-:
OeHb 2, 9(x2), 12(x2) 7ectk 69, ueCcTb 61°, 74’ i sl,; BBHEUL
19, 49, KOHeub 24, 29, 31(x2), (26x), 0TeiL 20{x2), 23,
28, 86 i sl1.; OOXeCcTBO 14, 22, 3i, (10x), acTecTBO 2(x2),
7, 16, (25x), cyuecTBo 28, 42, 66(x2), (15x) 1 sl.; Ges-
KOHeueHb 68, Oe3cMepTeHb 30, HonobeHs 82 1 sl, Beajbeyua 27,
MPeAIOYecTH 45, 48, XII (100); TemHO 21, 56°, 69 i sl.;

b) asvega 8 puta srpskoslovenski, odnosno narodni refleks g:
JaHauds 43, 68, XIV (102}, 3NaTaH: 49, OTAKIEHH 21, UACTL
20 (u znadenju "goSfenJe"), TAHKOMIAGHY 7, oyeTanb 22,

2,3.2, Poluglasnik b
Starl poluglasnik 5 =e zamenjuje

a) u najvedem broju primera fonemom o:

predlog vb: BOMCTHHHY XI (99), BO CBBTB 86, 87, BO KpPATlh IV
{(82), XIVv (102) i sl., (ukupno 10x);

prefiks vb—: BoolpaxeHle 36, 65(x2), BOWMieTh 73°(x2),
pompoce 21 1 sl., {ukupno 12x);

prefiks vhz-/vbs—: Bo30paHuA® 63°, BOSBCJMTEL 37, BORIYXH 1,
12, 14, {6x) i sl.; BoGxuleHie 4, 8, 46, 557, BOCKpewanBa 64,
0Th BOCTOHRA 59, 87 1 sl., [ukupno 6%x);

predlog kb: KO ... USNOPBKOWE 86, KO MHB 72°, KO CHY 57°%;

predlog sh: CO ... ONEXNOMEL 1, GO ... MOACOMB 5, G0 ... XKH-—
TieMb 13 L sl., {ukupno 24x};
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prefiks sb-: cofipane 39, coBepuarac 12, coOBLOTH 46, 48, 50
1 s1,, (ukupno 117x);
pridev lakan: JOXHA 57, JNOKH® 24, JOKHLEA 65;
drugl primeril: NOKOE 73%, COHB 5, 12, 20, (5x) pored CAHEKHD
19, TOMEA 53 i sl.; NECOKt 73°%, YOMTOKE: 11, HANOCABNOKDL 15,
22, 81, Ha nocabiot S2; Korja 4, 20, 31, (18x}, TOorga 20,
35, 46, (x5), TOKMO 2, 10, 34, (15x), HaKOMHOK 29 1 sl.;
b) fonemom a: '
prediog sb: CA& MHOMB 11, Ca& cOOOMDL 21;
prefiks eb-: CEBi6 16, C&BI1RK 59, CACTLBJATWUCE 15;
drugi primeri: CAHaKb 19, UPETAKD 39, Kaja 27, 30, 54, 81,
Kagbt 10, 29, 47, (11x), omaff 3, 7, &8, (24x), onaff B, 20,
21(x2), {i6x), Tal 9, 59, XI (93) pored ToM 2, 10, npela-
MHOMT 21, W3BaHbL 25, 44, 67(x2}), (8x).
Red ljubav ima u "Kandoru® dosledno refleks -o-:
JadeRs 6, 25, 28, {10x).
Ukupnl rezultat refleksa poluglasnika ima slede¢l izgled:

30

peluglasnik o e a ukupno
B 322/263 - 75774 X 3977337

b - 3827354 8/7 396/361
ukupno 7oAf617 83/B1 787/698

Na oshovu tabele moZemo konstatovatl sledede:

a) Odneos lzmedu narodnog i ruskoslovenskog, odnosno ruskog
refleksa nije isti u pozicijama nekadaZnjih b 1 &. Dok se kod
b refleks ¢ u duhu narodnog jezika Jjavlja samo u 1,94% pri-
mera, kod poluglasnika b dolazi narodni refleks u 21,96% pri-
mera glavnog teksta.

b} Narodni refleks se javlja, sa dva izuzetka, samo u glavnom
tekstu,

Stojkovié ima HO 2, G6(x2), ©, (20x) Sto Je identiéno rus-
kom vezniku ne kojl potide od steroga ytL. Obléno se smatra da
j& me u danainjem srpsakohrvatskom Jeziku ruskog porekla Sto ne
mora biti, Jer npr. re se Javlja u srpskim spomenicima krajem
XVII veka kada se ne moZe govoriti o nekom Jjadem uticaju rus-

kog, odnosno ruskoslovenskog na knjiZfevni Jjezik Srba.al

2.3.3. Veckalizacija poluglasnika kod predloga k, &, v

¥

Eto se distribucije oblika sa vokalizacijJom poluglasnika
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i bez nje tife, noZemo redi sledeée:
a) Oblik k dolazi i ispred velarnih konsonanata g i k:

KL PASBH 49; Kb HAHAODY 5, 44, Kb KOSMy 42 i sl.

Oblik ko se upotrebljavae ispred konsonantskih grupa gde je
poluglasnik u predlogu pe svom poreklu bilo u nekadadnjem
Jjakom poluZaju:

KO BCBMEB BE, KO MHD 727, KG cHy 57°. ,

b} Stolkovié ima oblik sa ispred instr. Jedn. li%ne i povratne
zamenice:

Cca MHOMD 11, CA COGOME 21 pored €O COGOKD XIII (101).
Ispred frikativa s (nema primera za frikative z, &, j) inade
redovno stoji oblik so: '

CO CBOWMD 13, GO CM8PTIE 34, CO CPEOPSHHEME § 1 sl.
8esto dolazi i do paralelne upotrebe oblika ¢ i so:

C% BHCOTH 607 pored £0 BHCOUARNMML 81, ¢ A0GpOLkTeNin 44

pored co HoOpOLBTEJHON 18, CL PA3YMOME 66 pored co0 pasyMb-

HieM: 33. '
¢} Jedino je pravilo za upctrebu cblika ¥, odnosno vo da se
oblik vo ne javlja ispred samoglasnika:

BE SOMHO 57', BP 00XaUBXDL 15.

Frekvencija pojJedinih oblika ima ovakav izgled:

pradlog kK 8 v

oblik -k ko s s0/s8a v vo

broj | 87/77 | 3/2 | sessa | 27721 | aasiz2 | 1073

0d ukupno 2207169 oblika 40/26 dolaze sa vokalizovanim b.

2.3.4. Vokalirzacija sekundarnih poluglasnika
a) U gen. mno%. imenica ¥, 1 sr. r. &8ija se osnova zavr3ava
na grupu suglasnika dolazl ill refleks -e- 111 refleks -g-
sekundarnog poluglasnika:
38MEJIE 617, COJAHBUE 60’,I?2’; ONaXeHOTBL 43, BLXECTEE g,
UYBCTBEL 4, CyWecTBL 35, 45, 79.
) U tradiciji ruskoslovenskog pisanla, to jest bez vokali-
zacl je sekundarnog poluglasnika Stojkovié pilfe i sledede
primere:32 8
BLTPB 70, 71, 73%, TvCpL 69, BRCNUPL 62°, 727, Myj;p® 69,
C'HbL 45, 60°, 82, 83.
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) Refl stranog porekla koje se zavriavaju na konsonantsku
grupu -nt nemaju sekundarnc -a- izmedu tih konsonanata:
Bnemenrs 52, liranrt s3’, JlaGipinre ge, OpizoHTE: 7.
8] Prilog odavde se piZe sa sekundarnim -a—:33
grapaecyce 9.
e) Predlog drez dolazi u ovom obliku, dakle bez sekundarnog -e-:
ypeat 7, 24, 28(x3), (16x},
f) U oblicima muBkog roda plagolskog prideva radnog glagola I
vrste u kojima je svrden prelaz -1 * ~g dolmzl redovno -a-
umesto sekundarnog poluglasnika:
rpu3ac XII (100), KASKao 64, pekao 2, 6, 14, [(7x) i sl.
Kod oblika megl u kejem Je safuvanc finalno -1 nema vokali-
zacije sekundarnog poluglasnika;:
MOTI®L 2, 13, 68, {5x) pored MOrao 4, 19(x3), 26, (14x).

2.4, Vokalno r

Pored foneme p u pozieijama gde u dana3njem srpskohrvat-
skom knjifevnom jeziku dolazi ¥ (v. primere u t, 1,1.5),
Stojkovié ima i -er- i -or-:
er: GBD3E 69, 70, NEPKATH 75, TepHie 38 1 sl.;
or: BOCTOPTHWCA 62°, MODHWHA 84, CcKOpOGL 56, 57°, cKopOUTL 58°,

TOPKECTRY 2, 3, TOPXSCTBEHHH 8, Top#ECTEBeHHOe 28 i sl.

Sto se frekvencije tih refleksa tile, dobili smo sledeéu

sliku:

1
refleks r er or ukupns

broj 747 180/166| 10/E 207/179

% 3,91 | 92,78 3,35 [100,00

U primerima sa -r-, -or- glasovna Je vrednost ovih gra-
fema, naravno, r 1 or. Glasovna vrednost grafemske sekvence
-er— {u pozicijema koje u danainjem srpskchrvatskom knjigZev-
nom Jeziku imaju —5—). u zavisnostl od oﬁéte morfofonoloske
strukture redi i od konteksta, kod Stojkovida je er (primeri
u duhu ruskoslovenskog jezika) 111 7 (primeri u duhu narod-
nog Jjezika). Fonetsku vrednost er imamo, najverovatnije, u
primerima ftipa '

BeacMeprie u BHUHER XUBHB ... 33, ... % BeJAUaluML He—
cTepobtHiemd ... 12, ... yxacHbifle Bo3AyXa TepaaHie ...,
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59 i sl.

dok se kod primera kao
<o+ M MPOTHBUTUCE Helepa3alThd ... 14, ... HEMOUYTBHIa pas-—
MEPCHTH ... 2, ... He O MBOT& WMao TBepja ... B3

moZe olfekivati 3.34

2.5. Refleks samoglasnog 1

Stojkovié ima dosledno ruskcoslovenski, ocdnosno ruski
refleks -oil- nekadasdnjeg samoglasnog I:
IoJaro 20, NOJNroBJAacHa 84, RoNroTa 15 i sl,; HOJHAO 6,
HamoJHeHs 14, WCHOJHABATH 11, 48, 74, X (98) 1 sl1.; Mojua-
Hie 1, 8, 17, (5x), MOJUYAJWBOCTH 70, IPEMONUMTH 49 i si,;

coNHlle 2, 7{x2), 10{x2), {(21ix), coaHeUus 66, 72? (gen. mnoZ.),

COJIHEeUHa 40 1 sl.
I red susza dolazi u ruskoslovenskom {(rusikom} obliku:
oNgdnL 55°, 68 (gen. mneZ.)

2.6, Afrikate

2.6.1. Foneme & 1 ¢

a) Konsonant &, koJi Je odlika srpskog narodnog Jezika,

nagli smo

1) kod glagolskih priloga sadasnjih: .
G¥IyTeM 22, 35, 49, (5x), OhrapTbW 70, BUIRTRU &6, 15, 35,
45 1 sl.;

2) kod svih oblika pomo&nog glagola htetdi:
HThbY 53(x2), 54, 70, 77, Thbelib 85, OHBb Tbh8 10(x2),
R¥YJaThLeMo 27 1 sl.;

3) kod sledeéih pojedinih primera:
UCHHTEEHHME: S, NDUHOTBATH 20, UBEThE 14, 32, UDPYTHTHA 15,
npyTeeMs 15, NPO3OPYATE 41, OCTRPOBMTBHS 14, BeThL 8(x2), 9,
11(x2}, {24x), cOpoTby ero 7, xXoTebemo 51 pored xouy 29,
30, 44, XouwleTb 27, XOHEMC 36,

Ostali sludajevl ovoga tipa dolaze redovno sa rusko-
slovenskom grupom -#&- koju, kao #to smo videll (u . 1.1.7),
Stojkovié dosledno oheleZava znakom I1:

Gyayma 77, BCEBMAAWE 72, TEKYMA 41, 83 i sl.; HEIpOCBEUEH—
HOMY 17, NO3JA2MeHH 28, U3BblieHY 9 i si.; HACHHUABATH 54,
ofblapae™s 2, BO3IBPAWZITCA 68 i sl.; BOCXHWEHis 4, B, 46,
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55 , oOpameHie 82, [ODOCBERIEH1A 40, &6 i sl.; HOLEL 22, 40,
47, (5x), noMoub 18, CBEWA 17, 24, 82 i sl,
b) Konsonant 4 nismo nagli u jesziku "Kandora". Umesto njega
Stojkovlé redovno, sa samo Jednim lzuzetkeom, upotrebl java od-
govarajute lekseme sa grupom -Fd- (ofigledno iz ruskoslovens-
kog jezika):
kaxiks 17, 21, 54, 67, HajexIa 68, ojexmna 5, 87, Mexmy 7,
10, 23, (10x), Takoxie 17, 67, XIV (102), XV (103), BOGC-
XoxreHis &, noOyaleHle 51, Vv (93), paacyxneHie 4, 51, Ha—
caaxnaeTs 34, nodbxnasa 10, NOTBepKABBATH 67 1 sl.

Jedini izuzetak predstavlja leksema goespoda gde umesto

ofekivane grupe -#d- dolazi samo -iE- prema ruskom jeziku:
... 00HEECTHY eJHY TOCHORYy ... 21.
c) Slofeni oblici od glagola idi (<it%), idem, koJi u srpskom
dolaze sa -é-, ~d-, Stojkovié redovno upotrebl java nejotovano,
&to Je takode pod uticajem ruskoslovenskog jezika:
nofine 12, 52, 81, Haligews 22, nofingTe 54, npeilgers 40, 577,
npoiizeme 15 1 sl.; gmofiry 10, 22, 26, (12x), HalfTu 10(x2),
27, 66, TOATH &, npefiTH 83(x2), 70.

I primeri OpyIOie 33, OpyAis 3 dolaze, naravno, u duhu
ruskosiovenskog a ne srpskog narcdnog fonetizma (orude).

Sto se tide frekvenclje konsonantskih grupa, odnosno po-
jedinih konsonanata u pozlcijama u kojlma =e u danafnjem srp-
skohrvatskom knjifevnom Jeziku upotrebljava -d-, ocdnesno -é-,
dobili smo sledecu sliku:

u pezicijama

dana#njeg 4 danagnjeg &

#a 2 id 58 It &

103793 i/1 23722 |153/132] 21/21 99/99

Dok se ne javlja nijedan primer sa -d-, odnos izmedu
narcdnog -é- 1 ruskoslovenskog -é4-, odnosno —-jt- 1lznosi u
glavnom tekstu 39,29% : 60,71%. Prodor foneme ¢ se ogranidava
na glavni tekst.

2.6.2, Foneme ¢ i di

Upotreba foneme ¢ odgovara, gotovo iskljufivo, onej u

danagnjem srpskchrvatskom knjiZevnom jeziku. Tu éemoc navesti
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samo dva prezimena u kojima umesto ofiekivancg -&- dolazi -&-
pod uticajem ruskog jezilka 1 koja &ine jedino odstupanje od
danasnje upotrebe foneme 4:

ByxoBHUB IT (90), XIII (101}, Crofixommus Ix (97), CTOM-

KOBHYA {naslovna strana}. .

Zvuéni parnjak foneme ¢, fonema 44 ne upotrebljava se ni-

Jedanput. 0d ukupno pet afrikata danaSnjeg srpskohrvaitskog
knjiZevnog Jezika Stojkovié upotrebl java, dakle, samo be-

« . .
zvaéne e, ¢ 1 &,

2.7. Foneme Ff i h

Fonema f se javlja, naravno, samo u sStranim redima:
famnnie g, Ouanueckifi 51, 53, Cunocodu 23, $pyay 7,
Cofpicre 24 i sl. _

Fonema A se gubl samo 4 puta i1 to u nastavku lok. mnoZ.

imenica m, i s¥. r,:
00 ... HEJPH 59, Ha o0JaiH 23; Ha KoJbHY JeReTbH 60,
¥ ... HOTMOH 21,

Stolkovi¢ pife red horizont bez inicijalnog A-:

Opizonrs 7.

2.8; Prelaz vbfa/s)- > uis}-

Ispred jedne osnove kola Je motivisana starim prefiksom
vhkia/fel)- dolazl

a) dosledno prefiks v-:

BKYCHO 16, OO0 BKyca 17, BKYWATH 50; BpaaymuTeaHo XV (103),
BpPasyMUTEJHHMK 27, HEBpasyMuTe Ho Xv {(103); BTopo 2, 32,
BTOpPE 33 1 sl.;

b) paralelno prefiks v{os)- 1 prefiks ufz)-:

v—/u—: BHHTH 10, BHUILY 63°, BHHIYTH: 41 — YHHTH 27, 77, 81;
BHYTPSHHCO 46, BHYTDEHHi# 42, 78, BHYTPeRHOCTE 16 1 s1. —
YHYTRA 24; BCARNEHOMY 23 — yCcaxjeHo 23, ycalqio 3 i si.;

voz-/uz—: BORNEHXAHiA 84 — Y3[HMG 85; BOJBHIABATY 54, BOSBLUIABSE
8, 48, BOBBHUABAXYCH 79 — Y3BHWABANTBM 1, Y3BHWOHL 77;

‘c) dosledno prefiks ufzl}-:

: ¥BECTH 81, YBene 27, 38, 64, YReleHt 21 1 sl., YBOIKTH 24,
¥BOOAXY 19; yoTarw 12, yeraHe 12, 27, 58, yCT4HOBiO 70,
71 1 sl.;
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-: yeeTH 7, 21, 26, (6x), yaMe 9, 38, 58, 81, yacBUM 24,

59 1 =1.

Stanje u odnosu na prelaz vb(a/s)- » ufs)- ispred osnova

kola se javljaju dva ili viSe puta u tekstu ovake izgleda:

dosledno
y—

dublete
vioz)-fulz)-

dosledne
ufzi-

vkupne

19

B

7

31

Izgled ukupne upotrebe prefiksa v- 1 u~ jJe slededi:

vp(z/al=- » vioz}~ u{z)- ukupno
bro] 142/116 67/66 zog/182
% 63,74 36,26 100,00

Predlog u ima 45/16 puta oblik w»(oJ) i 290/278 puta

oblik u:

Bb 3EMA0 42, B% MOJYAHIH 14, Bb H&cH 57° i s1., BO C¢BLTH
86, 87, BO HeMs 57', BO aib 58° 1 sl. — ¥ BO3LYXD 52,
Y HCTHHBXD 80, ¥ Ousca 87 i =i,

U glavnom tekstu dolazi, dakle, kod 94,90% primera

narodnl oblik wu.

2.9,

2.9.1.

a)

b)

c)

Ostale fonetske osobine

Metateze suglasnika

Metateza likvide je iskljudivo juZnoslovenska:

Gpana 4, 84, Opery 41, riaea 57°, 4, 24, miexy 17 i sl.
Zamenica tko ima dosledno oblilk kto:

KTO 2, 5, 6, (32x), HHUKTO &5, 9(x3).

Morfemals{a)v~ se upotrebl java iskljufivo u starijem obliku,

dakle, bez metateze:

Bcebaariit 64, 80, BHOeBbIyNe 75, BCECHIHAMD 61° i sl. {pri-
mere zZa zamenicu sav v. u tadki 3.3.86).

2.9.2. Refleks grupe *dbr-

Stejkovié ima dosledno ruskoslovenski refleks der—/dr-:
uyepsa 52, uepBie 73°; ueppeHHA 63', uepmH'A 63°; yepHHR 25,
41, 61", uBpHY 70, UEPHOMY 59; W2uepNETH 85; UPBBY B6.

2.9.3. Palsatallzaci]e

Ispred nastavka é dolazl redovno do sibilarizaci je:
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opu Bos® XIII (101), Bb gych ... mpachk ... cTpachk sa’,
BO ... 3paub 60, BB ... Kpy3t 57, BbL Mpalb 60',
Bb uelobbih 57° (lok. jedn.}.

U nominativu, odnosne akuzativu mnofine (O0OJ8KH 5%, 3&-
CaAyru 75, HayKM XI (99), I¥Xi.40, UBJOBBKM 38, 64} 1 u instru-
mentalu mnoZine (Mexmy ... IyXuM 53, MEXIY ... YGJOBBKM 53, HAIb

yedoBBKH 29) velari g 1 k nisu palatalizovani Jer za ovu
promenu u ovim padeZima nije billo fonetskih uslova (stari na-
stavak -y). U primerima dativa jednine CORYJARIM 69 1 HayKH 80
odekivali bisme savrBetak -zi, odnesno -e4, Sto, medutim, iz-
ostaje jer je ovde doBlo do poznatog istiskivanja rezultata II
palatalizaclje, odnosno do ulednaéavanja csnove na -g, odnosno
-k prema onim osnovama gde nije bilo uslova za vr¥enje 11 pa-
1atalizacije.35

Prva palatalizacija je dosledno sprovedena, pa nije po-
trebno da navedimo posebne primere.

2.9.4. Jotovanjie
0 rezultatima jotovanJa kod dentala 4 1 ¢ goverilil smo
u ta%ki 2.5.1. U oblicima imperfekta jotovanje nije dosledno
sprovedeno;
KeXompame 79, 82, yxoxjame 28, XORINAXY 15 pored HaXO0IAWSCH
18, HaxogAwWsce 16; JoHomAawe 16 ali BHCHIE 41 1 s1,
Inade nismo nasll odstupanja od sprovedenja Jotovanja.

2,9.5, Frelaz -1 > -o
Prelaz -1 > -¢ na krajﬁ rei Stolkovié 1ma =amo kod gla-—
golskog prideva radnog:
Guo 12(x3), 18, 21, {18x) pored GHIb 28, 86; BAAbO 21(x2),
41, 45 pored BHOeNk 88; HaBeo 32 i sl.
U nominativu, odnosno akuzativu imenica se redovno duva
—1:36
MEICIE 18, 28, 29, (8x), HOMHCAbL 78, OTpackb 37, Arresns
85({x2), HemeJa® 54°, NPecTONbL 42, Hpefdab 6, 18, 19, (Sx).
Ukupna upotreba ruskoslovenskog -1 1 narodnog -¢ ovako
izgleda:

=1 > -0 -1 ukupnao

broj 185/180| 38727 |218/207

- % 86,96 | 13,04 |100,00
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2.9.6. BaZimanje samoglasnika
SaZimanja samoglasnika unutar jedne regi nlisu zastup-
ljena u "Kandoru".37 Tako imaju, npr., slofenice i odriéni
oblik glagola Zmati stariji oblik:
IpiuManTd 16, OpiuvMmarTe VI (94); dHelma 3, 1o0(x2), 37(x2),
(ox), HedMams 77, HEMMBOTL 70 i sl.
Na granicil lzmedu dvaju delova slo¥enice Cuvaju se i
finalni wvokal prvog dela 1 inicijalni wvokal drugog dela:
sayTpa 12, 28, sayTpawHifii 74, uesopbroyGiduemt 42 1 =1,
Kontraci ja vokala ogleda se jedino u enklitilkoj

grupl se je koja se saZima u ,j’e:38
..., TONMKO CS5 OH& BHlle pacmoJupaya ... 22, ... ¥ cepiue
TBOE YJIMJAOCE JLepanoBedie, ... 5, ..., KOACE TeHL OTBODATH

nouexa; ... 4 i =l.

2.9.7. Pokretni vokalil
Pokretne vokale Stojkovié upotrebljava
&) na kraju priloga gada, kada, tuda i kuda, i1 to vokale -a i
-u pored -#:
~a: caga 2, 4, 5, (19x), kaga 27, 30, 54, B1; 0TL Tyja 23;
Kyna 5, 11, 27, 75, HUKyZIa 15;
-y: OTh TY@y 26, 31, 53; OTh RYyLy 16, 27, 52, 83;
-p: cars 11, 12(x3), 14, (22x); Hagbs 10, 29, 47, (7x);
OPb TYIDL 23; KYIL 70.
b) na kraju predloga pred 1 nad ispred oblika instrumentala
jednine 11&ne zamenice:
npela MHOMB 213 HAJO MHOD 29,
jedinl primer u kojlem bl se 1za prefiksa moglo oéekiyati
pokretno -g- dolazi bez njega: yaGpaTo 20.

2,.9,8, Fonetskl obllci pojedinih osnova i re&i
) Stojkovié ima dosledno osnovu avobod-:

cBolOfeHt 78, cBOOOIHA 78, cBoGoIe 76 {gen. Jedn.) i sl.
b) Stariji se oblik Suva u lekseml peama XoJu Stojkovié redovno
pife sa -n~ a ne sa, morfolodkog porekla, --m-:3

nseHs 7, 51, 79, nhCcHe 39, NBCHM 59, NbheHeH 4.
¢) U prezentsko) osnovl glagola diljati dolazl -i- Eto pred-
stavl ja crtu govora Bafke, Srema 1 Maéve:qo

wnat 78 (3, 1, jedn,).
4d) Btojkovidé upotrebl java iskljudSivo oblik Felovék (primere
v. u tadki 1.1.1.2).
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3., MORFOLOGIJA

3.1. Imenice

3.1.1. Imenice mulkog roda
3.1.1,1, Jednina
Pregled paradigme

BROJ %
PAD. | NASTAVAK |op)1es [LEkSEMA| +NAR. | —NAR. ENAR.
NOM, -¢  |#20/268(|111/86 - - 100,00
-a 211/184 | 92/84
GEN. - 1,60 94,40
- a/a 2f2
DAT. -u F3/61 | 34/30 - - 100,00
@ 220/205 | 76/72
ARU, : - - 100,00
i s2/47 | 18/16
-8 48/37 | 11/10
VOK. -u 2/2 aje - - 100,00
-1 1/~ 1/-
-u 68/68 | 36/35
LOK. — 95,77 4,23 =
-8 1543 1372 _
INS. | ~em,-om 73/65 | 46/44 - - 100,00
UKUGPNOD
OBLICI +NAR. | -NAR. | fNAR. |ukupno
broj 58 6 269 943
% 7,21 0,64 | 92,15 |100,00

Primeri i napomene
Nom.: BUNbL 69, TOPAJOKD 13, ACHEHD 53 1 sl.
Gen.: J0 BBHUIG 32, OKOJNO JOJNa 19, uab cocTaBa 77 i =1.
Tri puta Je saduvan nastavak -g¢ stare n-osnove:
JHEeWHATO JHe 38, JHe cero 28; N0 BHCOKAPO GTelcHe 18,
Dat.: Kb BOCTOKY 7, 15, 16, KO CHy 57, 3sUy 69 i sl.
Akuz,: ¥ LBOPR 24, Upedt ... Nbeh 82, 3a HONCMEXB 47 1 sl.;
JaKoHOZaELA 66, CHHA B4, CKOTA 52 i sl.
Yek.: Distribueija nastavaka -¢ 1 -u u vokativu se podudara
=a onom u dana3njem srpskohrvatskom knjiZevnom jezilku:
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Boxe 28, 37, 72, (5x), ucrounuue 28, Orye 2, 12, 12, (10x)
i sl.; BJIANBTENO 6, ADBHWTENO B4.
U poeziji se jedanput javlja nastavak -%; ['OCHOOH 72.
Lok.: Od ukupno 15 oblika lokativa na —-€ 12 se javlja u
stihovima 111 u predgeveoru, 8iji =e jezik inafe viZe od-
likuje ruskoslovenskim karakterom od ostalog teksta. To jo&
potvrduje €injenica da se u lokativu iste refl javlja na-
stavak ~§ u stihovima, odnosno u predgevoru, a nastavak -u
u ostalom tekstu:

npy Boak x111 (101) — y Bory 67, 88; BB ... Kpya3B 55° —
HA KPYyry 80, ¥ ... EDYDY 16; BB ... Mpaus &0° -—

y Mpaxy 2, 80; Ha cBbrd 55°, BO CBBTB 86, 87 — ¥

cEbTy 47, 49(x2}, © CBBTY 40, Ha CBBTY 9, 12, 31, {(12x);
Bb ueaoBbut 57" -— ¥ UBJOBBKY 33, 44, B3.

Tnatr.: Distribucija nastavaka -em 1 -om u instrumentalu je
dosledno ista kao 1 u danaBnjem knjiZevnom jezlku:
BBHLIEME 40, HKOHIEMb 26, ©b DOIMTENeMb 9 1 sl1,; I'JAacOMb 6,
7, 51, ToRb 3&TBOPOML 23, Cb .,. TPYIOMD 86 i sl.

Kod imenice put Stojkovié piBe oba oblika:
OyTeMs 27, NyTOMD 26, X (98).

3.1.1.2. MnoZina

Pregled paradigme

BROJ %
PAD. | RASTAVAR | npy 1¢a |LEKSEMA| +MAR. -NAR. +NAR.
NOM, -1 47/30 | 31/27 - - 100,00
-0V, -6V 36/e0 as/21
-@ 3/1 af1
GEN. 5,00 | 95,00 -
-8) 10/9 6/5
-a Bl2 2/2
DAT. |-om,-em 10/9 B/7 - - 100,00
-i 1B/10 | 1449
AKU. 82,76 | 17,24 -
B 48748 | 31/31
VOK. -1 171 1/1 - - 100,00
~-&h 1/1 1/1
LOK. 66,67 | 33,33 -
-1 [z=ih) 2fz - 2/2
INS. -i 6/5 574 - - 100,00
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UKEUPNGO
OBLIGI +HAR. -NAR. INAR. |ukupno
broj 52 55 48 185

% 33,55 | 45,48 @ 30,17 | 100,00

Primeri i napcmene

Nom.: BEPXOBY 28, MUPHMCHE 51, ofnaxy 5% i sl.

Gen.: Svega dva puta Stojkovié upotrebljava u genetivu mnoZine
nastavak -a, obiénco dolaze nastavel -ov/-ev 1 «ef:
¥3h I'BOBIGHHXD CHA 2, THCALY THCANB NPYTHTRA 15; AJ0EL 61°,
0Th ... Operost 7, UOPOKOBDL 18 i sl.; UTELERB XV (103),
MyIpeUusst 6 pored MyApeuoBbh 66; HBKCNUKC JHeH 21, Jmoiael ao,
Jogen 21, npiarenei 47 i sl.
U primerima skotb, Jasd nastavak -ov nije upotrebljen iz
metrifkih razloga:

Jeoe® ¥ NyGpPaBHHXD CKOTD

CO HOW'MM HACH Bb COHBL ITHINW;
Jetipeit # BHCORUXD TFOPR

n2 CJilTCcA Bb efHO JMUH; (61)

QunmeH'e Kparxo BpeMa
e0Th CYHOMHA HEUMXb U&ACH:
Erpa croaieTs TabHO OpeMH,
OXMIASTS BBUHOCTB HAaCh. (55-586)

Do upotrebe oblika predéld u primeru IO IPeNbIb MCTHHU 26
verovatno je do#lo pod uticajem nastavka -¢ %. i sr. r.
Dat.: U dativu ima iskljudivo nastavak -em/-em: '
KO BCEMP UESNOBBKOMEL 86 NyTHRUKOME 561, OpegMETOMD 59 1 sl.;
JOLeMt 18, yuure/emb 21,'cTaneHeM$ 75 i al,
Akuz.: Pored nastavka -~e u duhu narednog jezika, Btojkovié
upotrebl java 1 nastavak -1i:
ofaske 3z, COBhTe 18, OR&roLbTEN: 3 1 sl.; 3AKOHM &2°, &5
cnocobu X (98), wapu 62° 1 si.
Vok.: Crapuu! 54.

Lok.: Osim nastavka =&k dolazi dve puta 1 nastavak -1 (<—£h):41

BB 00Jall3X%h 1% pored HA OGNAlK 23, 1O ... KeIpW 59,
Instr.: U instrumentalu Stojkovié dosledno upotrebljava
nastavak -4:
MeXROY ... OYXM 53, Cb POASHTENM MOKMY 21, HaOBL. ... UB)O-
BbKK 29 1 sl.
Upotreba umetka -ov-
Stolkovié upotrebljava umetak -ov- u mnoZinil jednosleZnih
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imenica muSkcg roda u 6 oblika, dok ga u 23 slufaja nema:
BEpDXOBW 28, BepXOBe 2, 3BSDPOBe 32, UJEHOREG 1§, NYTOBK 26(x2)
pored nyTH 73%, 86, YMOBe 67 pored YWy 69; BBUM 57°,
napHs 63%, uack 43 i sl.

3.1.2. Imenice Zenskog roda na -a
3.1.2.1. Jednina
Pregled paradigme

BROJ %
PAD. | NASTAVAK | opi1ia |LEKSEMA| +NAR. | -NAR. +NAR.
HOM. -a 120/103| 69761 - - 100,00
-1 34/21 | 18/7
GEN. 65,67 | 34,42 -
-e 40/40 | 27/07
-8 egfe afez
DAT. 02,31 7,68 -
i ?Bf24 | 17/1%
AKU. —u 166/150( 70/65 - - 100,00
-0 2/1 a/1
VOK. - - 100,00
Jr i/1 1/1
—& 471 41
LOK, 87,73 2,27 -
-1 47f4a3 | 25/23
~oju,-eju 6/5 5/a
INS, 83,33 | 16,67 -
~om 25428 | 17417
VUKUPHND
OBLICI +HNAR. -MNAR. +NAR. | ukupno
broj 132 29 255 416
% a1, 73 6,97 | 61,30 [100,00

Primeri i napomene

Nom.: rJaBa 4, 24, 57%, poarorTa 15, HalexIs 68 i sl.

Gen,: Upotreba nastaveke -¢ 1 -{ zavisi dobrim delom od kon-
teksta. U ruskoslovenskom kontekstu steji po pravilu na-
stavak -i, odnosno -y, a u kontekstu kojl Je blifi narodnom
jeziku dolazi —e:42

«.., M Ha KpacHuf pHOmH oCpa3b, ... &, ..., J& GYIeThb MCTOU-
HUKE CBBT&, TEINIOTH, NCTOUHMKD KM3HH. 23, ... CO IPECTYN-
JEHieMb 3aNHOBLIM TBOPUA CBOETO ..., 23 1 sl. —

Taxo ¥ OBH XOTHBUM Ch KANJIOMD BOJE MODE YMHOXMTH, ... 26,

- WMa pwbe, KOA OTh HempifATeJe# CBOMXbL OGHIaThEk ... 70,
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.». U OHOIO OBe¢ NajnaTe ecy OyTOBH ... 26.
Dat.: Pored nastavka -i dolazl u dativu dva puta nastavalk -§:
Kb ... MeTH 56', BOJNM 50, OTpaWW 20, XV (103) 1 si,;
KL 1Magatt 58 pored HL UaJNaTH 74, Wb ..., &J&ATH 26,
Tpasulk 5a.
Akuz.: ¥y BHCOTY 789, H& ... HIeN 67, upe3db ... pynuiy 28 1 sl.

Vok.: orTudanc! $5°, oTpaHo 19, Unoms! 8,

Lok.: Pored uobléalenog -{i javlja se samo Zetiri puta
nastavak ~g:
no ... BOJM 33, ¥ KOTApMIH 20, IIpM BEBUBDH 20 i.sl.;
BE KHUXULE OBOH XIV (102} pored y KHHXHUIE ced XIII {101),
BL [lewtd 1x.(97), © HON3B 69, BB OYpHE 63°, ;

Instr.: Btarc se stanje €uva u primerima:
MOJKTRBCOR 7, CHJOKW 14, 23, CJIaBOK 45, TMOX I'(SQ’), BOJISKH 70,
U svim ostalim sludajevima se upotrebljava nastavak -om:
Ch ﬁpaT10M$ 81, Nogh 'OPOME 18, CEBBLOML 26 1 sl.

3.1.2.2, MnoZina

Pregled paradigme

BROJ E
PAD. | NASTAVAK lopivwa (LuwsEmal +MAR, | -WAR. | «nAR.
-1 8/3 5/1
NOM. 92,11 7,69 -
- 36/35 | 18/17
-8 34722 | 23/16
GEN. - 4,00 | 396,00 -
-a 1/1 1/1 o
DAT, —am 474 a/a - 100,00 -
-1 6/3 65/3
ARU. 93,02 6,98 -
-8 ao/a0 | 25725
VoK., -i 3ja aja - 100,00 -
—-ah 747 747
LOK. 30,00 { 70,00 -
-ama 3/3 3/3
~ami 443 4/3
INS. - 100,00 -
-1 1/~ 1/-
URUPHNO
OBLICI +BAR. | -HAR. | iNAR. |ukupno
bro] 79 45 - 124
% 83,71 | 36,29 - 100,00
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Primeri i napomeﬁe

Nom.: CHMIH X (98), BOJOHW 61°, 63°%, TMH 61°, Jyum 12, 13, 79;
KpacoTe 16, NTHLE 7, 59, TOUKe 3 i sl.

Gen.: Jedini primer sa nastavkom -g plasi:
HEKGAMKG ThiGAWbL IOOWMHE 9.
Svi ostall primeri imaju nastavak v duhu ruskoslovenskog
Jezika:
W3b LOJHHL 28, 36MedL 617, CHAL 73° 1 sl.; fpaTiif MOMXb
86, MOJHi# BD'.

Dat.: Bva &etiri primera dativa mnoZine imaju nastavak -—am:
3pb3laMt 4, Kb HayxawbL 21, rafinamts 6, 8.

Akuz.: HPACOTH 16, TODH 59, HGTWHH IV (92), Hayku XI (99},
OpWuUnHE XIII (101};
¥ ... ToA¥WKHe 52, ¥ ... ogLexge 17, cofie 16 1 sl.

Vok.: Kuwomn! ... Jteuun! K crapum! 54.

Lok.: Tu moZemo konstatovatl predor dualskog nastavka —~ama
u duhu naredneg jezika koji se koristi pored nastavka —~ak:

¥ ... DJaBax: 25, TI0 WYMAXL 19, O HAyKaXb 9 pored y Hayxawma
80 i s8l,; MO AWBANGMA, WyMKllawWa 18.
Instr.: 3Bb3jamMy XIIX (1i01), KRadalaMu 46, CB ... HayKaMu 22,

Jedini primer sa nastavkom -{ (ptiey) iz metrifkih je raz-
loga (v. prvi stih naveden u tadki 3.1.1.2)}.
3.1.2.3. bual
Pored oblika nekadaZnjeg duala, Stojkovié upotrebljava 1
mnoZinske forme refi ruka tamo gde u danaSnjem srpskohrvatskom

knji¥evnom jeziku dolaze samoc nekadafnji dvojinski oblici:

Gen.: Brog' mhao oTh HOr'y, IMBHO &CTh 10 riapw: 74°, ... Cra-
peur ... HHMrY ¥ cBhBUY W3b PyKy OcTaBUTbL, ,.. 7 ali:... H23b
PBOBJEHHYD CHA PyKEL OTeprHysmMcs ... 2.

Lok.: ... ¥ KOEro PyKy BCe MOTyme 6xaroriolyuie HaxoluTesd. 75
alit ... KOO 8 OHB M JHECh ¥ PyKaxXd MMAO. 15.

Instr.: ..., KOff Ha KonbHM JexeThM, ¢b DPyKaMa Kb HeCy IBUCHY-
TMMA TDBOpalle. 60 pored ... HWUTC TPENSIYWMMA DYKaMu NpU-
XBaTHTH HE MOX8TH; ... 46,

3.1.3. Imenice Zenskog roda na ~g@
3,1.3.1. Jednina
Primerli 1 napomene
Heom, @ Gnaroaapﬁoch 13, 28, BOJHOGTE 78, Xasjib 17 i sl.
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Gen.: AM3HW 13, 86, IPOCTPAHOCTH 2, HAB MOALY ..., UYBCTBHTEA-
HOCTH 65 1 sl. :

Dat,: BJNACTH 11, 37, HABHW 77, Kb OMEDTH 47 i sl,

Akuz,: ¥ BHYTPEHOCTb 2, 21, BOSMOXHOCTE 48, NOBBCTL 18 1 sl.

Lok.: ¥ ... CGBKOHGUHOGTH 24, ¥ ... MIAKOCTH 6, O [IPOHABON-
HOCTH 77 1 sl. Jedanput deolazi umesto odekivanog -i nasta-~
vak -é: 0 IOHJIb 62° u znafenju "atom'.

Instr.: U instrumentalu se 1iskljuZivo upotrebljava rusko-
slovenskl nastavak -iju:
c0 ... Eu3alpw 18, HpbOooTin 3, 3a ¢hkHiL XI (99) i sl.

Pregled paradigme

PAD. | NABTAVAK OBLIEAR EE;SEM& +NAR, ;Nin. +NAR.
NOM. — 126/103 | 43/36 - - 100,00
GEN. -1 a1/a7 | 24/3 - ~  {100,00
DAT, -1 12/12 77 - - 100,00
ARU. -g 101/83 | 41/35 - - | 100,00
VOK. - - - - - -
-1 29/25 | 20/18
LOK. - - |1e0,00
-& 1/- 1/-
INs, -1ju 2025 | 19718] - |100,00 -
YUKUPNO
OBLICI | +NAR. | -NAR. | tHAR, | ukupne
broj - 25 260 285
[ % | - ! e,77 | e1,23] 200,00

3.1.3,2. MnoZina
Frimeri 1 napomene
Nom.: HP&BH 80, PhUM 11, GTPAGTH 71 1 =1,

Gen.: Jo 1pbpel 24, 0Tb Ka3Hed 66, 0Th ... oBTed 56° 1 sl.;
MECHLE 19.

Dat.: ... MHCJOEMD MOMMDL CNBIOYH ... 48, ..., KOIJa CTDACTEMB
HAYMD MAXD OYCTHMO, ... 36.

Akuz.: H& IB6pM 10, [SUATH 5, XWTPOCTH 70 1 sl,

Vok.: ... Bo3gkilTe TBapk rvaey ... 61°.

Lok.: U lokativu dolazi pored staroslovenskog, odnosno rusko-
slovenskog nastavke -eh 1 jedan primer u duhu narodnog



Jezlka sa dualskim nastavkomn -ma:

Bb HapacTeit XI {989), ¥ ... BEuwext 71, O BelleXt 67,
XIV {102}, np¥ ... Bellex's XIII (101}, BL LepCeEXDb B4;
IpY OBHMWA Phuma 72.

Instr.: OBHMM PRUMM 72, CUAOKEMKM ... phuMM S5, Cb TRapMu 50.

Fregled paradlgme

PAD. | NASTAVAK OBngﬁR EE;SEHA +NAR. ~N§R. <NAR.
NOM, -1 o/8 747 - - 100,00
GEN. | —eJ,-1] 17/14 | 13/10 - 100,00 -
DAT.@ -em /2 2/2 - 100,00 -
axu. | -4 28/25 | 13/13 - - 100,00
vok. | -2 | 1/~ | 1/- - - -
-eh 6/3 3f2
LOX, 25,00 { 95,00 -
—ma 171 11
INS. ~mi 3/3 2fe - 100,00 -
UKUPNOD
OBLICI +HAR. | -NAR. | *NAR. | ukupno
_bres | 3 | ez | 93 | s6 |
% 1,79 j 39,28 | 55,93 | 100,00

3.1.2.3. Dual

Nom.: TIEPCUM 5B,

Instr.: Beaka ... TpaBka ... Tefe ... nepcuma GrarojapeHis
TTOJHHMH XBAJAUTH. 3.

3.1.4, Stara r-osnova
0d stare r-osnove se upotrebljavaju sledeél oblici:
Nom,: M&TH 20, M 10.
Gen.: OTH MATEpPE 52.
Dat.: MaTepu 7, JUSpH B5.
Vok.: 0 MATH 51,

Imenice srednjeg roda
3.1.5.1. Jednina
Primeri i napomene
Nom.: PoonomcTBO 13, e8ep0 41, uweno 55°, 73° i sl.; noJe B85,
cepnue 23, 18, 19, (1ix), UBeTLS 14, 32 1 sl.: MRABAGHE 11,
wywrents 41; Omicranie 7, %epTBOBaHle 66, YNOBE&Hie 43 1 s1.
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Imenice stare n-osnove imaju u vedini slufajeva u nomina-
tivua 1 akuzativu nastavak -ja:
BpeMA i1, 12, 27, {10x} pored BpeMe 20, UMA 74(x2)®,

VI {94), GpeMA 56%, ¢tMA 73° pored ChEMB 9, 40 (akuz.)
Gen.: OjaxeHorsa 13, 29, 43, g0 ... IpHeTasdng 11, Cb 4Yeqa 71,
84 i sl.; Oo ... Oeaymia 76, OTSH WCIQJAHGHiA 30, 0e3ab ...

KpacHopbuiag IV (92) i sl.

Stari nastavak -e n-osnove dolazl samo kod redi vreme:
MaNaro BpeMmeHe 42, B30, MHOIO BpeMene 22 i sl. pored
BpeMeHa 49, MHOTO BDSMEHa 80,

dok imamo kod refi geme 1 rame nastavak -ar

U3t uBma chMeHa 45, GO HPeKo ... paumeHa 4.

Dat.: Kb ... MboTy 29, IpaBWiy 53, Kb COBOPUEHCTBY 43, 48, &4,
{sx) 1 =1.; Kb BO3palleHild 53, KL 3adaBieHikw XIV (102),
paspyweHin 51 1 si, '

Akuz,: H& JHO 76, H& JbTC 58, ¥ oObNO 28 1 sl.; WyumTeHbh 82;
3a ... cOWranume 9, BL TPUCTAHMIE 65, ¥ YUHIMIE 21 1 sl;
3a Gnaromeayuie 35, y BOCKHUGHLEe 4, 8, HW3B ... HAKJIOHEHiE
41 1 sl.; BpeMA 12, 46, 55°, (5x) pored BpeMs 8, 20(x2},
wMA 74, XII (100).

Vok.: ecTecTBC 51, Helo 29, uano 50, 51.

Lok,: U lokativu se pod uticajem narcdnog jezika najdedde
upotrebljava nastavek -{-ij-Ju, & nastavel -é i -<j-%

u duhu ruskoslovenskog jezika se ogrgniéavaju na csan
primera;

¥ COonpy%ecTBY 50, ¥y HBIpy 80, y ofurammly 10 i sl,;

¥ ngkffersin 34, y npu3pbHin 48, ¢ copepmeHim 20 i sl.;

BO aNh 5g?;
OpH ... v3guxaHly 58, BEL MOJUAHIK 14 pered ¥ ... MOJYAHIK 19,
¢ ... HaMmbpesiW 7, MO pasgibuaeHin 75, ODPH POXIEHIHM 8.

Instr.: ¢b NhilcTBOME 22, NOKPHBAAOML 2, 32 CTANOMb 18 1 sl.;
npyTheMb 15, cepliueMb 6, 17, 87, LBeTheMB 7, 38; KpPUBY—
JaHEME 7, U.BBPR}('I‘&H'EM‘]: 1; ¢0 muTieMb 13, OB HBGTGPTI'BHieM'I: 12,
YIIoBaHieM: 68.

Stari oblici deklinacije n- 1 s-osnove sauvanl su samo
u dva primera:

UMeHEeMb 23, [OoIb HeGecem» I* (83).

Ostall primeri imalu oshovu bez fortmanta —-es-:
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Gpesb JULEMb 72, B0, JKUeML 26, NOLbL ... DHOML &6,
ThEIOME 77(x3), ©b ThAOMBD 53, CJAOCBOML 4,

Pregled paradigme43
BROJ %
PAD. | NASTAVAK| hp11kA |LEKSEMA| +NAR. -NAR. tNAR .
-0 a4/72 | arfa0
~e 36/30 7/8
NOM . -i-e 2/ 243 - 4,74 | 95,26

-ij-e 107/97 71/64

tip imja| 15710 LY

-a 9%/85 | 31/26
GEN. -ij-a BB/?5 | 60754 - 2,44 | 97,56
s 674 1/1
~u 42/42 | 18/18
DAT. - - 100,00
-ij-u 2g/z2 | 27/21
-0 Be/as | ao/er
-a 3of27 | 1s8/1s
AKU. ~]-8 1/1 1/1 - 1,78 | 98,22

-1j-e 120f107 | 71/63

tip imin /4 2/1
VOK. -a 4/4 3/3 - - 100, 00
-u 40739 | 18/19
=-1j-u 30/28 | 27/E5
LOK. 93,06 5,94 -
-i3-i 5/5 575
-8 1/- /-

~om,—em | 26/25% | 17/16

INS, -J-em 2f2 2/2 - - 100,00
-ij-em 42733 | A6/30

UKUDFNO
CBLICI +NAR, -NAR. | tNAR. ukupno
broj BE7 23 711 BO1
% 8,36 2,87 | BB,77 100,00

3.1,5.2. MnoZina
Primeri i napomene
Nom,: ROKazaTescTsa 49, cylecTsa 32, cepiua 57° 1 sl.; Gnaro—
Moayuina 33, OCHOBAH1A 43, PE3MBEIIIZHiA 51 1 sl.; apeBeca 73’,
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15, HefGeca 60', uyleca 60°; BpeMeRa 27.

Gen,: GJIAKSHOTATL 43, coaHentb 60%, 72, OTH ¥orm 41 i sl.;
IpeBech 2, 14, 62°, Hefechb 76, ouecht 10, 86; GoasakoHiH
49, 76, ObIoTBiff 40, cosmaHilt 2 i sl.; HE MHOD'O MBCTE 14.
Glagolska imenica u primeru 12. paagbieHin 82(x2) pred-
stavlja tipiZan slavenosrbizam - iza ruskoslovenskog -emij—
Stojkovié upotrebl java nastavak -a koji'pripada nargdno-
Jezlikom sloju. )

Dat.: Pored nastavka -om, Javlja se dva puta 1 nastavak sa
finalnim ~am, u analogijl prema imenicama Zenskog roda:
K23HE ... CBOMMD FBJIOME CXOJHYO 16; Hb UpenplaTismt 29,
YyBCTBOBAHiAME 51.

Imenice stare g-osnove imaju dosledno ruskoslovenski na-
stavak -em:
KL Hefscemb 59, oueceMt 3(x2), I (89), ThieceMt 70,
uylecemMs 30.

' Preglied paradigme

| BROJ %
PAD. [ NASTAVAK [op:7in (1EkSEMA| +NAR, | -NAR. | tNAR.
-a 3G72 19716
NOM. - - 100,00
~ij-a 19/17| 14/13
-6 30/25| 14/13
-1j-8 12/10| 8/8
CEN. 7,89 | 82,11 -
-ij-a 2j2 /1
-a 141 1/1
Ot ~ e 7/6 5/5
DAT. 39 - - 25,00 | 75,00
=ij-am 2f2 gfe
-a 44737 | 20/16
AKU. - - 100,00
-1j-a 27/26 | 19718
-&h 1/ 1/1
-ah B/7 747
LOK. | -1j-sh 4f2 472 15,38 | 84,62 -
-ij-ami 1/1 141
-1 2f2 | are
-1 10/8 8/6
INS. —ami a/3 2/2 - 52,94 | 47,08
-1 }-ami &/6 4/4
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UKUDFNGO
OBLICT +NAR. ~NAR. | *NAR. | ukupna
broj ] 57 ! 118 180
% 2,78 31,67 , 85,55 104C,00

Akuz,: omara 13, 71, ua konbua 2, &4, oboileTRa 3, 53, 81 1 s8l.;
BO3JHX8HiLA 84, NpelnpiATiA 14, 38, yBSCBJEHIA 34 1 s1.;
Ha HeOeca 72%, Ha§b Hefieca 62', y ousca 87, oueca 627,
THIGCA 40, 67, 81, Uyldeca 73'; BpeMeHa 4, 24, 27, 39.

Lok.: Ovaj padeZ pruZa najdareniju siiku u ovo] paradigmi,

Pored Suvanja crkvenoslovenskog nastavka -gk u primeru

BO ... ObOBXB 13, dolaze nastavei ~—ah, -ami i, pod
uticajem instrumentala, nastavak -i:

y BbXecTBaxb 21, Bb ... JbTAXL B6, Ha ... MBCTAXL 26
isl.; ¥ ... NPETNPLATIAXD XVIIT (86), Bb pPAIMHUJICHIHXD
XIv (102), ¥ ... CHOBUIOBHIAXD 29; ¥ ... HeWaCcTLlAXTL 69;
Ha KONBEBM 80, ¥ ... KONMUH 21; y Ge33aKoHiAMM 76.

Instr.: U instrumentalu imamo gotovo podjednaku upotirebu
nastavka -% 1 nastavka -ami:
npenh BpaTH 27, IBAN 16, KPuaM 1, ABTH 567; 2a IpeBech 15,
ouecH 44 ali CJIOBH 38: NHCMEHH (naslovna strana);
ngpoTBAMM 31, UYBCTBEAMM 83, 84; JapoHaHlAMKM 70, palCyXnE—
HiaMy¥ 27, crbicTsiamy 17, 18, 47, HNOEATIAMM 53,
34.1.5.3. Dual
Kao kod re&l ruke (v, v tadkl 3.1.2.3), Stojkovié upo-
trebl java i kod re&l oko, odnosno whe dvojinske i mnoZinske
oblike paralelno:
Nom,: OuUM Moe 1B, ouu erc 84, Oplerhece Tef¥ oum pasyma OT-

BOPUTH: 17, ... 3ely JapoBaHe ecy ... OTBODEHE OUM ¥y CHY
69, ... WHOWA, ... KOEro ou¥ ... 46, COBYJAPM KarkoBsecy
ouw, ... JaTL? 69.
Gen.: ... M3% Npelt OUiK KAHJODE H3UE3HeTH. M3uYeaHeTL U3® Npelt
OUily eroc ... 8% peored 40 HEWHXE OYect 10, Cb OUECD MOMXDL 86.
Dat,: ... NPeBa ... OUMMa Jaille apbuie npechuaxy. 15,
., BCOIYMY C& QUKMZ NpelCTaBJIASTS: ... GnarecTs: ... 70,
KOpa TOKMO OUMMAa NpPeACTARJAGTCH. 2, ... JPa pela Keld-
POBEDL ... OUMMACE NpelCTaBe, ... 15 pored ... KOMCE OUECEMD

Ka0 TOUKe NpeleTaBJIATH, ... 3, HOJWKO EWBOTHHXL HelMa
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0UaceMs HAlMb HepHauMbiXL? 3, TEHOMML ... &GTh QUSCEMB

NOKPHBEHO . If {83); Bosgpyxs ... raact ... Hb Er'0 BOGXKIEHHME
yiaMa goHomaws. 16.

Akuz.: 34 Hame ous 13(x2), ... A cala OuM Moe ofpamam! 51,
... 08 OKPeHeM0O OUM Hale ... 69 i sl. (ukupno 16x) pored

GAATOCTL TBOA ¥ OUSCA BChXb YX0LWTH 87, Hb susiuTemso
ABUCHMA BHCHDPL ¥Ma TBOBTFO ouasca, 62°; ... 080MY [= ovo mu]

RO3OYXEL ¥ yUM OOHeceT: ... 12.
Lok.: Hro ,.. chBnoTy Ha cuuMa Mg ... 40.
Instr.: KaHpzop®: ... HeoTBpaTHEMa ouMMa racjawe. g4, fcamb
TO MOMMB® OUUME CAMTL BMIBO, ... 45 pored TaMoTLEMO ... MHOT'O

YMEBMY - OUSCGH BUIBTH. 43 i dalje.

Tendencije
a) PadeZni sinkretizam u dat,, lok. i instr. mno¥. sva tri
roda nije zastupljen u veéoj meri kako se iz pregleda padeZnih
oblika viai;?® '

BATIV LOKATIV INSTRUMENTAL

WABTAVAK( | o — ] —l mls AEZ 5 0| = =+
—em,-em | 1w0f 7 [« |2 |-[-({-}-V-]=-01-1-
~{iddam | - | 2 ] 4|~ =-|=-'=]=]=-1~-1=~]-~-
J=¢idami| - | - | - |- -t L |[=-[~-}~|9]|]4]-
-mi -l-t-1=-t-|1=-|=-1-t=-[=-1-1a2
~ima - - - - - - - - - - - 1
—ma -l =-1=-1-1-f~-t~|1|=-|-=-|-1-
—-ama -l - =-]=-1=-]=-1|8|=}=-|=-1-1-
-1 -l -y-}1-172}2;-1- & oy L | -
“Alan [ - - -T=-T-Tte[7|~]<1T-1-71-
-eh -|l-7-1-1~-1-t=-18}=-]1-=-1-1-
—&n - -T1-4 -]} -]-=-}t=-]-~]=1-=

Kao isti nastavak u raznim padeZima dolazi samo -~ami (u lok.

i instr., sr. r.) 1 nastavak - {u lok. i instr. m. i sr, r.,
primer instr. %Z. r. ima, kako smo videll, metriZke razloge).
Pofte je ova] drugl sinkretizam nastac fonetskim putem (-ih>-1
i 7y>—£)4?, astaje kao sinkretizam na morfolodkom planu samo
onaj do koga Jje doSlo preko, samo jedne, upotrebe nastavka
-ami 1 lok. sr. r. Ipak, ved postojl temelj za sinkretizam

na bazl proZirenja oblika dat., odnosno instr. ﬁekadaénjeg
duala - prodor nastavaka -ama i -ma u lokativ u kojem upotreba
ovih nastavaka ne predstavlja Suvanje starog stanja.
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b} U gen. mnoZ, sva tri roda Stojkovié upotrebljava nastavak
-g narodnog jezika samo u 6 ili 5,94% od ukupnc 101 primera
u glavnom tekstu. Yan glavnog teksta dolaze lsklJuéivo
nastavei u duhu ruskoeslovenskog Jezlka.

3.2. Pridevi

3.2,1. Pridevi muBkog roda
3.2.1.1. Jednina
3.2.1.1.1, Pridevi odredencg vida

Pregled paradigme48
BROJ %
PAD.| NASTAVAK |oB1TKA |LEKSEMA| +MAR. | -NAR. | iNAR.
NOM, -i4% li05 Ba | 81/70 - - 100,00
GEN. -ago 58/55 | 4a/4z - 100,00 -
—omu/—er®? 20/14 18/12
DAT. 5,67 - 93,33
—0m 1f1 171
-1 68/65 | 55/52 - - 100,00
AXU,
-ago 9/8. a/8 - 100,00 -
VOK. -i 14/8 10/6 - - 100,00
—om/-em a/9 T/7
—omuf-ema | 12f12 | 12/12
LOK. 59,00 - 40,91
-Bm 1/- 1f-
-im 1/% 1/1
INS. ~im 32/37 | A%/34 - - 100,00
UKUPFNO
OBLICI +NAR. —NAR, tNAR. |ukupno
broj 14 63 221 298
% 4,70 | 21,14 | 74,18 |100,00

Primeri 1 napomene .

Nom, : §e338KOHHHE 47 (imen, funk.}, BobuwHHA BWIL 69, MIammit
Ranmop® 1; pmpyri¥ ... XMPOTH 49, BHcOualwill yMb 69, XoThpwii
Kanpops 4 i s1.

Gen.: U genitivu, odnosnc u akuzativu, dolazi iskljudivo
nastavak -age:

W2b BeJKKarc ... r'pala o0, OTbL Npeblarard IUAOWTENA 85,
no aparoukpbinaro xamsse 32 1 sl,

bat.: Stojkovié upotrebljava u dativu preteino duZi nastavak
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~omu/—emu, a svega jedanput krafi oblik na -om, &to pred-
stavlja jednagenje prema lokatiwvu:
GaaropolHoMy rocnofuHy II (90), BCaXfEHOMY 3aKCHY 23,
Kb oBbTy YMHOMY 79 1 sl.; oOmeMy ... KoOHUY X (98), THCAlS—
POJUIHEMY pacTy 82 —- [JAWIUBOME 3ely 69.

Akuz,.: B30DPL Deceduit 60°, KpacHuail yruaens 4, oHpyrJami ofpaan 70,
JHeWHi# JeHn 9, Ha HaWpAumwil cremeHe 52, cBBbraAmifica xpaMs
82 i sl.

Yok.: o Bosxscrbeunuil myxe! 22, Yenombue ropauit te! &2, mpe-
HeGscHul oTue! 74°, o Beatmariii! 64, 80 1L sl.

Lok.: U lokativu poste]i odstupanje od upotrebe nastavka -—om/—en
u dva pravea - izjednadavanje sa dativom (nastavak -omu/~emy)
1 izjednafavanje sa Instrumentalom (nastavak -im), a jedan-
put Stojkovié upotrebljava 1 crkvencslovenski nastavak -ém:
HE BEJHMKOMB ... OKeaHy 69, y Opyr'oMb IOMY 10, ¥ HOCAKIEHOME
BEDPTOCDALY 16 1 sl.; ¢ HAHMEHNEMD NpalKy 72, HPM TOCTBIHOME

yoapy 68, Ha cBbrabiimeMt npecrony 26 ~— Ha ... Kpyry

aeMHOMY 80, y IpyToMy ¢op3y 53, ¥ MAROBPEMEHOMY ... XMBOTY
50 I sl. -~ y Hafinenuuue cHY 81 ~— BO NeHWUHEME 3pane 60,

Instr.: XoOOMb BEJNMYSCTEEHHHMD® 5, BHCOKMME DA3YMOMEL 53, XHABLHME
miaMeHeMs 17 1 sl.

3.2.1.1,2, Pridevi necdredencog vida

Pregled paradigme

Si

PAD. | NASTAVAX OBLINA |CEKSEMA| «NAR. | -NaR. | NAR.
NOM. -@ 61/56 49745 - - 100,00
GEN, -2 77 7/7 - - 100, 00
DAT. - - - - - -
AKU, -a - g/8 8/7 - ~ 100,00
LOK. ~u i/1 1/1 - - 100,00
INS. - - - - - 100,00
UKUPFPNO
OBLICI +NAR. -NAR. *NAR. |ukupno
bro] - - V2 Ta
T 27T T Tioesoo fwoosoo
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Frimerl i napomene
Pored Eire upotrebe u nominativu {(iskljufivo u predika-

tivnoj funkeijl), Stojkovié upotrebljava neodredene oblike
prideva u genltivu i akuzativu (za Ziveo) 1 samec jedanput u
lokativu.
Nom.: THCHM BeJWKbL 13, na 4 ... 3AJ0BOJAEHL OyJIeMe 22, Jja

pasyMeHb, UeCTEHL M GIaromolyueHs OyAers 87(x2) 1 sl.
Gen.: OHL GAWNe CTPyKa IWBHa 5, BHyrpeHs jawkie uencebxa (ny-

WeBHa, OyXOBHA, DPA3yMHa] AR HOHUA OHTH LOJAKEHCTBYOTH.

34(x2), MaJeH& uYacTb ... YxooAama CEBbTE 41, ,HBa CHYHXHTEJA
y Ghie ... pJsxJe ofJaeusHa 17.
Akuz.: ..., B8 oHt cefe Torja za GJaronONyuBa JISPAATH ... 46,

OHb cebe wWaCTAMBA NouwTame 41, 0HL cefe OrpaHNyeHa BUIETHH
a5 1 sl.
Lok.: ¥ UpPEBY MaTSPHID 86,
3.2.1.2. MnoZina
Pregled paradigme

PAD. | NASTAVAK OBLIEAR gEiSEﬂh +NAR. -Niﬁ. ENAR.
NOM. -1 58/45 | 56/44 - - 100,00
GEN, -ih 52724 | 26/18 - - 100,00
par.|  -im a1/18 | 12/11 - - |100,00
-1ja 7/l 4/1
AKU, -1h 443 4/ | 78,05 | 21,05 -
-8 15/15 | 14/14
VOK. ~i 1/1 1/1 - - 100,00
Lok, | -wmt3%| 1n 11 - - |100,00
INS.|  -iml 11/a 10/7 - - |ioo,00
UKUPNO
OBLICI +NAR. | -NAR. | #NAR. |ukupno
| hrod g oA 7_4_ M8
% 12,93 3,45 | 83,62 [100,00

Primeri 1 napomens
Nom.: GUCTPOCTPYHHE MOTOUH 61, MpAUHH ... OOJaKM 5%, NIpPOUN
INAM 22, IOPYTiW ... MyHOpels 24, Odaxennbimiu uvacu 43 1 sl.
Gen.: BHCOUAKWMXEL KeAPORL 28, K3t I'BOANEHHXb CHA 2, OTD APYI'HXb
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g i sl.
Dat.: ... MONNGRUTH @CTOCTREHLML BhUHMMD U HenpembHAML SSKOHOMS,
78, BCBMEL ... XOTAWMML 25, OMEPTHuME 39, 40, 63, 80, B3
{uvek u imenidkoj funkeijl) 1 =1.

Akuz.: NajBareniju sliku u ovo]j paradigmli prufa akuzativ. Sa
Jedne strane Suvaju se nastavel u duhu ruskoslovenskog Jezika
-ija za oznalavanje neZivog (Jedanput i Eivog) i -{k za Zive.
A sa druge strane imamo nastavek -e koji slufl za ozna-
Cavanje i Zivog L neZivog. Pri tome dolazl nastavax -ik
samo kod prideva u imeniko] funkeciji, a nastavel ~ija 1
~g Javljaju se i kod prideva u imenifkoj funkeciji i kod
onih u atributivwno] funkeiji:

BhUHHA 38KOHE 62 BbuHbA phha 57, BEUHHA ... OPORBIM 69,
HeMaMbpH'H ... DApH 62 Pa3NMUHHA COOCOOH X (98), ..., HaOH
XAJACCTiH OTHIOWEHHA yThumMiM, ..., ¥ BCBXD uuTaoNUXE §OX--
WHMK COTHODPMIMN, ... XI (99), CMEPTHHXL 38, H4CHL 34 cGJaKOMb
GTOALMXE 10 —— Upe3b pasyMHe M JoGpolbreste awne 28, Upess
HEKE JOKHe Mylpelue 24, 24 HACH CMEDPTHE 2, 12; HmpecToie
BBUHE 9, BOIpOCS pasyMdHe 21, CMYTHS NOrIens 46 1 sl.

Vok.: O emeprHin! 43,

Lok.: Jedini primer predstavlja jednadenje prema instrumentalu
koje obuhvata celu paradigmu:

II0 BHCOKMMH Kemnpu 59.

Tnstr.: ... MOEIY UHCTUMH LYXH, MeALY CJ2iReHHMY UEHOBEEH ...
53{x2), ... CTBODM KXb Bohxt foCpEMy, Gmaro ¥ JoGpombren—
HEMH ... 3B(x2), MaJjbM4 BETDW 82 1 sl,

3.2.2. Pridevl Zenskog roda
3.2.2.1. Jednina
Primeri 1 napomene
Nom.: Crkvencslovenakl nastavak =-aja delazi u primerimes koji
po svejo] fonomoarfolodkoj strukturi, po kontekstu u kojem
se nalage 11i po semanticl, pripadaju ruskoslovenskom jegld-
kom sloju:
BRbIHAA cHilHoeTe X1I (100), BcerjawHada AOJAHOCTL XI (99),
BRBUHAA XM3HL 33, PBUHAA MAANOCTE 84 pored Fhuua ... GpaHe
10, §7°, Man8g ... U4CTh 86, UMCTAA WCTHHA 30 % sl. — Jgpyra
CHACTE 37, 3JEJeHA OyMa 51, npasa jobpombredm 37, 58 1 sl.
Gen.: HCTHHH Oe3KOH8UHHA 67, JIWBHHA MPHPOIH 19, MOpHiA TBEDIHHH
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§1%, OTH ... TNPOUHHA COBLOTH 50 i sl. — HBB NOAD 3eMHE DNele-
puile 79, ;0 cave 3eMat 5, 1O ... yeIuHene Tellepe 4, IBe
uacTy ... pasaMVHe, U ... NIPOTMBHE 33 i sl.

Iz navedenih primera vidi se da Stojkovié ima kongruenciju
u sintagmi izmedu pridevskih i imenifkih nastavaka u odnosu
na jezi#ki sloj. Ako se upotrebljava nastavak -e narodnog
jezika kod imenice, isti taj nastavak dolazj i kod prideva.
U primerima gde imenica ima ruskoslovenski nastavak -1,
dolazi i odgovarajuéi pridevski nastavak -ija.

Dat,: Distribucila nastavaks -e¢j za meke osnove i -oJ za tvrde
osnove odgovara stanju u ruskoslovenskom jeziku., Jedanput
ge upotrebljava crkvenoslovenski nastavak -é&4:

.., Ia ce MeHlla PAwmgel, HeGAarcpoIHiA GlaropoiHied moka—
paeTh. 36; NDPeKPAcHOR pyXu 53, K ejHoi ¥ Apyro#f crpaHs XV
{1023) L s1. — ... ¥ BCsIeHHBA cMIH® naeTh, BBUHMHA 3AKOHH
oHL. 62" pored BL BCeNeHHOH 43, 10 BCEJEHHON 58,

Pregled paradigme

BEREOJ %
PAD.| NASTAVAK |op)1ca | LEKSEMA| +NAR. | -NAR. | INAR.
-a3872 | 137 | 1076
ROM. - 6,83 93,07
-a 101/94 a6/ED
-1ja 13/10 11/8
GEN. b0, 00 50,00 -
- 10/10 5/9
-&] 1/~ 1/~
DAT, -a] 2i2 2f2 - 50,00 50,00
-o) 6f2 aje
-uju 10/6 8/6
AKT, - 9, B4 90,16
-3 B0/55 46743
VOK. ~B a2/2 2f2 - - 100,00
-F | gfz 272
LOK. - 6,45 93,55
~o] ap/es | 23/22
—ejuf-oju| &/5 6/5
INS. 73,648 26,32 -
—om 14/14 14414
UKUPNO
OBLICI +NAR. -NAR. fNAR. |ukupno
___bI‘_Dj 24 32 182 238
% 10,08 13,45 76,47 (100,00
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Akuz,; BeIHKYKD TOUHOCTL XV (103) pored BEJUKY ... pagecTh 21,
BEJHKY UaCTh KpyrooGpaueHif 38; KasHL ... CXUNHYD 16 pored
CXOIHY ... HA9HL 47, Majgbiluy® ... HCKPY 66 1 sl, —
mauécTHy mEcHE 51, oMepTHY ... GabmHoTy 46, y TAHKOTJIACHY
dpyay 7 1 sl.

Vok.: O mueHa ... crpadHo 1%, O yrbuureans ... mpicic! 75.

Lok.: O ... VCTHHH ... DoXb3mbiiweit, u Hykaubiimeit 49 i dal je.
¥ roHeHo#t foCpombTeau 49, H& MPAMODHO# CThHH 38, ApH BLUSDH
rnpocToff 20 1 =1.

Instr.: U svim sintagmama u kojima pridev ima nastavak -oju/
-eju, 1 kod imenice dolazl ruskoslovenskl nastavak -oju/
-iju. Nastavak -om narcdnog Jjezika kod prideva dolazi u
vetini primera paralelno sa odgovarajuéim imenikim na-
stavkom -om a tri puta 1 sa ruskoslovenskim imenifkim

nastavakom -1t u:

0b 0J4AM0PONHON PBBHOCTLN VII (95), GorarTok ... CHIOW 23,
YTPEHHEEK ... MOJUTBOR 4 L sl, — IBO3AGHOMD PYKOMb 46, €0
CHOTIPUUKMHEKLIOME ... ONEeXOCMb 1, }'HB.JI'EHOM'I: GBBUIOMBE 26 1 =1.;

BHUHOMD SEJSHOCTLI 4, HE3ACAYRSHOME OJAarocTik 8, HOWHOME
XAagHoCTiN 8.

3.2.2.2. Mno¥ina
Fregled paradigme

. BROUJ %
PAD. | NASTAVAK | opriKa |LEKSEMA| +NAR. | -NAR. | sNaR.
-ija /1 1/1
NOM, -1 1/- 1/- 96,97 3,03 -
—-e 32/32 | 30/30
GEN. -ih 27718 | 24/16 ~ - 100,00
DAT. -1im 2/2 1/1 ~ - 100, G0
-1ja 5/1 4/1
AR 97,22 2,78 -
- 35/35 | 3opf30 .
VOK. - - - - - -
54
LOK. -ih 8/5 745 - - 100,00
INS. -imi 7{5 7/5 - - 160,00
UKUPHD
OBLICI +NAR. ~-NAR . tNAR. | ukupno
broj 87 2 30 L
% 87,68 2,02 | 30,30 |100,00
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Primeri i napomene _
Nom. : Pored uwohifajenog nastavka narocdnog jezika -e, Stojkovidé
upotrebliava dva puta ruskoslovenski nastavak -{ja i jedan-
put nastavak -7 u duhu ruskog jezika:

gnarolaTHe ... Jyue 10, kpBnke Hore 70, CMytleHe ... TJaBe
66 L sl. -— KpacHwa ... Jyuls 13, MHOriA ... BeW® XI (89}
~— DB&KOBA MCTMHA H elle TAKOBMXbL HEKOAMKO, ... ¥ HRHMAXAIL

cefl mMpeanoXeHM CyTh. XIT (101},

Gen.: ¥3b NOJWHBL rAyOoKuXb 28, OTh NpPOTHBHHXL obrefl 58", OTE
CUJHNXD ¥ [OPASWTENHHXb ... pbueff 5 i sl.

Dat.: NpounMb 2pE3JAMB 4, ... O BIHOA MGTHHH ..., KOS BChHMB
OpOUKMb 38 OCHOBAHIE CJAYXMTBL. 30.

Aku.: Ha Jpyre crpaHe 9, 3& HOBE ... KDBOOCTH 29, 3a obue ...

crapbiiiliie 18 1 sl. — XANOCTHHA TBHCHM 59, NOTARHHA
NPHUMHE XIII {101), JOAKHOCTE OBY — AKOXE W MPOUiR — HE-
MOTYTH BCH ... HCIOOJHABATH. X (98), Npou’s TEapu 63'.

Lok.: U lokativu i instrumentalu se upotrebljava iskljulive
nastavak -th, odnosno -imi:

Y TYCTHXE ... Wymaxb 19, O HAayHAXL ... ODPOCBBLACLNXD 9,
IpM HaliMeHmMX: BellgXb XIIT (101) 1 sl,
Instr.: 3JATHEMM 3BLajgaMy XIII {101), CHATKUMM ... PeuMH 5,

Ch DIPOUMMH TBADMKM 50 i sl.
3.2.2.3. Dual
Stojkovié paralelno upotrebl java dualske forme (nastavak
-ima} 1 mnofinske forme (nastavak -imi} i kod prideva, odnosno
kod participa u pridevskoj funkeij)i. Nsill smo samco primere =za

instrumental:

., KO Ha KOJBHM JexeThd, oL pyKaMa Kb HeCy IBMIHYTHMA
roeopaite. 60, Hanmops ... ¥ cTapua HeOTEPATHHMA OuMMa TJe-
Jawe. 84 pored Bonka ... TpaBka ... Tebe ... nepcuma Gaaro-
JapeHiA TNOJHHMU XBaJUTbL. 3, ... HUYUTO TRENelylMMd PyHami
DNpUXBATHUTHM HE MOXOTE; ... 46,

3,2.3, Pridevl srednjeg roda
2.2.3.1. Jednina
3.2.3.1.1. Pridevl ocdredencg vida
Primeri i napomene
Nom.: BeJMKOe ... 0JargeojieHie XII {100), Benuxoe nbJo VII (85}
pored BEJVMKOQ 638pC 41; BEUHOS WECTBie 48, DbuHOe TRUBHiE 41
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pored BBUHO IpaBui0 47 ali 1 BHUHO Kpyroofpamedie 53; BeJu—
uaiites Heujacrie 49 (akuz.) pored Beapuafme goGpo 85 i s1.
Gen.:! H0 xeNasmvaro npueTaHuma il, 0Th MyLpare yunoTpeSiaeHiA 3Q,

U3L ceppua ... monHarc 6 i sl,

Dat.: [BIOMY UsJePbUeCTBY 50, Kb SIHOMY ... CYWECTBY 69, CO6CT-—
BEHHOMY DasMblliieHim 393 b ... OJaxeHHbilwemy ... cywecTsy
69, Kb BUSDANHEMY MBOTY 29, ofmeMy 4TeHilo XI (99) i sl.

Akuz.: OXOKHOE ... HAarpaxgiexie 47 pored CXOgHO ... §3arononyuie
74; uUbjce ecTecTBO 33 pored UbJO Beue 20; TouHbiue coruacie
75, y Baljnee coBepWleHie 36 1 sl. — Ha ... INyGoualime ...
OHO 76, ¥y coriacie TouHBWLe 47, JLaaie apheie 15 1 sl. .

Vok.: Braroe ecrectbo! 51, o Beefaaroe He€o! 29 — caanuaiime

yage moe! 50,

Lok.: U lokativu je kod 11 primera doZlo do izjednadavanja sa
dativom, dakle do upotrebe dufeg nastavka -emu/-emu, dok u
veéini primera dolazi kraél nastavak -om/-em:

¥ BaJMHOME ... I[OUKHTAHIK 18, ¥y BCAKOME OTHOWEHiD 48,

¥ JOArOMb BpeMeHy 45 L sl.; IOpH NOCHegHeMB ... U3ITWXaHin 58,
Ha UBhTyweMt ... JUUY 84 — 110 HOUNCJEHOMY I'CHEH1W 25,

¥ CMeDTHOMY TEJIY 85, ¥ ... YeIMHeHoMy ofWraiumy 10 1 sl,;

¥y ToudbiflleMy capasmbpenio 70.
Instr.: BLUHHMB NOKPUBRIOMB 2, OQTEUSCKUML COPIUEMD 17, GHIHHME
YIMBIEHieME 72 1 sl.
Pregled paradigme

BROJ %

PAD. | NASTAVAK | opiTkA |LEKSEMA| +NAR. | -NAR. | 3NAR.

~ojef-eje | 35/27 | 31/26 .
HOM. - 19,85 | 80,15
,—o/-e 133/109; 90/77

GEN. -ago ' 59/50 42734 - 100,00 -
DAT, |-omu/-emu 3ajao 25722 - - 100,00
-ojef-ale 36/33 air/z9e
AKU, 5 - 39,29 60,71
-of-8 54151 39737
-0e 272 171
VOK. 33,33 66,67 -
- if1 1/1

-om/-em 17417 1515 .
LOK. - 39,2% - 1 so,71
—omu/-gmu [ 11711 8/9

INS. =im 28727 28/27 - - 100,00
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UKUPNO
ORLICT +NAR, -NAR, INAR. |ukupno
broj 12 |. i1e 234 358
———————————— —— e ——— e — — — —
% a,3% | 31,29 | 65,36 (100,00

3.2.3.1.2. Pridevi necdredenog vida

MNaZli smo samo dva participa v pridevskoe] funkeiji u dativu:
Bh HeliawmbpHoCTH cEnAuy W O Muybk ... BoSsUEd Gpawy CymecTsy

NpedcTaHHy TaM'. 62°.
3.2.3.2. MnoZina

Nom. @

Pregled paradigme

BROJ %
PAD., HASTAVAX !op)TKA |LEKSEMA| +NAR. | ~NAR, | *NAR.
-aja 5/4 af3
NOM. - 12,50 | 87,50
-a 34/28 | 2a/24
GEN. -ih 18717 | 14/14 - - 100,00
DAT. —im 2/2 272 - - 100,00
-aja 1z/10 a/7
AKU. - 30,30 | 69,70
-a 24/23 | 21/20
VOK. - - - - - -
LOK. ~ih 8/7 a7 - - 100,00
INS, -imi 15/14 | 15/14 - - 100,00
UKUPNOD
DOBLICT +HAR, -NAR. *NAR, ukupno
broj - 14 91 108
% - 13,33 86,67 |100,00

Primeri 1 napomene
U nominativu 1 u akuzativu Btojkovicé upotrebljava 1

kraédi i duZl oblik s napcmenom da se duZi oblik u akuza-

Gen,:

fivu znatno fedte Jjavlja (kod 31,43% svih primera) nego

u nominativu {samo 12,82%):

GesyycaedHaA Hefeca 60% Gxaxedan ... cABICTBim 17, unMcTwaA
NOHATIA 43 1 sl. — HpacHa ... NOJ0OpHNA 21, HebecHa ...
oBeTUNIA B1, JyweBHAa ... cBOllcTBa 81 i sl.

BBURHXL OJares 49, OTh ... JOMAWHWXE OCGCTOATEJNCTEEL 50,

0T%h YCTH CTADYECHUXD 41 1 sl.
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Dat.: bk ... BOCXHUEHHML YUNMA 16, TEJISCeMD He{SCHUME: 70.

Akuz.: BBYHAHE cnbACTBiA XIII (101), npoﬁaﬂ v+« TpaBUNIE 36,
Gnaraf TOMMINeH1A, Gxaras mpepnpisTial 38(x2) 1 sl. —
ypeat IyCTOAKCTBeHA ApeBs 40, MUJIA CHAOHEH1d 48, InpeJuBHA
«+. ODYAiA 3 1 s1.

Lok.: Bb HEFHMXL MASJCHAUECHMXD NBTEXB 86, ¥ NPEHPACHBILD CGHO—
BUIEHIAXE 29, Yy PABAHUHBXE OOCTOATSJCTRAXD 33 i sl,

Instr.; CC TAySouaillluMu HEKUMU H ... BPA3yMUTEJHHMU DABCYH—
JeHiAMH 27, 3JATLM{ CJCBH 38, YMHHMM OuSCH 44 1 sl,
Tendencije

a) Upadljive Je Gesto jJavljanje duZih nastavaka u noﬁ., akuz.

i vok, Jedn. %, i sr, r, i u nom, i1 akuz. mnc¥, sr. r. Stoj-
kovié upotrebljava u navedenim paQeEima dvoslofne nastavke kod
prideva u atributivnoj funkeiji u 109 11i 31,41% od ukupno 347
primera. U nom., akuz. mnof. . 1 akuz. mnoZ. m. r. gdé razlika’
izmedu narodneg i crkvenoslovenskog, odnosno ruskeslovenskog
nastavka nije u opoziciji saZimanje - nesaZimanje jednog na-
stavka (-aja »--a 1 sl.), veé je u upotrebi 1li jedan ili drugl
nastavak (-e 111 -<ja), ruskoslovenski_nastavak se upotrebljava
znatno rede {u 13 i11 14,61y od ukupno &2 primers).

b) U gen., odnosno akuz. jedn. m.'i sr., r. dosledno dolazi na-
stavek -ago. '
c) Izjedna&avanjé izmedu dat. i lok. jedn. m. 1 sr. r. nalazimo
u 24 111 22,86% od ukupno 105 primera i to, sa jednim izuzetkom,
u pravcu dufeg, to Jest nastavka dativa--omuluemu. )

d} Za razliku od imenica, kod prideva nema, csim samec jednog
primera u kojem u lok. dolazi nastavak -imi umesto ofekivanog
-ih, nikakvih tendencija za pade¥ni sinkretizam u dat., lok.

i inetr, mnoZ,

3.2.4, Komparativ 1 superlativ
Komparativ
Stojkovié upotrebljava komparativ prideva i priloga koji
se tvori pomodu: -

a) sufiksa -ij- i -j-

-ij-% ... PA3yMHiM, NDEBEIHiW, MHIOCTHBLNW ... COBEpURHiW ... 14,
JoOpoEbTesHiN 71 pored JoOpodbresHOiE XI (89), MyRpiu 71
pored MyZIpuwiu XI (99), pafid 21, cTapim 52, OpaBgiHiu 71,
HCTHHUTiO 26, HeO0AAropoJHiA 36, GaarcpoiHiei 36.
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~-j-: Oanxe 26, 30(x2), 51, 70, BhHue 16, 20, 21(x2), (36x),
BHMA 15, nauh 77;

b) sufiksa -§-:°2°
narge 31 pored Jerwe 50; KpaTuuMs 27; uscTue 10 pored
uacTwe 58%; namme 4, 7, 15{x2), (12x), najaueMmy 74; OoJame
31, 33, 44, BONUMMM XI {53}; LocroiiHwemy viI (95}, JubBe—
gocrofiHue XIIY (101); BAmuifl 3, 37, BAWNEMY 43, BAmNe XTI
{101} 1 =1.; MeMile 19, 46, 76, B2.

Superlativ

a) Najfedde dolazi superlativ u ruskoslovenskom obliku, dakle

sa sufiksom -¢j§-, odnosno -ajé=-:

~&j&-: OGaaropognkina 53, raaprbiny 44, HewacTHLAMiIR 45 1 sl.;

-aj§-: Onxaxafiwaro 72, Bejuualime 85, rayGouaiime 76 i sl,

b) Oblike sa morfemom naj- Stojkovié upotrebljava:

1} sa komparativom narodnog Jezika:

HafiuncTie 66, HaWCwiBie 39, Halflenuwws 81, Ha#binxe 23;

2) sa oblikom komparativa koji pripada ruskoslovenskom sloju:
HaMeRaro 32, walbxyrwaro 32, HalipAamwilt 52, "alitosuwe 22,
46, 51, 52 1 sl.

Trl puta dolazi prefiks pre-~, odnosno vse- 22 poja-
davanje superlativa:
npemylpbitne 72, NpekpacHbiiwy 16, BcecoBepueHHtiume 67.
Upotreba raznih oblika komparative 1 superlativa ima

ovakav izgled:

KOMFPFARATIV SUPERLATIV

-131-/-1- -&- -85~ /-ais~ naj-
OBLI. |LEKS. [OBLI. |LEXS. |OBLI. |LEKS. |0BLI. [LEKS,

50/58112/12(47/40]|10/9 |B1/7B|a2/ar|17/16)| B/G

Pregled u odnosu na jezidku pripadnost:

OCBRLICI +NAR. -HAR. *RAR.¥ | vkupno
brol®¢ 18 a8 42 ag
KOMPARATIY [ —— —— —— —— . —
% | 12,18 | 39,35 | 42,43 | 100,00
broj 16 78 - 94
SUPERLATIV |— ~—d— —— —— —— {oom —¢ —
% 117,02 | 82,96 - 100,00
broj a4 117 4z 193
UKUPNO — e .

% 17,62 60,62 21,76 100,00

*Bamo oblici blike 1 vide -
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3.3 Zamenice

3.3.1. Lifne zamenice

3.3.1.1. Prvo lice

2.43.1.1.1. Jednina
Pregled paradigme

. %
PAD. FUN OBLIK ENKL. OBLIK +NAR. —NAR. *NAR.
0
Ci e 71
HOM. - -~ - - 100,00
az 3/-
GEN, mene 3/3 - - - - 100, 00
meni | 15/13 19
DAT. mi ic | 46,43 - 53,57
e aj-
me aja . .
AKU. mensa 26f24 9,37 15,63 75,00
mla |&6/5
LOK. mend 272 - - [104,00 - -
mram z2/e :
INS, - - | 50,00 { 50,00 ~
mnoju 272
UKUYUPNO
OBLICI +NAR, | =NAR. | *NAR. |ukupno
bro] 20 7 133 160
% 12,50 4,38 | 83,12 |100,00

Primerl i napomene

Nom.: A 3, 4{x2)}, 9(x2), (100x).
Sva tri primera u duhu crkvencslovenskog jezika javljaju
se u poeziji: ... fA9b TC yapw, ... 567, Hako Ja 14 mow
a3k, ... 72%, HaMo HHOyn® Ilo3po a3b, ... 73°.

Gen.: OTh MEH8 21, 69, OKOJO MeHE 3.

Dat.: MeHH 3, 4, 9{x2), (i5x); MM 20, 21(x3), 22(x3), (19x).
Crkvencslovenski oblik opet dolazi u ppeziji, odnosnc u

posveti: Th ... ecM MHb MOHOPHAL BeA. 63°, JloGoBe xo MHB
BEUHY®O, ... 72°, ... DOCHOJVHY MHE BHOOKQIOUMTASMOMY. II
{9G).

Akuz,: MeHe 20{x3), 21{x5}, 22(x2), (26x); Me 20, 21, B4.
Oblik mja Stejkovié upotrebljava u ruskoslovenskom kon-
tekstu 1 to dva puta sa predlogom: ... He OyAeTh 34 MA
oBbTH; ... 57%, ... ceif pagocTHHi 33 MA HeHL. 80, ... NO-
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KphoH MA CWIIOK TBOel! 14 i s,
Lok.: 0 MEHH 86, TIpM MeHn 28.
Instr.: Opeia MEOME 21, CE MHOMEB 11; ... SIOVWHBD TOKMO MHOI
[IoJABYETeH 86, HANO MHOL 29.
3.3.1.1.2, MnoZina
Pregled paradigme

%
PAD, | PUN OBLIK ENKL. OBLIK|  ooe | _wnam. | +mar.
NOM. mi 45744 - - - - 100,00
GEN.| nas 10/8 - - - - 100,00
nem®’ |20/186
DAT. - - - - 100,00
nami 171
AKU, nas 33731 - - - - 100,00

nami, a/s

LOK.| nas 1/- - - | 25,00 - 75,00
nama 141
INS. nami 1/1 - - - - 100,00
UKUFNO
OBLICI +HAR. -NAR. *NAR. |ukupno
broj 1 - 104 105
% 05| - | 99,05 |100,00

Primeri i napomene

Nom.: MW 23, 15, 20, {45x).

Gen,: OKOJO HACYH 13, KOJb HACDH 20, 27, M3BaHL HACEL 67 i sl.

Dat.: Pored ucbifajenog nam dolazl jedanput 1 oblik nami kao
rezultat jednadenja sa instrumentalom:

HaMb 11, 13, 24, {(20x); Kb HaMy 20,

Akuz.: 38 Hack 2, 12, HEcbh 10(x2), 12 1 sl.

Lok.: Pored oblika nami kojl je rezultat jednafienja sa instru-
entalom, dolezi i po Jjedan primer u duhu narodneg i erkveno-
slovenskog Jezika:

Y HaMW 13, 42, 77; ¥ HaMa 67; Bb Hack 57

Instr,: OpCOL HEMH 10.

3.3.1.2. Drugo lice

3.3.1.2.1. Jednina

Pregled paradigme



- 172 -

%
PAD. PUN OBLIK ENKL, OBLIK| .o —NBR. £NAR.
NOM. ti 45 /49 - - - ~ 100,00
GEN. tebe afz - - - - 100,00
tebd 271
DAT. ti 442 | 80,95 4,76 | 14,92
tebl |18/17
te 373
AKU. tebe |19/19 13,04 4,35 | 82,61
tja | 2/1
VOX., ti af1 - - - - 100,00
tebd 1/1

LOK. - - { 83,33 | 16,67 -
tebi 5/5 '

toboju | 1/1
INS. - - { so,o0 | 20,00 -
tobom 474

UKUPNO :
OBLICI +HAR. | -NAR. | #NAR, |[ukupnoc
broj 29 4 71 104
% 27,88 3,85 | 68,27 1100,00

Primeri 1 napomene
Nom.: T 3, 4(x2), 5, (49x).
Gen.: oTH TOHs 80, 85.
Dat.: ... P2ayMb Kb TeGh BASUETH, ... 73, ... ¥ HCTHHAXD Telh
CKasaHHXb ... 80 — Telfu 8, 9, 17, {12x), Kb Tefu 13(x2),
28, 30, (6x).

Akuz,.: DBrarojgapio TA 3a BCA pagoct ... 28, Hako za 14 mom
a3k, ... 72° — 7efe 3(x2), 11, 13, (i19x); T8 17, 71, 85.
Vok.: A T Bome! 37, o Tw ... 63% ... TH O BeaSuarift! 64 i sl.
Lok.: ... YYUMHHA g8 O T80k MHCJMMB, ... 14. U ovom se primeru
vidl da se crkvenoslovenskl nastavak moZe Jjavijatli 1 u
kantekstu koji pripada narcdnojezifkom zloju. — ¥y Teln

51(x2), 52, 71, 86. '
Instr.: ..., UTO TOOOD XM3HbB CBOK ¥MBETEL. 86 — 34 TOHOMB 76,

H&gbh TOGOMB 76, lpsgt TofoMb 11, ob TOOOME 76.
3.3.1.2.2, MnoZina
Primeri 1 napomene .
Nom,: BH 54, VI (94), BN v (93), Bw VII (95), VIII (96).
- Dat.: Bamp V (93}, VII (95}, VIII {26}, IX (97), BAMbL 1v (92),
VIII {96).
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BACH vIII (96}, na Back VI (94}.
Pregled paradigme

PAD. PUN OBLIK ENKL. OBLIK +MAR. —Niﬁ. +NAR.
NOM. vl Sf- - - - - 100,00
GEN. - - C- - - - -
DAT. vam s/- - - - - 100,00
AKU. vas 371 - - - ; 100,00
VOK. - - - - - - -
LOK. - - - - - - -
INS. - - - - - — -
UKU P.N O
QBLICI +NAR. -NAR, *NAR, |ukupno
broj - - 3 1 1
% - - :00 .00 {100,00

3.3.1.3. Trede lice

3.3.1.3.1.

Jednina

Pregled paradigme muskog i srednjeg roda

PAD PUN OBLIK ENKL . GBELIK %
* oblik m. |8. |obl. |m. |8. | +NAR. -NAR. 1NAR.
L 97|13
NOM. | on, ono &7 |35 - - - - - 100,00
s8f _
cEN {n)dego | ¢ _| _|_| 40,00 | 60,00 - m
" A 4( 4 100,00 - - 8
néga al 2 !
21 1
DAL (n)jemu  [75 3 ma |22] _| 84,78 | 45,24 - m
nému % T i 50,00 | 50,00 - =
5L B L
AKU. (n)jego,je| ¢| 7| 88 | 5] T| 64,71 | 35,29 - m
néze B[ A o | L -] 66,67 | 33,33 - s
3|1 -
njem % -
LOK. . 3 - | -] -]100,00 - - m
nemy -
3
wms. | nym [ 213 -] -] - - |100,000
UXKUPHNQ
OBL +NAR . ~NAR. tNAR, ukupnoao
| mr,|] &g.r.| o, s.r.] mur.| s.r.| mor. S. 7.
brojl 47 I 2| a2 14 | 164 23
% |25,00|30,43|18,90| 8,70|56,10|60,87|100,00|100,00




- 174 -

Primeri 1 napomens
Nom.: oH®L 4(x2), 5(x2}, 7, (97x) — ouo 13(x2), 48, 53, (13x).
Gen,: Stojkovié piZe i oblik bez inicijalnog n— 1 oblik sa n-
iza predloga:
CUPOTRY &I'c 7, IDEXIe erc 24, H3BAHL €r'0 44; OTEH Hero 9,
24, 0edt Hero 69; ore Hhra 12, B2, OIU3Y HBra 12, 0o HEra
12 — ¥3tb Hhra 13(x2), Opexne HBra 45, 0ThH Wira 6.
Dat.: U dativa iza predlioga ruskoslovenskl oblik dolazi do-
éledno sa inlcijalnim n- a inafe dolazi besz njaga:58
Kb HEeMy 41, 81, 82; ewmy 5(x2), 7, 14, (18x); dbMy 52, 80,
Kb HBMY 29; My 4, 12, 13, (21x) — oMy 83, HEMYy 75,
Akuz,: ero 40, 81(x2}), 82; y Hel'sc 81, 3a HerQ i2; HLra 26,

¥ "bra 8, sa Hbra 46; ra 2, 12, 19, (8x); ... OIOJUHBCA
JOTC HAHE. 58 — U srednjem se rodu jedanput javlja crk-
vencslovenski oblik je: TH oM 3 [sunce] onmpensaio, ... 13;

¥ Hbra az; ra 48.
Lok.: Bb HeML 57°%; ¥y WMy 23, 51, 44 — /[,
instr.: 0B HEMB 20, 40, 58, XIII (101), OpPel® HHMME 14, 40 —
Hagh HAME a3,
Pregled paradigme Zenskog roda

| pAp.| PuN OBLIK ENKL. OBLIK| .0 -N?:R. sNAR.
NOM.| ona | 40/38 - - - - 100,00
GEN. ne a/g - - |io00,00 - -
DAT. | (n)jeji 15/14 - - - 100,00 -
(n)ju | 11/11
AKU. - - | 35,28 - 64,71
nju 76 ]
LOK.| njej 473 - - - 100,00 -
INS. - - - - - - -
UKUPNOD
OBLICI +NAR. | ~NAR. | *NAR. | ukupno
broj 15 17 49 | B
% 18,52 | 20,99 | 80,49 | 100,00

Primeri i napomene
Nom.: ouHa 3, 5, 9, (40x).
Gen.: OTHh HE 26, 76(x2), Ge3t HE 38; ODOTHEDL HB 36 i sl.
Dat.: et 6, 23, 36, (x7); Kt He# 26{x2}, 42(x2), 51(x2), (8x).
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Akuz.: © 5, 23(x2), 26, (7x).
Sedam puta dolazl oblik sa inicijalnim n-u sluBajevima
gde nema predloga, dakle, u duhu narodnog Jezika:
HO 27(x2), 35, 48, 70, 74, XI {98); 3a Ho 38, 14, 68,
Ha Hio 5.
Lok.: © He# 49, 67, Bb Heit XIII {101}, Yy RBe# 74.
3.3.1.3.2. MnoZina
Fregled paradigme

PUN O0OBLIK %
PAD.1 ° oblsk  [m.|E. |5 |[FOBle | NAR. ! -NAR. | *NAR.
eni, one, (32| 2|1 _ | _ - - 100, 00m
HOM. ona 281 1| - 100,00 - -
GEN.| n3ih s-l-1-1-1 - - |100,00m
DAT.| {n}jim -g— % - - |- - - 100, 00m
FERICN N )
AKU. tdgin 90 a|3| || s.ss - 91,67m
n3in %_ 1 - - 100,008
npm | - L] - .
LOK. 11 - | - |1o0.00 - - o
niima Tl -l T
njams |3 -] -
INS. - - | ~| s0,00 - 50, 00m
njima T |-
UEKEUPKO
OBLICI +NAR, | -NAR, | =NAR. | ukupno
broj 5 - 52 57
% 8,77 - 91,23 | 100,00
Frimerli 1 napomene
Nom.: OHH¥ &, 13, 15(x2), (32x) — oHEe 12 — oHa XII (100).
Gen.: COPOTBY HWXB 36, OTH HWXD XI {99), KOOL HHX® 23, OTH
HHXb 18, 26, 36 — [/ — /.
Dat.: MMb 59, Kb HMME 39 — MMB V (93) — /.
Akuz,: uxb 13{x2}), 16, 18(x2), (10x); ¥y HUXb 26; HHXB 37%9
uXb 25, 30, 36, (Bx) — uXb 36.
Lok.: TO HBHM& 66 — O HBUMM XIV (102} — y HUMA 37.
Instr.: cb HMMM 26, 32 HuME 7 — / — /.

3.3.2, Liéne zamenice svakoga lica
Primeri i napomene
Cen.: 0X0Jo celbe 14, 46, 83, (6x), orh cefe 25, 44, 68, (7x),
¥eprBOBaHie camora cefie 66 i sl.
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Dat.: ¥b Ce0# 20, 59 XITT (101), cefu 3(x2), 7, 9{x2), (20x).
Akuz,: ¥ celfe 25, za csfe 689, cefe 1, 6, 14, (26x).
Enklitidki oblik sja dosledno je spojen sa glagolom, dok
je upotreba oblika se u skladu sa upotrebom u danadnjen
knjiZevnom jeziku:50
opo0yuuTes 2, NPeACTABAASTCH 2, NPOCTHPANSCs 5 i sl.;

flrpyce ... npunonxkabBaty ... 54, ... KOJAMHOCE HE MOpPaMo
panoBartH, ... 44, BpaTHThECE 0OHA 71(x2), 72, GoATHCE 76 i gl,,
reey, O848 C8 He OQNOHHUTE ... 12, ... OHB 88 O HHME paaro—

sapa ... 40, fl camp ce TPYAio ... 21 i sl.

Lok,: ¥ ceOu 33, 40, 75, XII (100), Ha cedu 3, 0 celu 28.
Instr.: npefk colowmb 4, 15, 71, ccoOoMEb 25, Ga cofoMb 21 1 sl.
Jedinl primer koji pripada ruskoslovéenskom Jezi&kom sloju
dolazil u predgovoru:
co cofion XTIT {101).
Pregled paradigme

%
PAD. PUN OBLIK |EFKL. OBLIK| ,o.p- ~NAR. +NAR.
NOM. - - - - - - -
GEN. sebe | 15/14 - - - - 100,00
DAT. sehl | 23/22 - - |ivo,00 - -
eie | E
AKU. sebe 28727 181 64,41 25,98 9,61
(-1se | 157
LOK. zebi 6/5 - - |1c0,00 - -
soboJu ! 1/-
INS. Co- - |100,00 - -
sobom a8
URUPNO
QBLICI +HAR. | -NAR, tNAR. ukupnu
braj 2186 73 41 330
% 65,46 22,12 12,42 |100,00

3.3.3. Prisveine zamenice
3.3.3.1. Prvo 1 drugoc lice
3.3.3.1.1., Jednina
Primeri 1 napomene
Nom,: Mot 20, 28(x2), 54, 55, TBO® 28, 31, 62(x2), Hamm 15, 20,
a4, (i5x), Bawb 54, Baws XI (97) — mMoOe 13, 20, 32, (6x),

61
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TBOE 2, 5, 9, (8x), Hame 22, 33, 38, (7x), Bale 54,
{94) ~— M0A &, 20, 28, {11x), TBOA 13(x2), 17, 29, (
Hawa 19, 29, 53(x2), {(8x).

Gen.: MQero 3, s, 6, (iex), TROero 11, 17, 30,

65, 68, 77(x2), BENEro %4, cBoero 2, 1, 23,

{15x).

BAIIE vz
14x),

{Bx), HBUErD 2,

U Zenskom rodu Stojkovié upotrebl java pored nastavka narod-

nog jezilka -e dva puta nastavak ~jeja:

Moe 29, Thoe 2, CBoe 25, s2({2x), 76, 7%, Hawme 3, 70,
+++, PYHOBOIUTESL MU 6MaL scyu upoak .ﬂaﬁHPHHT"b HKM3HM MOEA
IO DHeck,. 86, Hukoe BpeMA M3ueDICTH He MOXETE: CUAY OJATOCTH
TBOSA. 85 1 dalje.
Pregled paradigme
PAD NASTAVAX ' % )
) m. 5. Z.'; +NAR. -NAR . +MAR.
26 | 24 | 33
NOM.| -P, -2, —-a 51 | 53 | 50 - - 100,00
K] 22
-ege 21 | 20 | T n
- 100,00 - =
GEN.] -Jeda “ | - 122 ai,ee T1a18 | - %
-8 - - | 9/9
- 100,000
DAT.| ~-emu, -8] a/7|6/6 |9/8 i 100,00 it |
¢, e, -u | 21| 82|22 . - |100,00
ARY, -ego n% - | - - |ico,00 - M
-og /-] - -
YOR.} -8, -e, / |&/5|2/2] - - - 100,00
13
Lok —-emu, -e) 6/6 is afa 100,00 _ . 0
. em | - ~ - 100,00 - 3
~1im 4/4 | 8/8
(118
- - 10G,00s
INS., ~Jeju - - in BB, B9 11,11 !
—-om - ~ | 8/8
UKUPFRO
+NAR. -NAR +NAR.
OBL, m. B. ¥, m. 8. - m. B. 3.
bro) [ 12 17 a 20 14 62 7B 61
% 6,06|10,%1|18,48)231,31118,19)15,22|62,63|70,901566,30
uku. 35 65 201
% 11,63 21,58 66,78

Dat.: moewy 5, 6, 17, (5x), TBOeMy 21, HameMmy 49, XII (i00),
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CBOBMY 47, 50, 68, (6x) ~— Moed 11, 64, 80, Hamel 20, 46,
50, cmoeit 7, 56°, XI (99). '
Akuz.: MO% 4, 30(x2), TBO! 8, Hawb 9, 18, 547, 68, cpoil 3, 24,
31, {19x}. '
U primerima za oznadavan]e Zivog dolazi pored ucbidajenog
-—egeo Jedanput nastavak -e¢g u duhu narcdnog jezika 1 to, iz
metrifkih razloga, u, inade, arhaifnoj poeziji:
MOET'0 54, TBOSTO 85, 86, 87, TBC'T* 74°92 mamero 25,
apoero 3, 12, 25, A0{x2);

Be nych Gypub, B® BMXph mpack,
H BO rHipb mela, crpacs
BuHy Bora ciasu TmOP® (63?1)

— mMoe& 14, 18, 22, (8x), TBO® 5, 13, HaWe 3, 27, 37, 67,
Baue .V (93), ©Bos 2(x3), 4, &, (24x) — Mo 21, 64, 75, 80,
TBOK 4, 19, 64, (5x), Hamy 73, cBow 1, 7{x2), 8{(x2), {23x}.

Vok.: ... cuHe Moik! a0, 27, 49, 78, ... MoH cume! 22, Boxe mon
u Teopue! 72°— ... uajo moe! 50, 51 — /.

Lok.: MOEMYy &, 9, 22, (9x), TBOGMYy 80, HAEMY 33, CBOEMY 14,
16, 25, (8x).

Jedinl se primer sa kracim nastavkom javlJa u poeziji:
... Bb TBOGML KPY3% ... 55'— Moeil 12, cBosit 33, s2.

Instr.: MOHME 9, TBOﬁME 3, 4, 5, (5x), CBOMMB 1, 3, 7, (6x) —
Kod prisvojnih zamenica Zenskog roda Stojkovié ima, sa
Jednim izuzetkom, nastavek narcdnog jezlka -om:

MoioMB 20, TBOHOME 4, 13 pored CWIOK TBOSK 14, CROMWoME 1,
3, 46, (6x). ' : ‘
3.3.3.1.2. MnoZina
Primeri 1 napomene

Nom.: MOM 18, 20, HauM 43 -—~ MOA 28, 76, Hamwa 38, 37, 83 —
Hallg 36.

Gen.: MOMX® 4, 29, 51, 86(x2), TBOWX® 2, 72, HEWHXD 10, 18,
37, (6x), CBROMXB 37, 45, 46, (9x).

Dat.: MOMML 21, 48, TBCMMB I (B9), HAUMB 29, 36, HEULHME 3,
CBOMMD 16, X (98).

Akuz.: Pored uobiBajeriog narodnog nastavka ~e dolazi tri puta
u muskom 1 dva puta u Eenskom rodu ruskoslovenski nastavak
-.ja: K
Mo0€& 3, 19, 45, B0, Haus 28, 67, cBO& 17, 25, 39, (5x};
Iafimu xpadpoeTh MYyTH TBCA ... BCwHY NponombiarH, ... 86,
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BosmoOWM® 1 Bpard HawA. 37, ... JHH CBOA ¥y IyoTol TMH [OIpo-
BOJMTE. 40 — MOSA 14, 30, TBOA 29, 71, Hawa 20, 27, 36, (5x),
CBOA 10, 21, 47, (9x) -— Moe 18, 51, 85, HaWe 13(x2), 43,

69, CBO& 8, 11(x2), 12, {(llx}; ... TH CH BCA TBOA TBADH K&
panocTi coanac! 79, ... HOWHE NTHIle KANOCTHHA THECHM CBOA

DBBATH Bauaxy. 58 sl.

Jedanput Stejkovié upotrebljava u akuzativu nastavak -1k
za oznafavanje Zivog: )

... DACHOW®: M ... cJacToMpGie ... NouxTaresel cBoMx: Ha-

rpaxiasTs ... 18.
Fregled paradipgme

HASTAVAHR %
FAD. m. | 8. | E. | +MAR. | -NAR. | sNAR.
100,00 - _ 2
MoM.{ -1, -a, -e | 3/2|5/5|1/1 ! - 100,000
GEN. -ih 8/5 | 42 [ 12 - - {100,00
DAT. -im 2/1|ara| 2/2 - - 100,00
i1 | 20 | 18
e, -a, -e | XL | 2y 18
: 11118 1 18 | 953,33 | 26,67 - m
AKU. -ia a/ai - |2/ : 27 |100,00s
90,00 | 10,00 s
-ih 1/1 - -
YOK. - - -] - - - -
-ih - a3 |10
LOK. - - |ioo,00
~imi < 1| -
INS. —imi 1/1 ] ef2| - - - |100,00
UKUEPNOQ
+NAR, -NAR. tNAR.
OBL. m. s ¥, m. s, E m. s.
broj| 11| - 19 | 4 - 2 10| a6 | a
% las,o0] - |7s,00|1s5,00] - | e,00|a0,00]100,0|16,00
uku. 28 8 60
% 29,79 6,36 63,83

Lok.: Pored &uvanla starog nastavka -ik, nadli smo i jedan
primer u kome Jje lzvrSenc jednaBenje prema nastavku instru-
mentala:

BO BCHX® LBABXE TBOUXE 13, ¥ HEIpPaXh TBOMXB 51, Bb Cepi-
LaXh HAlKXL 43, B NEPEEXb BAWMAD 54, ¥ ... Baumxb npenpi-
ATiAXD VIII (96); ¥ 0G23aKOHiAMM CBOMMU 76,
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Instr.: 5taro se stanje duva 1 u Instrumentalu:

Ch POIUTEAN MOMMH 21, OeadskoHie ... 6CY ... CBOMMM CNBACT-
BliAMH Haﬂnopa ¥ TpeneTh NPUEBOIMIAM. 17, CO CHLACTBLiAMA CBO-

MM 47.
3.3.3.1.8.

Dual

Na3li smo samo Jedan pr"imer-:
. TO MOMMD OUMMS CaMb BHIBO 45.
3.3.3.2. Trede lice

foaMn .

3,3.3.2.1. Jednina®?
Pregled oblika9%
breo) %
PAD. OBLIX m. 8. 2. +NAR. -NAR. *NAR.
Jege 778 | 6/3 | afa
NOM, - 100,00 -
ih 11| - |1/-
Jego 2fa | 3/3 |aje
Jeya’ | 1/1 11| - 20,00 | 86,00 - m
GEN. ih 1f11/-| - - 104,00 - =
33,33 | 66,67 - £
néna 1/1 - -
nang - - 1/l
Jego - |1/1 |2/e
- 100,00 - =8
DAT. jeda - |1/1] - | 23,33 | 66,67 - &
nénecj - - |11
Jego 2f2 | 5/4 | 3/fa
Ak Jjeda aj2 | = - 28,57 | 71,43 - m
U -]
- 100,00 -
ih /1] - |2/1 ' 2
nan 22| - -
Jego 171 | 4/3 (171
LOK, - 100,00 -
Jeja - - fif1
INS. Jego afe|1/- |1/ - 100,00 -
UKUPNO
L. +NAR. -NAR. tNAR.
OEL m, s. £.. m, 8. E. m, B. E.
broj - 2 1B 16 14 - - -
__..._.-._-.-.____——_—————--—.—_-___'
% |14,29| -~ |12,50(8%5,71|100,0|87,50| - - -
uku 5 48 -
% 9,43 90,57 -
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Primerl i napomens

Nom,: ero pasroBOpPhL 22, ero uyBCTBeBAHie 13, ero oJiexna 5 i sl.;
WXb BHHOBHMHEL ¥ COBSPUMTENbL 31, UXE ... JOARHOCTL XI (93),

Gen.: 3aKOHe padyma ero B81l, BCAHAT0 ero AbJa Y3poXL 78, nocnb
CMEPTH B8P0 24 i sl.; Biusy es gpopa 26, OTL XKAIMLA ed 24;
Cepaue mu yx' 3gHUMAGTH Npecigliifl HX®L riaca KAMKL. 561,
Bee Beu ... NOBCERHEBHOMY CJOKEH1A HXL PalapyleHin DoJNe-
KaTh. 51; OTH HBHE DEBHHTEJNHHIE 27.
Jedanput dolazi oblik sa nastavken imeni&ke deklinacije:
Ort: MboTa MOTOUHMKE BBHA ... 26.

Dat.: MHOPin gaxsge 0Tt nochhioBABlMiDL €0 YUeHibw ... 25, Bhia
ero OJeXid ... BHCOTH er'd MHOI'0 BAXHOCTL HpuiaBale. 5,

. — KOe 9 NPHPOJHW 6I'0 CXOJHO — ... 52; Kb COBSPSHCTBY

ed 65; KL HbHoH najaTh 26,

Akuz.: €P0 CT8HB 6, XeJaHie ero 6, BCAKY erc phub 41 i sl.;
cBBTE A 27, NYThb €4 38; MXbL CBLETH 82, LOODOILTENL MXL
75, BB8XKHOCTb MXB XI (99); HYThL HBHBL 24, 0fpa3ws HEHB 27,

Lok.: ¥ BepTorpaimy ero 39, 0 ero HaMepeHin 7, ¥ ... ero KBATe]—
HOCTK 44 1 sl.; ¥ ... BaroT ea 17.

Instr.: CebTOMb 80 13, €rc MaHOBEHiemMb 607, FOPKOCTLIN ero
37 1 sl.

3.3.3.2.2. Mnoiina

Pregled cblika

bhrol %
PAD. OBLIK M. | 8. | 3. | +NAR. | -NAR. | *NAR.
Jego - a/31 e
oM. Jeja - |l lipo,00 -
™ oz 171 3%:39 | 66,87 - %
néne - - | &f2
jego - | 1/1] 4/4
- 100,00 - =
GEN. jela = |- 111 16,67 | 83,33 -z
nénih - | - |12
DAT. jego - | - j1 - fioo,o00 -
Jego - |afe |55 3
- |ioo,00 -
AKU. ih 1| - [1/1] 33,32 66,67 [ - =
njihova - 171 -
LOK. - - -1 - - - _
INS. - N _ _ -
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UKUPNGO
OBL +NAR ~NAR. AR,
m 8 Z n s. m. B %
broj - i 3 1 8 16 —- - -
% - 11,11 15,79 |100,0|86,88 |84, 21 - - -
uku. 4 25 -
% 13,79 86,21 -

Frimeri i napomene .
Nom.: BP0 pascyxfeHis 19, LbJI& ero 47, CUK ro 84 i sl.;
af CIBAGTRiA 17, Jydue eA 67: ..., KAKBacy WXL IPABUTEICTBA,;
UXE HP&BK; ... WXb pyKomobnis; ... 80; Jlyue HbHe 9,
HbHS jyue 10. :
Gen,: Ibjaui#ft ero 4s, oTb ... ero phueit 5, Mampeld ouin ero
85 1 s1.; IO HBHHXD TAAATH 23
Dat.: Kb 8r'0 .., YlMMAa 16,
Akuz,: ¥ ObJa er¢ 44, H4 TpemaBulle erc 12, Bee ero phud 14 1 sl.;
WX® pas3loBope 20, UXDb CHJIE 48; y HUXOBA BpReMeHA 24,
Tendenci je .
a) Stojkovié upctrebljava samo oblike Zenskog roda {(nén, néna
i sl., ukupno 9 puta) 1 jedanput oblik mnoZine (nj{kova} a ni-
Jedan oblik muskog i srednjeg roda u duhu narcdnog jezika.
b} Prodor narcdnih obiika se ogranidava, sa jednim izuzetkom
{nénoj u dativu), na najfrekventnile padeZe: nominativ, genitiv
i skuzativ. o

3,3.4. Pokazne zamenice
3.3.4,1. Jednina
Primeri 1 napomena

Nom.: oBali 7, 8, 1i2{x2), {1i8x), oHa{ B, 20, 21(x2), (l6x},.
fetirl puta se upotrebljava oblik ovi sa nastavkom -t kojt
Jje ina%e grafijsko oznadavanje nominativa jednine prideva:8%
OBHI My#b 24, OBuifi cBbTh 42, oBHit 24, 33.
Pored oblika taj u skladu sa danadnjim knJiZfevnim jezikem
dolazi dva puta i oblik toj: Tail XI (99) pored ToOR 2, 10,
Oblik sej u duhu ruskoslovenskog Jezlka Stojkovié pife Jedan-
put: Mamwi#l wapuxb aemHER celf panecTHO TOPZA MIpaeTb. 60°, ——
opo 7{x2), 8, 23, (17x), oBO 27(x2}, 33(x2), 42(x3), (18x),
10 4, 5(x2}. 11. (34x) — o0Ba 11, 23, 57, (5x), OHa 30, &3
Ta 26, 577,
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Fregled paradigme66
PAD RASTAVAK broj %
N GBLIK M. 5. Z. +NAR . ~MAR. *NAR.
a7 | B8
-, ~0, -8 36 55 a/6
NOH. ovi 414 - - 100,00 - -
sej /=1 - -
23 15
~agof-og0 | 55 | T4 | -
~opga, -& 3/al 1/1| 545
12,12 72,73 15,16m
GEN. -0 1/1] /1 - 12,50 B7,50 - &
100,00 - - Z
sepo, sefa | 1/3| 1/~| 1/-
-a {neodr.)| 5/5 - -
~amm, -aj | 7/4| 9f8| 2/2
20,00 - 80, 00m
DAT. -om 1/1]| 1/1 - 11,11 - 85, 89s
- - 100,00%
semu /-] = -
~-@, -0, ~u | 9/9 % ﬁ
-1, -aje /1) a/-} - - W
o, goer) wos) oo
sej 21| -~ - ’
-ago 1/1 ~- - - 100,00 - M
—oma, -0 % 5/8] B/E
= 70,59 - 28,41m
LOK. =00 5/5] 4/4 - 55,56 - 44,44§
- - 100,002
5e] - - | 2/
111
-im, -om ) 3/2) §3F) 41 - |100,00%
INS. 100,00 - -
onoju - - 1/- *
UXUODPNO
+NAR. ~NAR. *NAR.
OBL. m, 5. Z. m. 5. E. M. s, .
brod 67 ig2 28 26 14 - i6 23 8
% 61,47 |78,73|¥7,76 (23,85 B,BL| - |14,88[14,46 22,22
uku., 217 40 47
8% 71,38 13,168 15,46

Gen.: U genitivu se nastavak -ago ne upolrebljava tako dos-
ledne kao kod prideva 1 drugih vrsta zamenica ved se jav-
l1jaju %est puta 1 nastavci -pga 1 -og narodnog jezika. Tri
puta delazi ruskoslovenskl sege, odnosno aseja:
oBare 8, 10, 1%, (17x) pored 0BOD& 22, 37, 40, OBOI'L 49,
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oHEro 6, 31, 48, (&x); AHe Cero 29 — OBAPMY 16, 32, 39, (6x),
TOr0 17, 23, 34, (9x) pored TOra 47, TOUL 76; JABTA ¢ero XIII
{101} — oBe 16, 26, 48, 74, T¢ 45; [lpuunna cen [knificel

s¢tt Ba: I': CaBpa oTb Bykoswub. XIIT {(10L).

Uz brojeve dya i tri Stojkovié upcirebljava genitiv ime-
nidke deklinacije: i

opa npBa KOHIE 35, O0B4 fApa IyTa 27, OBa TpU CTONNA 32, OHA
IBa 3ujA 84, OHA FBa 23,

Dat.: OBOMY 23,.54, 80, VII (95) pored OBOMbL 65, OHOMYy XV
(103), ToMy 10, ToM’ 54%; ... OGWSMY CEMY HOHUY TpHOIH~
*aTtHcA ... X (98) — oBOMYy 47, 49, 53, XII (100) pored
OBOMb 3, OHOMY 72, 76, ToMy 71, 76, 78 — QBOH 70, 85.

Akuz.: oBaff 3, 17, 18, (6x), ¥ OHHI XMBOTEH 43, 7alt g, s59;
Jyur BCA OXMBAAONATO CONHUA yKpauaBsoTh cefl pamocTHHE 2a
MA AeHb 79, ceit BEKL 54%; oHarc 19 — 0BO 5{x2), &(x2),
12, {(17x), OHO 12, 21, 47, {8x). Pored uobilajnijeg to,
dva puta dolazi 1 oblik toe: TO 8(x3), 9, 10, (32x), Eoram
¥80 uTO HMOYOb, HA KoeMmt OH OHE BGYe [DHS40, TO Tog BCAMB
OBEME IpeimoyectTn Tpela, XII {100), ..., HHM COKpDyueHie
UBNiA BCENEBHHA OTb HACDH TO® [blago] OTATH HE MODYTE. XII
(100) — 0BY 4, 5, &, {(13x), OHY 2, 40.

Lok.: Odnes izmedu duZih I kraéih oblika m. 1 sr. r. iznosi
17 ¢ 9. U posvetl dela dva puta dolazi oblik ¥. r. crkveno-
slovenskog, odnosno ruskoslovenskog jemika:

OBOMY 31, 42, 43(x2), (1ix} pored OBOME 45, 45, B0, OHOMY
40 pored OHOMb 69, TOML 22 — OBOMY 65 pored OBOMBb 6, 80,
OHOML 40, 85, TOMY 22, 33, 66, 83 — oBoO#f 11, 19, 29, (7x),

OHO# 24; ¥ KHMXHMUH celt XIII {(101), ... O Pa3NMUHHXL BeWexb
TAKOXIE M O cei ... paarosopaxoMcHd, ... XIV (102),
Instr.: OBsM® 30, XV (103) — oBEMB 2, 4, 22, 77, CO THME: 77,

GO TUML 82, MeXIY THMB 39, 49, 64, 33 THMb 39, TeMb 15.
3.3,4.2. Mnofina
Primeri i napomene

Nom.: OBH 80, OB 25, OBiM 51, 83, OHH 23,

U poezlji dolazl *t< iz metrikih razloga u analo3kom obliku

prema siji:

Tin [potoci] cmbuHbME CTPSMIEHieMD,

clu [kedri] X' rageb NPHKJAOHeHieME (617}

— oHa 49, 77, 81 -— OBe 2, 11, 31, 82, oHe 52 pored OBK

1
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ocTpe ayfde 70.

Gen,: OBWXE 70, 80, OBWX®: 24, OHHXEL 3, VIIT (96) -— OHHXB 79
— 0BHXL 21, BD, 87, OHEX® V (93).

Dat.: OBBML XII {100), OHHML 37 — / — OBHMTL 71.

Akuz,: OBe 66; (CoXpaHumu ciA Japw 63, Cim 12. paspbreHid oxpy-
ragauye HBXi¥ NOTOH®L, ... B2 — OB& B1l, OHA 44, 77(x2)} —
ope 30, 85, oHe 4, 31, e3; Ilo oOfmaHin MoeMYy ... HCTHHH Ci1A
BO HPATUE Hamncaxs. IV (92).

Lok.: / — / — ¥ CcaMHXD OHHXD Belext 71, NpM OBHMA phuMa 72.

Instr.: CO OHEMM 26 — MNpedr OBHMHM BPATH 15 — OBHMK peuMn 72,
¢b THMU HayKaMmu 22,

Pregled paradigme

PAD NASTAVAK - OBLIK %
. m, 5. £. +NAR. ~NAR. INAR.
-i, -&, —& | 55| 373 | 5/5 - - 100, 00m
NOM. 100,00 - - 8
-iji, -1 | 2/-{ - [1/1| 82,33 | 16,67 - %
GEN. -ih s/4| 1/1| a/a - - 100,00
DAT. ~1im 2/1 - |1 - - 100,00
-&, —a, -8 1/1)| 44| 6/6
L ! ! / 50,00 | 50,00 - m
ARU, -1 - - | 2/2|100,00 - - 8
75,00 | 25,00 - B
sija 2/ - | 1=
—
-ih - -~ |1/
LOK. 50,00 - 50,00
-ima - - | 1422
INS, -iml 171 1/1 ] 2/2 - - 100,00
UXUFNOD
+NAR -NAR. *NAR.
ORL. m a 3 m. 5. m s
broj 1 T 12 1 - 3 11 2 7
% 7,69 |77,78]54,55| 7,69 - |13,84|Ba,p6z|22,22|31,81
uku 20 4 20
S U DU S
% 45,458 9,10 45,45

3.3.5., Upitne i odnosne zamenice
3.3.5.1. Jednina
Primeri i napomerne
Nom.: KoOR 2(x2), 5, 7, {37x), Kou 5, 29, 37, (5x). U poeziji
se jedanput fuva crkvenoslovenskl oblik: © Th u%e npou’sA
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63' — Koe 5{x2},

TBApK, €CHM MHE MOKOPHAL BCA. 21, {30x)
-— HoA 1, 4{x2), &, (l6x).
Gen.: Kpoero B2, 83 — Hoel'o 65, 68 — HOS 2, 42 pored rusko-
slovenskog OTH HEAXe 50°,
Dat.: KOeMy 2, 42, 45, 46 pored KoMy XIV (102) — / — koeit
65, 86.
Pregled paradigme57
NASTAVAK = OBLIK %
PAD. m. | s. | E. | +NAR. | ~NAR. | INAR.
@, -e, -a |42 | 32| 16
NOM. 36 130 | 14 | 144 00 . .z
izZe N - I3
-gga, -e g/B| 2/2| 3/3
- 100,00 -0
GEN. kojeja - -1 1/1 s
75,00 | 25,00 .
nlejaBe - - 1/~
-emt, -3 | 4/3| -~ | 2/2 - -
DAT. 10C,00m
Komu /1] - - - 100,00 - %
-, -8, ~u| 1/1| 7/8} 6/5| 100,00 - - %
~8go 75 - -
AKU. 16,67 | 83,23 - N
-aga 1/1 - -
~jede - | /-] -
~emu, -e3| 3F [11/9] 3/2| a1,67 - 8,29m
LOK. 81,82 - 18,188
~em 1/1| 2/2| - - 100,00 -z
-im, ~om | 2/2| 4/4| 2j2 = _ m
INS. 100,00%
kojeju - - 1/-| 100,00 - - B
UKUPNO
+NAR. -NAR, ENAR,
OBL. m, H. Z. m. S -1 m, -1 E.
broj 51 45 249 13 2 5 7 [ -
% |71,8384,01[82,76|18,31 3,77(17,24| 9,86)11,32] -~
uku, 120 20 13
% 78,43 13,07 8,50
Akuz.: 388 Ko#f 29, Koero 4,

Sedam puta se upotrebljava nastavak -ego, odnosno ~ega 1

u primerima koji oznaavaju neZivo:
Boagyxt uXb OKPYRanUiil MUPUCOMB — KOErQ WHOWE [0 HHECh

HCKyC10 Hie — HAIOJIHBHDB

16,

Ja KOHeUL uelopb:ra
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TAKORT OHTW JOJNXEHL, KOePD BCAKi#t NOCTUTHYTH MOAETb. 35,
Ouu MOy NOo XOIHUKY, H& KOero rakuTc JIyuya COJHEYHA ... NAcTH
Moraie ... 40, Pasymt ... wMbeTs ... 3HO® Koero npefitu
CMePTHHME JO3BOJEHO Hie, ¥ xoero ame GH NpedATH XoTens,

vedH MbeTa MMac TBEpia, ... 83, 0RO ecThb NpPeabab, KOero
Pe3yMHHE He nIpexoluTs. X (98), ... KOM ... HYyTb CBOH
HOETACY XAJOCTHH NOUeNK Jalue NpPoNoNRaBaTd MOTYTh., 76 —
¥oe 12, 20, 27, (7x) pored e®e XIV (102} — Koo 15, 45, 51,

Lok.: HOEMY 3, 16, 18, (11x) pored HOEGMDL 87 — KOEMy 31, 32(x2),
42, (10x) pored KOEMb 48, XII (1CD); ¥ UeMy 67 — Koe# 15,
18, XII (100).

Instr.: KOMMB 30, 50 — KOHMB 4(x2); Cb UHMB 20, 68 — KoloMs

4, 7 pored HOED VI (94).

3.3.5.2. MnoZina

Primerl 1 napomene

Nom.:; KO 3, 6, 26, (7x).
Po Jedanput dolazl oblik sa ruskoslovenskim nastavkom -ja
i oblik koji pripada crkvenoslovenskom jezlffikom sloju:
Jra pejs KelpoBL, ..., KOS PEXacOHCY ¥ €JWHB JeHb HNOCaXLeHH
Boay. 15; Hoap TaAwko ecTh JoGpO ¥ JBIO ¥ a BPA3YMHTEAHO
MUOAPH | OHK RHANTR  WRR WORYSAHME ... ¥V (103) —
KOoH 15, 44, 79, XII (100, x3) -— U Zenskom rodu se pored
uobilZajenog oblika koegde javlja jedanput nastevak -1 i je-
danput erkvenoslovenski coblik Jjafe:
®oe 3, 18, (9x); OBakoBa MOTHHA W ell¢ TAKOBMXT HLKOJIMKO,
Kon uesophbra Bb Hell yKpbmasoTe, ... XIIT (101); MHoris
HAXOJATCA Bewy, Axe OoOUWEMY UTEHil NMOCBATUTHCA MOTYTh.
XI (99).

Gen,: KOMXD 3, 24, 25, (5x) pored

0 oruusHo! JyXoBH CBATHXL,
uxke xpeCie moxok ectn! (55')

— / — KOMXbL 3, 35,

Dat.: KOWMBL 24 — [ — /.

Alkuz.: U mufkom rodu Stojkeovié ima oblik genitiva za Zivo i
za nefivo:

GIerochOBE OHWXE, HOMXE © cyifa Bame nojmana, M ®HoMxb Bl
NacTAMBHMH CUTBOPUTY MHCAWTE ... VIII (96); ... OBif fai-
CAMCKHM LBETOBD MHPHCM, KONXDL IO uyBCTBa MOoero THxif seduph
goHocuTs! 51 -—— HoAcEMs 77, KOACK 13 pored
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Akna ToxMO fxe mbio
Iyxs Mof, Axc cBOR BbeTh. (65')

— Koe 3i(x2), 80, 81.
Pregled paradigme

PAD HASTAVAK - OBLIK %
- M. S. £. +NAR. | —~NAR. *NAR,
5, -a, -e | 8/7| 66| 4§
-1 - - 1/~
- 12,50 87,50m
NOM. koda | 1/1] = | ~ 1455700 M M|
iZe Sy - -
laie - - [ 1f-
~1ih 5/5 1/1| 2/
GEN. - - 100,00
ihze /-1 - -
DAT. =im 141 - - - - 100,00
fy -8, -o - | 2fi] a/a
- 100,00 - m
AKU -ih | - - 1100,00 !’ D
Jafe 't = 1/- -
-imi 1/ 1/1| - 50,00 - 50,00m
LOK. - - - 100,00s
-ima 1/1 - 272 100,00 - - %
- s -imi 2/1| 2/1| 242 50,00 _ 50,00
. y - - 100,008
—-ima 171 - - ; re
JKUPHOQ
+NAR. “~HAR. *NAR.
OBL m, B. B, m B. . n B.
broj 9 7 15 2 - - a 3 4
% 47,371 70,00| 78,05 1.0.53 - - 42,11|30,00|21,05
uku. 31 2 15
% 64,58 4,17 1,25

Lok.: I=stl ge ¢blici upotrsbljavalu 1 u lokativu i u instru-
mentalu. Pored Jjednadenja prema instrumentalu nalazimo &
prodor dualskog nastavka:

«.. BoOa ... OGTQROBHTLE ... NpaBHAZ, Ha KOWMM ... UBETLE
pascyre OHAO, ... 14 pored ... OJ3KeHHEHWiM UaACH, ¥ KOUME
MH GJaruxt HAUUXE: OBIB ONOMMHBMOCE ... 43 — TOGY QOQCHOBEHiA,
Ha KOMMHM IyXBb Hawbk ... GAATONOJYUis CBOe JuJaTH OYyIeTb. 43
-— ... JMBAIE ..., HA KOMM& ... 7, TOpe ..., ¥ KOMMa ... 19.
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Instr.: Xoumn 83, X (98) pored ... BCe CTpaHE NYTOBM Ce& BIIE,
KOMM& Kb HBHOH I2JaTH NPUCTYNUTHCH MOXKETDL. 26 — KOHMM 4,
HOiMM 44 — KOMMHM 3, XI (93).

Tendencije

Funkeciju prisvojno—odnosne zamenice &i1j1 vrEe oblieci zame-
nice koji, koda, koje 1 to
a) najSebée oblici kojego, kojeda, kojihb:
noft ... OKOMBL .., OTla, HOero JiGCBE cIWHE 3a BCe, Ha—
rpaxieHie GHTH MOXETEL. 66, ... Jhch, KOEIC JUCTBiE ... Lym-
TeH® NpUUMHABAmME. 82, ... OHAl KHOWA, ..., KOBDO OUM
cMyTHE HOrAege oxoyo cele Gauzworsh, ... 46, Bansy es asopa
HaXxOOUTeA ¥ Opyrili, woero BHbuHee ywpawenie ... 26, Boxe!
Koero Oxaroctin A ONeTL &JWHL JeHk coBeplryemt. 28, Dome!
Koero 6narocTin A OHETH EIWKE £CAMb NPOBEO JGHL, ... 37 1 sl.;
Haunops ... ynasy [laaarty, xoeA BHBUHOCTHM BETRCE OHD YyIMB-
JAwe ... 16; ... OpeBa HOUXE IaBe BB OO0Naibx® COKphBaiece
ecy ... 15, Ho opwit, MHOre yHyTpa YROJUTH HAUHETH, KOMXE: HM
cepiue HE IaBa 3a TAxopa OCUTANMLA HUCY cocTapleHa Oumia ...
24, OBY CHACHTEJHY HAYKy CcamM0 OHM ¥ cyMHbBHie Oul NOBSCTH
paiv, KCUX® NOCTYIKH AMBOTA W Ge33aKOHis O TOI: Gel3yMiA

mATIA TS TA
it 5140 LIRS <

b) svega trl puta coblik kogje:

I'mycHo OW OO 38 KOHENT: BCEro UedoBbKka UyBCTBEHO YNOBOJI-

GTBiE NOJOXWMTH, ...; HOB HeclOKolicTRie TOXMKC BHWE PACTETE,
UTC UENORBKL BHlle cele cJacToNoSil npeiseTn. 35, ... jgofiny
A0 sIOWHEe ... Tlewepe, Koe uyepHwH ... CBOOE ... 41, ...; HE-

unaye Xe ¥ XpaHeHil TafiHb TAKOBHXEL, K08 HW3ARISHE HAML yOU-
TOHE, 4 HUKOMY NOJX3Y He HpHHOCHT'b. 11 s1l.

3.3.6. Zamenica sav
2,3.,6.1. Jednina
Primeri i napcomene

Kako se iz pregleda paradigme vidil, Stojkovié upotrebljava
uglavnom crkvenoslovenske, odnosne ruskoslovenske oblike. 0Od-
stupanje od upotrebe tih oblika imamc samo u lokativu gde do-
lazd dufi nastavak -emu umesto ofekivanog -em. U nominativu
i akuzativu Stojkovié pi3e varljante =a prejotovanim vokalom
-ja, odnosno -ju:58
Nom.: Bech 1, 14, 22 — Bee 2, 4, 14, (27x) — BCH 2, 16, 42, 74.
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Gen.: Beero 13, 34 — Beelo 24, 30, 32, {(9x) — /.
Dat.: Dcemy 42, 47, 64 — BeeMY XII (100) — /.
Akuz.: BEeGL 12, 47, 82 — BGS 2, 7, 13, (20x) — BCW 40, 48,
55, {7x).
Lok.: / — M0 TBOPeHEil BeeMmy 52, TI0 BCGBMY SCGTECTEY 71 — /.
Instr.: / — ¢0 BotMB 17, 24, 33, (6x, 1skljudivo u funkclji
priloga) — /.
Pregled paradigme

PAD, A e a | . -Niﬂ. AR,
| wom. | -¢, -e, -3a| 1L [ ZT las3 | - - |100,c0
GEN. -eg0 2fz 19f9 - - 100,00 -
DAT. —emy (33 t1/-| - - - 100,00
axv. ) -, -, ~jufaja | B jysa| - - |100,00
LOK. ~omu . | - la2/2| - |100,00 - -
INS. —ém - lasa| - - |1oe,00 -

UKUPNGO
OBL. m, +N:?. Me _N:? E. m. tN:?. %,
broj| - 2 - 2 12 | - 6| a3 7
Te |7 = Test| f1t,11e1,08] - |ss.se}7s,44(100.0
ulkeu 2 14 ' 56
% 2,44 17,07 80,49

3.3.6.2. MnoZina
Primeri 1 napomena

Nom.: BCHM 18(x3), 22, 23, {15x) — BGA 38, 48, 49, {6X) -~
U Zenskom rodu dolazi u veéini primera nastavak narodnog
Jezika -e: Bee 32, 69(x2), (6x) pored BGA ... TBAPU 61°,
Bea XIV (102). '

Gen.: BoBX® 18, 23(x2), 37, (ilx) — 9, 29, 34, (9x) — 41,
43, 50, (5x).

Dat.:; BOBME 25(x2), 40, 54, (x7) -— 70, ¥XII (100) — 30.
Jedino Je odstupanje cd upotrebe crkvenoslevenskog oblika

primer u poezljl na pofetku posvete:

TBouML ABHC 8CTb QUSCEMD
a IPOUMMD BCUMD II00: HebSecemb
TMOD NOKpHBEHO. I (89)

Akuz.: Odnos upotrebe nastavaka -Ja 1 -¢ istl je (1:3) kao i
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u nominativu, To se odnosi, naravno,
u nominativu i na muBki i Zenski rod u skuzativu. U muikom
rodu dolazi tri puta nastavak -&h za oznaavanje Zivog:
BCA 38, 40, 64 pored Bee 23, 37(x2), 45, %4; COTBODH HXb

samo na fenskl rod

BCt¥d moSpumu 3s, [lpocBBTH Hack BOBXE, ... 64, ... H BOBXE,
UMTRIONYXS GONUUMK COTBOPMAW XI (99) — BeR 8, 12, 17, {19x)
— BOR 28, 637, 79 pored Bee 5, 14, 26, {(13x).
Lok.: [ -— BO BCBXB JAbNBXE: 13 — /.
Tnstr.: HALE BCLMY UeNOBBKM 29 — /[ — /.
Pregled paradigme
NASTAYAK %
PAD. m. | &. | E, | +NAR, | -NAR. +NAR,
-1, -3a, -e [ 33 | 674 678 5
100,00 - -
NOM. e T - |100,00%8
GEN. —8h T ARAEE - 100,00 -
~&m /8 | 272 | /1
DAT. - 100,00 -
-1im — 1/=- -
19 |1
-e, -ja, - |5/5) 3§ | T3
50,00 | 50,00 - m
AXY, -3a 3/3| - |afz - - 100,008
85,71 ) 14,29 - %
-&h ajfs - -
LOK. -8h - 171 - - 100,00 -
INS. —&mi /1] - - - 100,00 -
UKUPNOD
+NAR. ~NAR. +NAR.
DBL. ., 2, m. E. Z. m. 5.
broj| & - g 21 11 a 12 20 -
il T U Rk Mo Sty I IS i I
% |13,18] - |e9,23[58,26(35,48(30,77(31,58(64,52| -
ulcn 23 a0 3z
% ' 24,21 42,10 33,69

3.3.7., Ostale zamenice sa prldevsko-zamenildkom deklinacijom
3,3.7,1. Jednina :

Primeri 1 napomene
Nom.: Camb 45, 54, 85, TAKOBE 35, KAKOBH 6£9; CaMbil 44, BCAKLH

3, 25(x2), 35,

{13x), HBKi® 20, B2, 84; KTO 2,

5, &, (32x),

HUKTO 5, 9(x3) — Camoan ® Tc Bece 075 cebe? 70, BCAKO 19,
46, 67, 0BAKOBO 75, XII (100), TaxK0BO 31, XII (100), HEKO
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48, s56°, B2, XoauMxo 3(3x), 9, 12, (23x), KOJMKO ... POOB 5
pored KOJb XV {103), TONMKC 9, 21, 25, [B8x) pored TOJIL 41,
KaKoBO 45, 46, 67 pored Kakpo 59; uTo 5, 35, 44(x2), (1s5x),

HBUYTO XIT (100), HHUTC 2, 17, 19,

{13x), 4T0 T0dL 78, UTO

HHGYAE XII (100}, Jedanput dolazi primer sa nastavkom -oje
u duhu ruskoslovenskog jezika: [HKOe BpeMs 85 — cama 26,

5a(x2), 68, 71, BCAKe 3, 16, 18,

{14x), oBawoRa XIII (101),

HBKe 71, KAKoBRa 4, 30(x2), 48, 89, TOﬂHRa 15.

Pregled paradigme

HNASTAVAK %
PAD, m. | s. | . | +NAR. | -NAR. | NAR,
b 69| A3 B4 27
@, w0, -a 36 | 72 | 5% u
17 ” ~ - - 100,003
NG, -1 1 - 1,37 | 98,635
~oe - /1] -
-ggo 19 - 100,00 - 5
GEN.| 28%, -e j8/8| 13| a/4]i00700 v g
~gmu 18
par. L -omt =03 1 G5 { 8/6| 1/L] 5 6g - 92,31m
: - - 100,008
-om /2| - - Z
-, -0, -u 5/5 %15' 8/7 .
- - - 100,00g
AKU, -1 afa| - -
-ego/-ago a/3! - - - 100,00 - M
-om, -o] aj3| af2| 6/6
- - 100,00%
LOK. ~oma - 33 - 60,00 - 40,008
-&) - - 1/- .
- - 100,008
N8| -im, -om | 6/6[4/3| 3/3] 100000 | 100
UKUFNO
+NAR, ~NAR. *NAR.
OBL. m. 8. E. m. 8 2. m, &. .
broj| 1 3 ki 11 10 - 86 124 40
% 1,02 2,19 |14,89|11,22] 7,30 - B7,76|90,51| 85,11
uku, 11 21 250
% 3,90 7,45 83,65

¥ukljuEujuél i obilk Kbo

Gen.: CAMOI'0 44, &6, BGAHOrC 19, 77, HBKAro 20, 6§, 84 —
BCAKaro 11, 13, 35, (7x), TOJAMKArc 4i, HHKaAKOBaro 48;
HLKO0er0 26 — CaM® 5, BCAHe 17, 70, Ta&KOBe 10,

Dat.: camoMy 37, 44, 68, BocAKoMy 11, 27, 29, (9x), HHKOMY 11,
19, HHKAKOBOMY 17, KAKOBOMY HUCOYND 40; CaMOMb 36 — CaMoMy
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3, 4, 37, KaKOBOMY 75, HUKAKOBOMY 46, HBKOEMy 67 —
KBKOBOH E3.

Akuz.: KaKoBbL 2, 43, 53, HHKBKOBEL 9, 43; caMui 24, Boaxifi 21,
80{x2), 86, HbKi# 2, 3, 17, 82; cawmaro 85, BCAKaro 51, XIV
{102), HEHOErO 4 — BCAKO 236, HBKO B, 14, 41(x2), KaKomRo 15,
TSKOBO 6, 9, 48, 66, To;MMKo X {(98); uwro 7, 20, 21, (24x),
HBUTO 67, HUUTO 46, 49, 67, (6x), WTOroib 45, uUTo I'oib 48,
69 — QaMy VIII (96), BCAKY 3, 41, HBKY 3B, 48, 66, 67,

TAKOBY 15.
Lok.: CE8MOML 16, BCAHOME: 35, 48 — BCAKOMY 48, 82, TaKOBOMY
41 BCAKOMY 48, T2KOBOMb 20 — U ¥enskom rodu Stojkovié

upotrebl java pored nastavka -oj Jjedanput i ruskoslovenskl
nastavak ~4j: CaM0O¥ 17, Besakol 11, 41 pored © HEJe BCALBH
627, magoBol 6, 41, KakoBOl BUGYIE 18,

Instr.: BCAKUMD 78, KaxXOBVMb 37, B0, KaKOBHMEL HUOYANL 76, TAKO-—
BHME 42, TOJMKUME 4 — CAMEML 3, BCAHMML IX (97), HBKUME: 66,
K&KOBUML 30 — OBAKOMbL 58, HBKOMD 16, KAKOBOME: 23.

3.3,7.2. Mno#ina
Pregled paradigme

A HASTAVYAK %
m. | &, ] %. | +NAH. | =MAH. | ZNAR.
14
nom |t TBe 7R 1 | B/7 A4 - 1100,003
g 100,00 - - %
-1ija - - fes- !
GEN. -1h 2f2 | 1/1 | 4/3 - - 100,00
DAT. -im ajz11/1| - - - 100,00
-e, -8, -& |2/2|5/5 | 6/6
50,00 | 50,00 - m
AKU. ~ija - - J1/- - - 100,008
100,00 - - E
-ih 2fe | - -
LOK. -1h - |1/1 |14 - - 100,00
INS. —imi - |1/ ] - - - 100,00
UKUPNOG
+NAR. ~NAR. +NAR.
OBL. m. 6. Z, m, 8, E. m, B. Z,
braj 2 - 10 2 - - 14 16 4
% 11,11 - {71,43{11,11} - - |77,78;100,0|28,57
uku 12 2 34
i 25,00 4,17 70,38
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Primeri i napomene . .
Nom.: camMu 30, 36, HEKK 80, MHOTid 24, 25, 26, (5x), MHOIMCY

11(x2) — oPrawkoBa 43(x2), 51, TakosBa 27, 36, IX (97), KaxkoBa
13 pored KaKBaCy B0 -— OBAKBECY 81, HBKG 66, 69, HAKOBOOCY
65 pored MHOIMig HAXOIUATCA BeWM,... XI {99), A MoryTnu oBa~

KOBHA BOWlW ELWS KDPaTh HEeXedW IOTPeCHO 6CTh, KA3ATHCAT
XIV (102).

Gen, ; CaMHXDL 33, OBAKOBHXD 31 —— OHAHOBWX® 18 — TEKOBHXD
XIII (101}, TAKOBHXDL 11, K&K'BWXL 55', MHOTHXL 50.

Dats ; OBAKOBUMD XV (103}, HBKHMEL 39 pored HEKOMME XIV (102),
MHOTHMME 85 — KaKBUML 51 — /. )

Akuz.; Stojkovlié upotrebljava 1 nastavak -¢ 1 nastavak -ihk
za oznafavanje Zivog:

Upest HbKe ... MyJpells 24, MHOPS 24; A Cb KAKOBHML TLEMO
ME BOCXMIlGHieML BGE 8GTECTBO M HACH CAMHXE FISKAT™, ... 30,
..., HAYH8 ero HéOOcHe MHOIMMYb ScYy 0CLANE, ... 25 — TOJUKS
13, TAaKoBa 24, KAKOBA 70, 71, KSKOBACH 3 — HHMKAKOBE 14,

HBKe 15, KakomBe 70, MHOPE 16, 35, TaxkoBe 19 pored TAKOBHA
HayKH XI (99).

Lok.: / — Ha MHOTWXB MbCTAXE 26 — ¥ CAMHXE OHHXE BEHigxt 71,
Instr.: / -~ GO ... HBKHMM ... pascyxgeHisamu 27 — /.
Tendencije:

Kako se i1z navedenih primera vidi, Stojkovié upotrebljava
kod zamenica sa morfemom —-ov- i duZi oblik tipa kakeve L kraéi
oblik tipa kakve; pri tome dolazi du¥i oblik 59 puta, a kraéi
samo 5 puta. I Jednl i drugl oblik predstavlja odliku srpskog
narodnog Jezika.70
3.3.8. Zamenice sa imeniZkom deklinacijom

Na5li smo svega dva primera;

Gen.: ... 8CH, ... ¥ cepnue BcaAxia HEr1H 3awon® ycagnio, ... 3.
Aku.: ... & ..., cams cefe y IoOpoOwbLTEIM YHpeRHABaML, ... 14.

3.4, Brolevi

3.4.1, Osnovnl brojevi
3.4.1.1. Broj Jjedan
Ova} broj ima kod Stojkoviéa dva oblika, prvi ima osnovu
Jedin a drugi osnovu jedan: 71 ’
Nom.: eOWH® 13, 19, 43, (5x); elaHt 46, 82 — /; ejHa 3, 17,
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18, {(11x) — eJuHO 36, 66; eIHO 57% 72, 75, {5x).

Gen.: GIOMHErO 7, 36, 66; / — /; eJHAroc 2, 52 — eIuHe 41;
enHe 14.

Dat.: /3 / — eIuBoMy 49; erHoMmy 69 -— /; ernnoit XV (103).

Akuz.: @IUHBL 15, 28, 37, (13x), eauHaro 52, B84; &I8H®b 9(x2),
45, 59, sjHAro 46 — @JIUHO 57) 66, 68; eNHo 7, 15, 20, (8x)
— envBy XI {9%), XIV (102); eaHy 27, 28, 64, 81.

Lok.: f; EIOHOMEL 10{x2) — /; 6JHOMBb 22 (u funkcijl priloga)
— /; BIHOH &, 20, 30.

Instr.: /; eOHEMD 12, 63— /; eOHUME 4 — /; /

Gen. mno¥.: /3 f - /3 / = /i elHuXb 31.

Ako uzmemo u obzir i primere enMHAKMML X (98) pored eUHAaKO
10, 15, imamo ukupno 52 i1l1 61,18% primera sa osnovom jedan
u duhu narodnog jezika, a 33 ili 38,82% primera 2a alternativ-
ninm Jedin.
3.4.1.2. Brojevi dva, cba 1 tri

Broj primera veoma je ograniden:

Nom.: x;Ea 15, 16, 17, (6x); ofa 28, 3o, 72, 74 — } — .72
Gen.: U3MeXdy 0Ba IB& MyTa 27 — / — OTh 008 GTpaHe 16,

Akuz.: OBA 84, TPU 3z — / — JNBE 33, 77, HA ofe GTpAHE 41.
Moke 2z iz nowvedensg widi, coblil sive o oupstrch
ljava i1 u genitivu.

3,4.1.3. 0stall osnovni brojewl

0d ostalih osnovih brojeva nadli smo:

[BaHALECATE 83, bez skradivanja drugog dela osnove;

OBagecATE u okviru rednog broja NBANBCATL RTOPO 2;

THCALY 19 {(nom.). Kod ovog primera radi se ofigledno o pri-
lo&kom obliku jer se javlja ne samo u akuzativu, gde bl
nastavak -u bic opravdan, vet i u nominativu 1 u geni-
ti\.iu:'?3
THCALY THCANL 1% (nom.); U3 THCAWDL OpaTift 86; y THOAWLY
THCAWL KPYTOB: 59, THCALY THCAN: 71 (akuz.).

Osim v veé navedenim primerima, genitiv mnoZine dolaszi
jog dva puta:

HEKOJMKO THCANL 9, KOJKWKO THCAUL 26.

Jedanput se javlja 1 oblik nominativa mnoZine:

THCAWR COJHEUL 607,

MAJ10HE MWNiOHOBE CBHTOBE 3.
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3.4.2. Redni brojevi
Primeri se ogranifavaju na brojeve jedan, dva i tri:
Nom.: NepBWH 18, 23, 36 — NePBOE 13, V {93) pored HEpBO 31.
34, 42; BTOPO 32 — BTOPA 33.
Dat.: NMePBOMY 26 — f — /.
Akuz.: TIODBH 31 — [IBAJSCATE BTOPO 2; TpeTie 32 — /,
Lok.: / — TepBOMb 40 — meproft 27, h

74

3.5, Glagoli

3.5.1. Prezent
Da bismo saznali ima 13 razlika izmedu glagolskih vrsta
u odnosu prema njilhovo] pripadnosti narodnojezifkom ili rusko-
slovenskom sloju, raspodelili smo oblike prezenta i infinitiva
po osam Beliéevih vrsta. >
Primeri 1 napomens
1. 1. jedn.: mouHewMb 21, JoiijeMb 21, OTBLCTBYEMD 49, HaMBpaBaMb
77, BBJUML 3, 53 1 s8l. — Osim u prvom licu Jjednine glagola
modt 1 hteti StoJkovié upotrebljava nastavak -u/-jz 1 u nizu
drugih leksema: mory 3, 22, 29(x2), He Moy XIV (102) i sl1.,
Xolfy. 29, 3C, 44; BHULY 63°, oOpaumaw 51, pasyMti 34, BoIpouan
70, Grarolapiw 28 i sl.
2, 1. Jedn.: Pored uobifajencg -§ dolazl dva puta i crkveno-
slovenskl nastavak =8i 1 to u glavnom tekstu:
J9ewe 64, OTpHUews 76, Oxaromoamib 64 i sl, — [puCauxraics
KOJIMRO BHWe MOXellr oBol BoxecTna Juepd: ... 85, ...; TH MeHE
XpaEuTH Gymewd. B87.
3. 1. jedn.: Cesto se paralelno javljaju oblicl sa finalnim -%
i ebliiel sa nastavkom -# narodnog jezika:76
IpoB&Ne 80 pored NPOBEJETH iz; H&UHE 52(x2) pored HAUHETH
24, 42; MOXe 75, MoXeoce 53 pored MORerh 2, 3, 6, {46x),
MOXETAM 20; uys 59 pored uyeTh 12 i =l.
Oblik 3. 1. jedn., glagola spasti dolazi u duhu ruskog jezika,
adnosno u arhaiénoj formi: CH&ISTH 56°,
Glagol redi ima dubletne oblike: 0TpeusTh 44 pored peKHe 27,
PeKHeT: 7. ’
Glagol poslati Javlja se u crkvenoslovenskom, odnosnoc rusko-—
slovenskom obliku: 110¢JaT: 40.
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*Ukljudujuéi i pune oblike glagola hteti.
**Samo oznalen gde predstavlja jednadenie sa VI,
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Pregled paradigms

v | @ : BROJ %
2 E NASTAVAK | oprixa |LEKSEMA | +NAR. | -NAR. | *HAR.
K=
—u *12/11 2f2
26/6 26/6
< |1- - 75,00 8,82 | 16,18
-m 52/51 a8/38
=
H -51 2fa 2f2
= |2 - 10,53 | 89,47
&) -8 17417 16/16
" -
- -t 492/390| 247/200
3. 29,48 | 70,52 -
~@ 164/163| 97/97
-m 11710 o9/8
< |1, —mi 141 1/1- | 83,58 | 15,42 -
=
e -mo 56/56 40740
:: 2. -te 6/3 6/3 - - 100,00
= S | 121710t ®Of70
= (3, 29,37 | 70,63 -
- 42742 | -ag/32
UKUPNOD
OBLIGI +NAR. | -MAR. | #NAR. | ukupno
= broj 214 398 28 640
8 % 33,44 | 62,18 | 4,37 | 100,00
g bred 3 %8 [ 2 | 3 ] A3
% % 46,01 | 52,58 1,41 | 100,00
2|  ero [ aiz | sto0 a1 853
Bl = = e e e L .
4 % 36,58 | 58,79 3,63 | 100,00

*Prvi se red odnosi na oblike glagola modi 1 kteti,

1. mnoZ,: I u prvom licu mnoZine postoji paralelna upotreba
nastavaka ruskoslovenskoeg 1 narodnog jezika:

MOXeMOo 42, 65, 67(x2), B3 pored MOXeMb 33, 50; OyIeMo 30
pored CGyHNeMb 28, 36; BUIMMO 32, 45, 67, 69 pored BHIMMD
87(x2): MBICAHMO &7 pored MHCJMML 50 i =1,

Jedanput Stojkovié upctrebljava nastavak -mi koji je L u
srpskohrvatskom jeziku bio &esto u upetrebl kod atematskih
glagola: UMaMH 36.

1. mno#%,: NaZli smo svega Best primera:

noigere 54, OygeTe VIII {96), NpluMare VI (94), RUBUTE 54,
MHCAMTE VIII (96), HOCHMTS 54.
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3. 1. mnoZ.: MIy 40 pored MIYTb 70; CTAHY 52 pored CTAHYTL 15;
BMae 26, 71, 76 pored BHUIATH 51 1 sl.
Pored ruskoslovenskog nastavka -{jlat u primerima JOXONATH
67, 3aBUMCATL 30, MOOATH 36, NOLIexaThb %1 i sl., kod glagola
VIT i VIII vrste nalazimo u ovom llicu i enalodkl nastavak
-ut f<pth): HOCYT®L 3, UMHYTH 38, LepXyT: 47. Na analofki
formirane narodne oblike (nosu, dinu, derdu fdriu?/) Stoj-
kovié dodaje finalnc ~t kao obelefje, zapravo nastavak 3.
1. mneZ.; stvarajufi na taj nadin hibridne forme, tipi&ne
slavenosrbizme. . '
Oblik glagola $iveti predstavlja arhaizam starog glagola
Ziti: KMBYTHL 13, 32, 38, 80.77
Tendenci je ’
a) Mada je ukupna frekvencija upotrebe oblika sa finalnim -t
1 bez njega gotovo ista u 3. 1. jedn, 1 u 3. 1. mno¥., ima u
tom pogledu bitnih razlika izmedu opBte tendencije i stanja w
VI i VII vrsti (v. prvu tabelu u t. 3.5.1). Ove se vrste medu-
sobno bitno rezlikuju u upotrebi nastavka ~t. Odnos lzmedu
broja oblika sa -t 1 broja oblika sa narcdnojezilkim nastavkom
-g iznosi u Jedini VI vrste 34,64% : 65,36% a u mneoZini 89,58%
10,42%. Curabnu oliku prufs Y1 vesia u kojuj u gedniunl pro-
ovladavaju oblici sa -t (93,24%) dok imamo u mncofinl ne&to
vigZe oblika u dubu narodnog Jjezika {52,17%).
b) Kod glagola imati SBtojkovié upetrebljava dve osnove ima-— 1
Tmé-:
1. 1, jedn.: Helimams 77 — umbio 55°, B6;
2, 1. jedn,: nuamk 8 — /;
3. 1. jedn.: wMa 25, 36, 40, {10x) pored MMATL 42, &7, 78, X1

{99}, neiMa 3, 10(x2), 3a7(x2), {9x) — HUMEETL 37, 46, 67,
{7x), vMBeTCA XIV {i02);

1. 1. mnoZ.: HWMEM0C 67 pored KWMaMH 36 — HMBEM: 83;

2, 1. mmoZ.: f — /;

3. 1. mnoZ.: MMBKTH 48, 66, 76 — MMBOTE 11, 32, 71, {(5x), HE-
HMBIOTE 70.

Kako se 1z navedenih primera vidi, oblici =a osnovom imé-
imaju isklju¥ivo ruskoslovenske, odnosno ruske nastavke. Kod
primera sa osnovem ima- preovladavaju, ofekivane, nastavel kojl
pripadaju narodnom jeziku {odnos u glavnom tekstu ilzmedu pri-
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mera sa ruskoslovensklim nastavcima i primera sa nastaveima
narocdnog jezika iznosi 7 : 22)..
Ako se rafunaju obllci glagolskog prideva radnog (AM20 4,
15, 40, (7x), UMana 16{x2), 25,-UMal0 31, 45, 48, WM&m 17, 65,
HMEJIUCY 66, HMaje 82 —— uMbIM IV (92) I infinitiva (Huafn 23,
33, 41, (6x) — uMETH 60, XV (103), osnova imd- dolazl 53 puta
~a osnova imd~ 19 puta.
¢) Oblici sa fonemom —d~ u nastavku ograniZavaju se na glagole-
dati 1 znati 1 slofenice tih glagola all se javijaju ne samo
.u 3, 1, mno#.:
1. 1. jedn.: 3HAJIEML 30 pored HS 3HAME 9, HE3HEME 20, 3Hap 72;
3. 1. Jedn.: JANETH 60 pored JACTE 40, 617, JaMy (= da mu) 14:
: nesHaleT™k 87 pored 3HA 33, HesHa 23, 3HALTH 22;
“1. 1. mno¥.: AamuMb 73° "(imperativ) ali He 3HAMO as;
3. 1. mno¥.: NpeAamyTh 11, MO3HALY 38 pored 3H&WTb 27, XV (103).
d) U poeziji Stojkovié ne upotrebljava nijedan primer sa na-
" stavkom narodnog jezika, a u posvetl, odnosne u pradgovoru ime
svega dva primera; MOIMMD XIV (102, 1. 1. jedn.), Tpeba XII {100).
e) Oblike slo¥enica glagola #4%1 v. u t. 2.6.1.

3.5.2., Infinitiv
Infinitiv ima u "Kandoru" nastavke -tZ 1 -édd&i:
DACIPOCTHDPATH 31, TOATH 647, UYTH 7, BLPOBATH 50, OTBRTCT-
BOEATH 77, GoATHCE 27, Jnlurnce 3, CYIUTUCA 42, NPOCTPETHCHA
84; uabhbuu 78, peuyu 6, Moum 7, 19, 42, (7x) 1 sl.
Punli se oblik &uva 1 u konstrukcljama za obrazovanje futura
{primere v. u t. 3.5.7.4),"
U poezijl se &etri puta iz metrifkih razloga lzostavlja finalno
-t: OWT’ 56, mbT' 57, 58, 3pbr’ 58.
U vezi sa oblicims infinitiva mo¥emo navesti sledede
karaktefistike:
a) Glagol 184 ima infinitiv {zi: ¥T® 8, 9, 10(x2), (8x}, B3HTH
5, 24, goliT: 10, 22, 26, (12x) 1 sl.
b) Glagoll tipa stigruti/atidi kojil megu da imaju infinitiv i
'po IIT 1 po I vrsti kod Stojkovica imaju dosledno infinitiv
po ITII vrsti: JOCTHPHYTH 10, 35, 65, IOGCTUIHYTHCE 50, NOCATHYTH
83, M3BEGPLHYTH 76, MEKHYTH 19, c€ OTPEPrHYTH 19, N0JBEDTHYTH
68, 77, IOCTUCHYTH 2, ﬁpounRHyTH 15, 44, XII (100) 1 =1.
PrelaZenja glagola ovog tipa u VII vrstu, %o bl predstavljalo
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78

"izrazitu dijalekatsku vojvodansku osobinu"’'™, nema.
¢} Odnos izmedu broja iterativa sa —-{vati i broja lterativa
sa -agvoeti ilznosl 5 : 29: OMWCHRATH 32, ONNAKNBATH 49, IPEICKa—

BHBATH 4, NPUOMCMBATH 71, HADHEBATH 22 — BOBBHWABATH 54,
W3ACHARATE 83, MCIOJHABATY 11, 48, 74, X (98), OWYyUABATH
18 1 =1,

d) Infinitiv glagola deobijati/dobivati ima oblik JoGiRTH 3

pored AofuBa 52 (3. 1. Jedn.).

e) Glagoll VII vrste sa infinitivnom osnovom na -4 izjedna—

¢avaju se nekoliko puta sa onima sa osnovom na -i! JIGTHTH 5

pored JasThTH XI (99), XMBMTHA 29, 54, XelHUTH 25, 29 i =1,

3.5.3. Imperativ

Zvog poudnog karakiera teksta, imperetiv se Javija pri-

liéno festo.
a) Sintetidne forme

2.

1.

Pregled oblika

BROJ %
LICE |RASTAVAK! OBLIKA |LEKSEMA | +NAR. -HAR, *NAR.
-3 277286 17/16
2. 3. - - - 100,00
-3 51441 A /27
1. m. ~m 68/5 4f3 - 100,00 -
Jjte 2f- 2/-
2. m, - - 100,00
~ite 471 4/1
UK UPN
OBLICI +NAR. —NAR. *NAR. ukupno
broj - 5 68 73
% - 6,85 83,15 100,00

Primeri 1 napomene
1. Jjedn.: Nastavci se poklapaju sa onima u danafnjem knji-
fevnom jeziku: -
Ja# 51, 87(x2), nknai 36, npubauseiicr 85 i sl., Gaarogb—
TeacTsyil 85, cienydl 48; BpATHCE 11, IO3BOJAMMM 22, 45, IIOMO3M
20, Hailiguce 12, Hayuw &4 i sl.
Slofenice glagola stati imaju imperativ na -3: ocTall 6,
yeraid 29(x3), 81,
1. mnoZ.: BO3JWOMME 37, Jaiumt 73, ocaalumb 37, [loIBHIHMMCH
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37(x2}, YNOIZOOMMCH 37.
2. 1. mno%.: Boagmeilrs 61°, noitre 61°; AxMBMTE 54, NpiMMHMTe VI
(94), xpasmre 617, mEMrH’Te 61°,

Negirani oblik dolazi same dva puta: He nomgmy 17, Heocras' 64 .
U poeziji se oblik budf{ odnosi, samoc dva puta, na 3. 1. Jedn.:
¥santo Gyoua, WMA TH, ... IO BBKb BSHA OYOH ... CBATO HMA

rBoe TBopue! 74.
b) Analitiéne forme
Tri puta Stojkovié& upctrebljava za 3. 1. jedn. konstruk-
ciju neka + preszent:
Orb cefie caMary Hexa BCAKLM NOUHS — HeKa Da3cyxiaBa — ... 44,
HeKaM BCAKi# craxert 70. _
Nekeliko puta se javlja 1 konstrukeija da + present za
iskazivanje imperativnog znadenja i to
1) da + prezent glagola bit{ u 3., 1. jJedn. i mno¥.:
Te Owtn za GyneTh Baws TPYI: ... 54, Baarocrs TBOA Ja OyIeTh
HaJOMHOR ... 29; Baaromonyuie Oparie Mos, Gjaronojyuie Ub-
Jaaro cpbra gz OyLyTh KOHEUT BeBXb MOWXD NpegnpiaTid. 29 1
sl,
2) da + present drugih glagola:
Ova se'konstrukcija koristl pretefno u 1, 1. mnoZ.: Ja yaMeMo
o Kaupope! ezmuaro ckora. 52, Jlail 3 mOCMOTDHMO CEBTH OBail

Pusnueskii, ... 51 1 sl. all Jedanput i u 3. 1. mnoZ.:
«++ Pasy™MbL, yMb, TaKo ja ghiicTsywrs, La ... 36.
3.5.4. Aorist
Pregled paradigme79
e lm BRQOJ %
E E NASTAVAK | oBLIKA |LEKSEMA | +NAR. | ~NAR. | IRAR,
at} -h 6/1 6/1
= |1 ~ - 100,00
-oh i/- 1/-
—
= |a. - - - - - -
[=]
t - 19/13 15/9
o 3 - - - 100,00
-st 1/- 1/-
1. -hom 1/- 1/- - - -
2
:(612 - - - - - -
Z|a -%a 1/- 1/- - - _
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Primeri i napomene i

1. 1. jedn,: coukmaxbt 86, ofbmaxt XIV (102), Hamucaxs IV (92),
TpYJUXCA XV (103), YIOBJIeCOTBOPKMXE XV (103); Hemoroxs XV
(10a). :

3. 1. Jedn.: JoHece 25, Hamepu 73', mMo3Ha 84 i sl.
Acrist glagola bitf ima oblik bist:

1. 1. mnoZ.: PAslOBOPAXOMCA XIV (102).

3. 1. mnoZ.: HCKycHLa XV {103) sa ruskoslovenskim refleksom
rnazala prednjega reda.

Kako se iz iznesenog materijalae vidi, acrist se gradi od
glagola svrienog vida 1 njegovl nastavel se poklapaju, osim
nastavke —§a u 3, 1, mno¥, i oblika bist, ga onima u danadnjem
srpskohrvatskem knjifevnom jeziku.

Zaniml jive je to da se gotove polovina oblika aorista (14
od ukupno 29) javlja van glavnog teksta. Verovatno je Stoj-
kovié upotrebu aorista smatrao oznakom '"viZeg stila" 1 zbog
toga ga relativno &effe upotrebl javao u posveti i poezijl

%to Je inafe i odlika Rajléevog jezika.so
3.5.5. Imperfekat
Pregled paradigme
LICE | NASTAVAK BEROJ %
OBLIXA |LEKSEMA | +NAR. { -NAR. | tNAR.
1. a8, -h 1/- 1/- - - -
-{Jja)se 71770 4R747
a, je, - - 100,00
be 17- 1/-
3.mn. | ~{ja)hu 30/30 25785 - - 100,00

Primeri i napomene
1. 1. jedn.:lsanpaxs XV (103).
3. 1. Jedn.: raejauwe 84, mpuGiuxawe 82, cORBTOBAlS 22, LAPCTBO-
Balle 81, oCHOBAAWe 8, ofiAexawe 28 i sl.
3. 1. mnoZ.: oriawaxy 19, nagaxy 41, Hauvaxy 59, npscBuaxy 1S,
BoaBﬁmaBaxycﬂ 79, BaycTaRRAXy 41 1 sl.
Tendencl je
a) S5tojkovié nema nijedan primer sa nastavkom -igah.
b) Glagol Zéi ima oblik WAAMG 41 a glagol modi MOTale 16, 40 i
Moraxy 79, He MoPaxy 8, 15(x2).
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¢) Pored oblika Osuwe 5, 7, 14, (7x)}, 68Xy 15, 16, 82, 84
dolazi jedanput, u poeziji, crkvencslovensko 0% 56.

d) Za razliku cd aorista se gotovo svl primerl imperfekta
{101 od ukupno 103} Jjavljaju u glavnom tekstu.

3.5.6. Partlcipi, glageolski pridevi i glagelski priloziB!
3.5.,6,1, Particip prezenta aktivni - glagolski prilog sadadnji
a) Oblici participa prezenta aktivnog imaju ruskeslovenske -5é-
kao 1nicijalnu fonemu nastavka i pripadaju, najéesée, celom
avojem morfonoledkom strukiurom ruskoslovenskom JeziZkom sloju
(ZivusBago, Zelajus¥il i sl., v, primers u %t. ¢}.

b) Obrazovanje oblika glagolskog priloga sadagnjeg odgovara
stanju u danadnjem knjiZevnom jeziku. Odstupanje od te norme
ogleda =o samo u Jednom-od ukupno 52 primera: Pored odeklvancg
RUMBETEN 23 dolazl i oblik XMBYTBH 20, Ztc se moZe objasniti

111 uticajem drugih glagolskih vrsta ili upotrebljavanjem
starog oblika u 3. 1. mnoZ. prezenta fv. o tome u t. 3.5.1).

¢) Radi 1lusiracije navodimo spisak leksema koje sé Javljaju

i u obliku glagolskeog priloga sadagnjeg koli pripadaju i na
fonetskom 1 na morfolodkom planu narodnom Jeziku (lzuzetak
predstavlja Jedino primer 11 gde delazi umesto ofekivane foneme
~d= grupa -id-) 1 u obliku participa prezenta aktivnog:

1)} Goernuce 10, 76 — CoAwece IASBE 66;

2) CyayTeH g8 22, 35, 49, 75, 78, isklju¥ivo u znafenju "podto"
— JyOyme XWsHB 77, OyIyWwy XH3HbL 48, 32 OyIylie 7:

3} BUZETBM 6, 15, 35, 45, HeBUIETBM 14 — BOEBMIANE 72, BCe-
BUJIALMME OKOME 66; :

4) 2HAWTLH 35, HE3HAWTBY 9, 64 — BOE3HAKNNE 72;

5) #eJeTbM 9 — XEejapnly 11;

6) ¥MBeTbd 23 pored XRMBYTEH 20 — OOXecTBA ... AWBYWALO 76;

7) He MOTYTHUIa (= ne moguéi ga) 23 — HaKZOP®: ... He Morymift
14, Moryme gaaronoayule 75 i sl.;

‘8) MeBaWTEY 7 ~—— GO [ONW'MM ... ITHOH 61°;

9) WIYTEU 18 u znaenju "hodedi" — y TpeULYUSMY ... COK3Y 78;
10) npexoleTen 43 — TMme ... HCXOoZAuE 28, 3axojmuerc CoXxHua 28;
11) pascyRIaBainTBW 31, 35 — Da’CYRAGOWArC ... USJOBbKA 34, 35;
12) croeTeM 11, 29, 79 — H&G ... CTOALMX® 10;

13) xoTeTh¥ 27 —— XOTANAro 34, XOTAUMMB 25.

Stojkovié upeotrebl java, dakle, paralelno oblike participa
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prezenta aktivnog, u pridevskim funkcijama, 1 glagolski prilog
sadas&n]jl, =a istom funkcijom koJu on ima i u dana&njem srpsko-
hrvatskom knjiZevnom Jjeziku, &to se lepo vidi iz sledeéih
primera:
... DPA3MOBADPATLY Cb DPOOATEJEM: MOHMD O HAayHKaXb yMb Halk
NpocELUAIKHAS, 38 HYKakobb ['palbt 0Tb HEro TOOMKO caymao
HHMCaMB, KOJNMKO 3a Ta#d. 9, ... wWempa .,. TPSICTYWLUMA KDHIH ¥
UHCTHM BO3IyXEb CE08 y3BHUABRANTEY DAJOCTE CBOK ARIASTHL, ... 1.
Ovaj posledni primer i primer HorTuna ... GOSTHUCE, XMJMLEA CBOA
COKPHBa, ... 10 upuéuju na te da se kod oblika sa nastavkom -£&¢
stvarno radl o glagolskim prilozima sadafnjim a ne o oblicima
sa "dvojakom transformacijom" koJl se mogu tumaliti ill kao
participi u atributivnoj funkelji ili kao glagolski prilozi
sadaBni Jer je za dvojaku transformaciju necphodna kongru-
encija particip - imenica, i nad primer bl morao da glasi
*HGTHHa .. O08Thace, ... PoEto nema kongruencije ni kod
drugog primera ove vrste (v. gore), moZemo, sa lsvesnom sigur-
noBéu, smatratl glagolskim prilozima i primere tipa OHD ...
CTOeThbY OBaKO TPOACIAMTHL ... 11, u kojima se nastavak glagol-
skog prideve sadadnjeg poklapa sa nastavkom participa.B2 Tome

£An T
tde v ¢

1 Binjenicn dp te shlind na -A4F AnsirdAnn favl lain
sa grafemom - a ne sa grupom -iff Xto bismu u jednini odekivali
kao pridevskl nastavak {v. v €. 1.1.2.3).

d) U poezl)il se upotrebljava jedanput ruski oblik glagolskog
priloga sada&njeg:

Tu oTanBe BRpHuH To#
nofiyxnan Bce ecTecTso! (62%)

3.5.6.,2. Particip preterita aktivni - glagolski prileg pro&li
a) NajleBée Btojkovié ima oblike sa nastavkom -wvé(i):
IBUI'HYBUIM BS, waryOueme 46, nocibjcBaBukxs 25, Y3s8Buwn 24,
59 1 s1,
b) Ked slo¥enica glagola 161 dolaze sledeéi oblici:
Aomemme 56, npeledwil 15 pored JOWABWNA 16.
¢) Nastavek -£¢ se javlja 1 kod jedinog jod nadenog primera
sa osnovom ne suglasnik: npoBeawiit 68. .
d) Same po jedanput, 1 to u poezijl, Stolkovié upotrebljava
nastavke -v i ~P: onosunpeA 58°; NperTexs 63°.
e) Kao 1 u prezentu, Stojkovié ima i u perfektu paralelnu
upotrebu oblike partlecipa {u pridevskim funkeijama) i gla-—
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golskeg priloge {u istoj funkeiji kao u danaZnjem knjifevnom
Jeziku}. Qva se postavka naslanja:
1) na &injenicu da kod oblika u pridevskim funkeijama u nastavku
nominativa mudkog rods {(primera 2a Zenski 11l srednjl rod nema)
dolazi dosledno grafemska grupa -if (u jedn.}, odnosno -iK
{u mnoZ.) a kod oblika u funkeijl glagolskog priloga, takode
dosledno, -H: .
AMBOTL CBOH %anocTHO NpoRejuiff yeJoBBKL ... 68, ..., J4
XOThBMiK [IPABEMD MyTSMb UTH ¥ HUXD [putove] HEIOHAYTEL 26
i 81, — OHb BUEEBEM J2 9 TC BeTb NOBLHICOKO, OTb GBOSI'C MBOTA
ycrasgers, ... 11, ... OHM JePKY Beuepy Kb cel0M yssellM pas-
oT4pece, ... 59 1 sl,;
2) na analogiju prema prezentu (v. u. t. 3.5.6.1 c).
3.5.6.3. Pérticip prezenta pasivni
Popridevl])eni oblicl nekada¥njeg particlpa prezenta pasiv-
nog se javljaju ukupno'zafza_puta:
GaaroyxeaeMuxs TPaBHLUE 31, HEMNOKOREOUMHME IyXOMD 86, Xogw
MY 9 BIGHOMB. 46 i sl.
3.5.,6.4, Glagolskl pridev radni (particip preterita aktivai II)
Pregled coblika

. BHRHOJ OBLIXKA
BROJ | NASTAVCT  |yus? Rop\Rmnent Re|SREDNIT A.
-g, =la, -lo | 180/180 46742 82/59
JEDNINA
-1 19/11 B -
-11, -le, ~lo| 75/67 16/16 6/6
MNOZINA -
-1i - 3/2 -
uz broj .
VA -la z2f2 .= -
VEKEUPNOG
OBLICI +NAR. -NAR., *+NAR. ukupno
broj 204 13 l 168 385
% 52,99 3,38 | 43,63 | 100,00

Primeri 1 napomene
Jedn.: U muSkom rodu Stojkovié upotrebljava preteZno nastavak -o
narcdnog jezlka: HIASK20 64, cJymao 9, 20, cOBbTOBA0 9 i sl.
Primeri sa finalnim -1 javljaju se 11i u potaﬁcijalnim
konstrukcijama 111 uz puni oblik pomoénog glagola u emfatid-

kim frazama:
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A wmoram 6N WXL MECINTH, Ja MY COJHLE OUM He NpPOCBETJIMTE?Y 13,

...; kol oBO 3HaNE He OB, ... XIV {102); llepeas M0A JHecs
ObLUThL eCH MHCABR, ... 28, ..., DPYKOBONMTENL Mbl OHNEB &CM UpPE3aL
JlaGipiKT® *M3HM MOeA J0 IHech. 86, l[locofiieMb MOTyueCTB&
TEOBOA CBbLTh BMIBLIL 8CML: ... 86 i sl. — 3ACIYAMN&A 3,
KWCTeKNIa 76, poawnacd 86 i sl., — CAACQBOJKIO 22, VI (94),

HecTaa0 38, nonegoce 792 i =sl,.

Mno#.: StanJe u mnefini odpovara, sa tri ilzuzetka, danagnje]

kT
5.C.C. Sl1zgs

knjizevno) normi:

HAPOMH ... UMAJMCY 66, JpyDiM ... HMCY HOromuau 24, UYrocmo
. XEeNWAH M YHOB&AM, ... 44 —— OUM MOE ... BUJUIe ecy 18
I'ope cyce ... paampocrepie 19, Jyue ... ecy ociane 25 i sl.

ali 1: ame Op [stvarl] y epaxeHie jomau XI (99), Hexe
rJabe MHCAWJH ecy 66, Pola W WamlR ... JAOAre HOregy Tpelo-
palM 69 i dalje — ... ecy UaBamsHa Omia Ooas esaveeilcka ...
16, ynapeuin cepua ... ecyce ycyrysiAsana 19, atia ...

HHCY IBCTELA CBOA NOJYUMNA 47.

Tu navodimo 1 oba primera sa nastavkom -la uz broj dva:

... OHA QIBa JOJA3WAA 8Cy¥ ... 23, ..., e OW OBa JBa KOHLA
MpOTHBOCTOAAR ... 35.
orticdp preterita paeiuni)

Ovaj se nekadagnji particip kod Stojkoviéa obrazuje istim

sufiksima kao i u danaBnjem knjiZevnom jeziku i to sufiksom
-en— (148/133 puta), sufiksom ~n- (19717 puta) i sufiksom ~t-
{21/20 puta).

Sto se distribucije tih sufiksa tide, mofemo konstato-

vatl sledede:

a)

B)

c)
1)

2}

Sufike -en- dolazil kod glagola I i VII vrste:

BISUCHH 66, NOBEeNeHD 47, peusHaro 15 i sl.; Bo30yKIeRH 25,

Han&xﬂeHa 31, cBAMEHHaAro 8 i el.

Bufiks -n- upotrebljava se kod glagola sa osnovom na —a-:

JapoBaHe 69, HeuyBOTBOBAHO 41, W3BasgHa 16, HeBO3JBIaHo 21,

nockaHo 9, CHazaubib 80 1 sl.

Sufiks -¢- Btojkovif pile

dosledno kod glagola sa osnovom na -u— 1 -p-:

IBUCHYTHME BC, M3MBHYTY 8, pascyTa 4 i sl.; DACHPOCTEPTS
pacnpocTepTe 10;

takode dosledno kod glapgola dati:
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naTt 6%, JOaTo 4, HBnéTL 52, NpejaTs 3;

kao dubletni oblik prema —en~:

OTKPHTOE 11, COKpPNTA 9 pored MOKPHEEHEL 1, MOKpHBEHA 4, 7,

16, NOKPHBEHHO 44, I (88), XIIT (101];

u sledeéim pojedinim primerima sa osnovom na -4-, odnosnoc -i-;
canucato VII (95), HagarToe 14, cTepaTe 39, NpeRe3ar:s 77,
pacrepaTa 28, yadpaTo 20, NPSBHTY 7.

3.5.6.6. Frekvenclje participa i glagolskih prideva L prilogs -

Partielp prezenta aktivnl (-3d-) 92/80
(-4} 52/52

Glagolakl prilog sadainji (-Fa) 1/-

Particlp preterita aktivnl 14/11

Glagolski prilog proXli ) 19/18

Particlp prezenta pasivni 28/e3

Glagolski pridev radni

(Particip preterita aktivni II) | 410/386

Glagolzkl prilog trpni

{Particip preterita peaivni) 188/170
ukupno ag4 /740

3.5.7, BloZena vremena
3.5,7.1. Perfekat

a)

Fored 181 sludaja u kojima za obrazovanje perfekta siuzi

enklitidki oblik pomoénog glagela, ukljudujuéd 1 primere sa
oblikom e, dolazi u 62 11i 25,51% od ukupno 243 primera, kojl

1)

Javlijaju u glavnom tekstu, puni oblik:

¢e .. I'yGio 5, TOJHKOCE ... CcTpamio 5, © ... Hoeraeio 37,
., KOMMEL 3 80 IMBDT%ICMGPTB, CM&pPThL eCTh KMBOTE GHO

24, @CTh ... DHAA 5, ©CThL HAWAO 44, MNOBHARIUCMO 42, MHCMO
.. Jomau 12 pored WMH E8CMO OTAAIM 82, HMajucy 66, Cy ...

IHTaA® 18 pored ecy OHAS 20, ecy IpiMMaTIu 66 L sl,
Kako se i1z navedenog vidi, Stojkovié upotrebljava enkli-

tiZki oblik ¢ u 3. 1. jedn, za obrazovan]e perfekta, U 12
slufaleva dolazi samo oblik se¢ dok se u 7 primera upotreblja-
vaju 1 oblik se 1 puni oblik jest:

b)

€CTL yCeyAioce 23, & 8CTh poiuia 10, MNpefapanose ecTh 23

i sl, .

Svega 6/4 puta Stojkovié ima perfekat bez pomﬁénug glagela:83
..., KPO He XuIt Haus ceit BLKR? 54, ... JOHOGXE elHY Bemb
He NOHAAR Kb OPYrod He uTH, ... XIV (102), ¥Moausjaa mpu~
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jriekit- Beaxa TPARKA DMABY NOIKJIOHAIA . 28 1 sl.
3.5.7.2. FPluskvamperfekat
Pluskvamperfekt delazi tri puta i to
a) dva puta u obliku konstrukelje pomodni glagel + glagolski
pridev radni glagola biti + glagoleki pridev radni:
Io meepell es ecTh Jowac Oxo 24, Mexiy ToMb ce GypA BeTh
HEUTO yTumaga Owia. 64;
b} jedanput kao konstrukcila glagolski pridev radni + imper-
Ffekat glagola biti:
Ouu ero - Koe ynaje GAxy - npeofiparece y XuBe M
fOoXEeCcTBEEeHHArO HBKAD'0 OMHA IIOJHe. 84

3.5.7.3. Frekvencije preteritﬁlnih vremena

VREMENA . bf‘ngVENCIJ;
Perfakat 280 74,63
Imperfekat 72 21,49
Aorist 10 2,399
Fluskvamperfekat k| 0,89

ukupno 33E 100,00

3.5,7.4. Futur I
Stolkovigé obrazuje futur I na tri naina:
a) enkiiticki oblik glagola hteti + infinitiv:
U svim primerima se upotrebljava puni oblik infinitiva,
u 40 od ukupne 4€ primera pomoéni glagol stoll cdvolenc od
infinlitiva:
AOﬁTHTbB 44, COUMHABETHTEES 53, HalTuTEEMO 31, BpaTHTheCe
71{x2}, 72; Th& ... CABIOBATH 76, TboWb ... JOOHTH BS,
OBIETEECE ... HACHTHTH 17 1 s1.;
b) prezent glagola biti + infinitiv:
npoAoRXapaT¥ OyIeM: 28 (1, 1. mno¥.), AH&TH OyJeTt 54, BHO-
CHTH He OyZeTt V (93) i sl.
Tu svrstavame i primere sa drugim predikatsklm dopunama:
conHue GyzeTs npeds TOGOMB. 11, ..., JO& BOCHCMMHAHie
OEABE HAWWED BGSIIa Cb pPAjocTin 3a HAch colmeHo OyneTh. 37
1 =1.
¢) present glogola svréenog vida:

Ovaj nadin obrazovanja futura Stojkovié upotrebljava 20

a
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puta u poeziji. NaveS3éemo samo jednu strofu:

Tam' BL GBRTAOCTH &3b TC y3pn,
UTO HE 3CMJIM TEeMHO 0%,

H Bb BtuHOGCTH A TC OPOIpD,
HSNOHATHO UTO OWCTL axhk, (56)

VYan peezlje se znatno reds Jjavlja oblik prezenta glagola
svrienog vida za oznadavanje futura:
+.+ KAKO OHBL [oblak] oTeTynuTh, 0ClASTH HAGEH CBBTH. 10,
++4, HO OOBAHLE C©BO ¥ KoMy ABIASTCA MOXSTDH OHTH He GYIETH
BCEME HEHNOBOJHO A& HEKOUMB Kb 2alasieHipn MOCHYXUTE, XIV (102)
i sl, ' '
Pojedine konstrukclje imaju sledefe frekvencije:

frekvenclja % .
konstr. hroj +MAR, ~NAR. INAR.

a 45748 .

b 21713 F5,41 24,59 -

c 26/2

3.5.7.5. Futur II
U &itavom delu postoji samo jedan primer. Za oznafavan]e
futura II sluZl prefiks ug— + present:;B84
A b KOKOBLME THEMO MH BOCXUUSHiEME ECE SCTECTBEO U HACH
caMuxt PIelaTy, Kald camy celM KasaTy yacwiMmo: usgaoBtue!
THCU GescMepTeHs! 30 1 dalje.
3.5.7.6. PotencijalB5
-ia lzrafavanje potencljala Stojkovié upotrebljava
a) konstrukeiju b4 (za sva zastupljena lice u oba broja) +
glagolaki prilog radni: ’
1. 1. jedn.: pexaolH 2, 14, 16, (5x), KoTJa OH A HIUMCIio 4,

Ia OH £ ... Morao 58 i sl.;
-2, 1. Jedn.: gKO0R TH ... CHHIIAO 76, BKOOHCE TH ... ICIEo 76;
3, 1. Jedn,: XT0 OH TO ... UMHHTH MOr'a0 &5, rge OW cHa ...

Jowna 36, ToOH USHOPbUSCTBC HeWACTHO OHAO 65; MOI'EN® OH 13 i sl.
1. 1. mnoZ.: 1a Oh MH .., MOIJH 33, HeOH MM ... YBEea3Jaucs 43,

8KO MH HeCOH ... MM2JM 65 1 sl.;

2. 1. mmoZ.: —

3. 1. mnoZ.: rge OW OJarciaTHe HEHE JyUe ... HE0WAe 10, aKH Ou
rigBe ¢BOE8 COKPHTH XoTEmu 59, padu caadu Myﬁpmiﬁ ... TIO-
cTand XI (99) L =1.;

b) konstrukeiju bi + iafiniiiv:
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.». OBY CMAacUTEJHY Hayky CaMo OHM y cyMdbHie Ow noBecTH
DAy, HOMXb NOCTYNKM XUBOTE M Ge33axoHiA Jo TOrb OesymiA
AOBGAE! ... 76.

¢} konstrukeiju bi + prezent:

fl orpbcTByeMb Hefm. 49.

Pojedine konstrukcije imaju sledede frekvencije:

frekvenclja %

konstr, brod +HAR. -NAR . *NAR,
& aofeo
b 1/1 - - 100,00
c 1/1

3,5.8. Pomocni glagoll

3.5.8.1, Oblicl pomoéneg pglagola Jesam

1.

1. jedn.: ecaMb 37 pored ECME B, 9, 86, IX (97), HHCAML 9,
18 — camk 21(x2), 22, 32, (7x), Acams &, 17, 18, (8x),
HaubplocaMe 6 i sl1,, (ukupno 26x).

1. jedn,: ecH 3, 5, 28, (7x), Hbcu 83 -— cH 4, 64(x2),

79, {8x), THCHM 13(6x), 28, 30(x2), {11x), HaKoBecH 3 1 sl.,
{ukupno 29x). .

1. jedn.: scTk 3, 4, 5(3x), (132x), H e 3, 9(x3), 10(x3),

(43x} pored HboTh 55°, 57, 587, (Bx, samo u poezijl i
posveti) — a3 2(6x), 3, 4, (159x), DBDE (= ovo Je} 48,

KTo& (= kto je) 70(x2) 1 sl., (ukupno 7x).

1. mno¥.: &CMO B2, HWCMO 82 - MHCMO 12, 42, 83, YTOCMO 44,
NO3IRAJAKCMO 42 1 sBl., (ukupno 7x}.

1. mno¥.: f — pre V (93).

1. mneE.: ecy 8, 9, 15(x2), (36x) pored cyTb 10, 18, 87,
(13x, od toga 10x u posveti, odnosnc poezlji); Huey 21, 24,
46, (6x) —— oy 18(x2), 20, 23, (10x), MHoMMcy 11{x2) i =sl.,
{ukupno 42x).

Raspored pozitivnih oblika u glavnom tekstu prema njiho-

vo] jezifko] pripadnostl ovako lzgleda:

a}

OBLICI +N&R. -NAR. *tNAR. ukupno
__b_rgj__ __326______5__ | 110__ 422
% 72,51 1,42 26,07 100,00
Tendencije

Odreéni oblicl u glavnom tekstu iskljudivo pripadaju
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narocdnojezidékom sloju.

b] U posveti i poeziljl se javljaju samo crkvenoslovenski,
odnosno ruskoslovenski i neutralni oblici. '

c¢) Upadljiva je &esta upotreba punog oblika. Eto sa@ frekven-
cija pozitivnih oblika u raznim funkeci]ama ti%e, nalazimo

sledecu sliku:85
frekvencije u glavnem tekstu

u preterituju prezentu ukupno
puni [ broj | 63 | 82 | 184
oblik 4 40,91 59,09 100,00
enkl. | bro} 170 98 @88
oblik % 63,43 36,57 100,00
ukupnoao 233 189 422

3.5.8.2. Oblici pomocéneg glagela bitd

1. 1. Jedn.: Gyisms 14, 21, 22. oo
2. 1. jedn.: Oymeuww B7.

3. 1. Jedn.: OyaeT® 6(x2), 11, 13, {22x}.
1. 1. mnoZ.: OyAeM0 30 pored OyJeMb 28, 36.
2. 1. mnoZ,: yneTe VIII (94).

.3. 1, mno¥.: OymyTs 7, 28, 29, (Sx},

3.5.8,3. Obliel pomoénog glagola nteti®7

8vl oblicl odgovaraju onima u danadnjem knjiZevnom jeziku:

1. 1. Jedn,: HeTBY 44(x2), 49 — HThY 53(x2), 54, 70, 77,
ATbYCB 54, B85, KajThby 19 1 sl., (ukupno 10x).

2. 1. jedn.: f — Tﬁamb 85, THTLENL 31, OBLETLENE 17.

3. 1. jedn.: HeThbe 42, 76 — The 10(x2), 47, 75(x2), (7x),
TOTHE 31, I[ESMAATES 53 i sl., {ukupno 22x).

1. 1. mnoZ.: / — TheMO 30, TaMoTheMO 43, 44(x2).

2. 1. mno¥.: / — /.

3. 1, mnoz.: / — caifke 12, WMTLE 53(x2), OBIeTR&CE 17 i sl.,
{ukupno 6x).
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4. ZAKLJUCAK

1) Stojkovié upotrebllava uglavriom morfoloBki a ne fonoloZki
pravopis. 0d grafemskeg fonda {v. u t. 1.1) izdvajamo na ovom
mestu samo grafemu 2 koja sluZl iskljuive za beleZenje pomoénog
glagola je. Najprogresivnijom crtom u ortograflji se moZfe sna-
trati upotreba ligature Wb za cznalavanje foneme ¢ koju su pre
A. Stojkoviéa upotrebljavali 1 drugi srpskl piscl (v, A, Mla-
denovié, Sava Mrkalj 1 njegovi prethednici, 170 i dalje).’
2) Na fonetskom planu prevladuje ruskoslovenski jezifki slo].
Neke se ruskoslovenske, odnosno ruske osobine (% > ol, &uvanje
inicijalnog é~, oblik ktoc zamenlce tke, oblilk ves zamenlce sav,
oblik delovék) dolarze bez izuzetka.

Refleksli & > ja; b, b > o, e; &3, jt 1 8d, &, jd umesto
¢ i d; vbiz)- > vo(z)-; tuvanje finalnog -188 golaze u 1.248
111 58,70% primera dok se cdgovarajuéi refleksi narodnog je-
zika Javljaju samo u B78 11i 41,30% primera. Slifan se cdnos
moZe ofeklvati i kod refleksa samoglasnog r gde u 166 sluBajeva
dolazi sekvenca er t6 puta narcanl Z, ¥ puta er;, pri temu se
ne mofe pouzdano refl u kojim se primerima radi stvarnc o fonem-
skoj sekvenci er, a u kojim samo o grafijskom znaku za vokalno T
3} Na morfoloBkeom se planu prufa sasvim druk®ija slika. Nekoliko
cblika 1ma Zfefée ruskoslovenski nastavak: gen. Jedn. prid., m.
i sr. r. —ago (100%, kod zamenice sa pridevskom deklinaciljom
B®,62%), dat. mnoZ. imen, %, r. -am (100%), gen. mno¥. imen.
sva tri roda -ovw/-ev, -2 (94,83%), prezeniski oblici glagola
{59,79%4), oblici 3. 1, prisvoinih zamenica Jego, Jeda, th
{89,02% pored narcdnih neéne, njthov, 10,98%). Ali u veéini
oblika narodni nastavel imaju prevagu: lok. Jedn. imen., m., 1 sr.
r. —u (94,41% pored -é, -({ij}i, 5,59%), gen. jedn. imen. . r.
na -a - nastavak -e (65,57% pored -%, 34,43%), dat. 1 lok. Jedn.
imen., . r. na -a - nastavak -1 {95,71% pored ~¢&, 4,29%), insir,
jedn. imen. £, r. na -a - nastavak -om (83,33% pored ~oju/-eju.
16,67%; kod imen. Z. r. na -# dolazl dosledno nastavak =-iju),
nom. i akuz, imen. %#. r. na -a 1 akuz. mnof. imen. m. r. -e
(88,49% pored -i, 11,51%):; gen. Jedn, E. r, prid,-zam, dekl, -e
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(70,45% pored -ija, ~feja, 29,55%), instr. jJedn. Z. r. prid.-
zam. dekl, -om {(80,00% pored -oju/~eju, -ijuw, 20,00%), nom, i
akuz., mnoZ. Z. r. i akuz. mno¥. m. r, prid,-zam., deskl. -~e
(87,00% pored -ja, -i, -ih, 13,00%).8% :

Stojkovié_upotrebljava ukupno 8643 ilmeniéka, pridevska,
zamenidka 1 glagolska oblika od kojih ima 1.930 (22,33%)
narodni nastavak, odnosnco oblik, 1.358 (15,69%) ruskoslovenski
i 5.357 (61,98%) neutralnl nastavak {oblik). U foneticl do-
laze, radunajuél u tabell I (t. 4.1) navedene oscbine, 1,283
{32,51%) narodnog, 1.339 (33,92%) ruskoslovenskih refleksa 1
1.325 (33,57%) neutralnih refleksa. Odnos je lsmedu narodnih i
ruskoslovenskih elemenata u foneticl 1 : 1,04 a kod oblika.
1,42 :.1 Sto pokazuje da Je Stojkovié olgledno smatrac po-
trebnim  znatno jade posrbvljavanje na morfolo@kom planu da bi
postigao bolje razumevanje teksta kod &italaca. .

Stepen posrbljivanja je, medutim, kod raznih vrsta redi
veoma razlidit. Tako, na primef, odnos izmedu narocdnih i rusko-
slovenskih elemenata kod imenlca iznosi 1,54 ; 1 a kod pre-—
zentskih oblika glagola 1 : 1,63. Ostale vrste re&l imaju
sledeée odnose; pridevi 1 : 1,05, zamenice =a pridevskom de-
klinacijom 1 : 1,63, 1i&ne zameniée, ukljusujuéli 1 povratne,
2,49 : 1, glagoliskl pridev radni 15,69 : 1 i1 pomoénl glagoli
61,33 : 1,99
4) 0d ostalih osobina na fonetskom 1 mo?foloékqm planu iz-
dvajamc sledece:

a) Sistem afrikata ima samo bezvuéne varijante ¢, ¢, é jer
potvrde za foneme 4 1 di nema.

b) Pade¥ni sinkretizam u dat., lok., i instr. mno¥, imen. sva

tri roda se, u suftini, ogranifava na jednu upotrebu nastavka
-ami a lok. sr, r. {v. tabelu na kraju tafke 3.1.5.3).

¢) Najfiareniju sliku u odnosu na upotrebu raznih nastavaka

pruZa lokativ. U lok. mneZ. imen. sva tri roda se, na primer,
upotrebljava'7 raznih nastavaka (v. tab. na kraju tadke 3.1.5.3).
"Nestabilnost" lokativskog nastavka potvrdule 1 &injenica da

se Jjednadenje dat. - lok. u jedn. pridevsko-zamenidke deklinaclje
vrii 8o puta u praveu dativa.(duZi nastavak -omu/-emu u lok.)

s svega 4 puta obratno {(kradl nastavak -om/-em u dat.).

d) Komparacija prideva { priloga ima u 117 (60,62%) slutajeva
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ruskoslovenski (vjadcdij, velidajée), 34 puta {17,62%) narcdni
{stariji, najdietije) 1 u 42 (21,76%) primera neutralnil karakter
{blide, vide),

5) Uticaj Bumadijsko-vojvodanskih govera na jezik “Kandora®
moZemo konstatovatl u slededim slufajevima:

Ikavizmi {nisf, gdi, Zeliti i s5l.), nastavak -im u lok, jedn.
prid. m. r. {u naflepéim enn), nastavak -1 u lok. i instr.
mnoZ. imen, m. i sr. r. {na oblaeci, mezdu duhi; u koliei, pred
vrati 1 81.), oblici tipa znadem, dadet, posnadu glagola VI
vrste, glagolski oblik &4té (3. 1. jedn.), upotreba prefiksa
us + prezent za oznatavanje futura IT (uzsmemo).

6} Tipidni srpskoslovenizml se u "Kandoru" ne javljaju.

7} Btatistitki podaci o broju narodnih i ruskoslovenskih ele-~
menata u glavnom tekstu, u posveti, odnosno u predgovoru i u
poeziji Jasnc pokazuju u kojo] se meri ova tri dela medusobno
jezidkl razlikuju:

;gfggigEo;oggﬁi +NAR. | -NAR. | sNAR. | UKUPNO
. . . .590

gLavnr | Brod | 3.218 ) 2.695 | 6.682 [ 12.590 |
TERST % 25,52 | 21,41 , 53,07 | 100,00

posvETa 1 (DPOd { 55 | 933 | 370 | 788
PREDGOVOR % 7,26 | 43,03 | 48,81 | 100,00

broj 21 365 358 744

POEZIJA [— —f— —— — 11— — 4 — —

% 2,828 43,06 48,12 100,00

U glavnom tekstu, kejl je namenjen 8irc] publici, odnos
izmedu narodnih i ruskeslovenskih osobina je 1,19 : 1, u po-
svetl, gde se Stojkovié ofigledno trudi da pike viiim knjiZev-
nim stilom, ova)] je odnos veé 1 : 6,05, a u poezijl, gde se
tuvaju mnoge arhaji&ne oscbine i u koJju teSko preodiru elementi
narodnog Jjezika, ima odnos 1 : 17,38,

Iz navedenog se jasno vidi da Jje Stojkovié upotrebljavao,
u zavisnosti od karaktera teksta, razne "stilove",.31 Tendenciju
"srednjim putem"92, to jest tendenciju ka kombinaciji rusko-
slovensklh, odnesno rusklh i narodnih elemenata na EiroJ narodno-
jezitko] osnovi, moZemo primetiti, i teo veoma ogranidenc, u
morfologlijl glavnog teksta.
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4,1. Statistiéki pregledi

tab, I Pregled vainijin fonetskih osobina
OSOBINE | ic 1 nAn.| INAR.| UKUP. | +NAR.| AR | NAR.
b>efl : & 398| - |1.159]1.587 25,56 - |74,44
&> e.: (jda | 174) z01] - 375)46,40| 53,60 -
b/b > a : ofe| 81] &17] - 69811, 60| 88,40| -
F :or: er 7 & 166 179} 3,91 3,35|92,74
1 > ol - 78] - 78] - [100,00 -
&7d §s:z?§é 99| a7} - 370|26,76| 73,24| -
vb(z}->$§§i;3 344| 132 - 476(72, 27| 27,73| -
-1(~)} » o ¢ 1| 180 27| - 207|85, 96| 13,04 -
s- - A - 7| - |ioo,00 -
ukupno 1.283|1.339 1.325| 3.947|32,51| 33,92| 33,57
*ukljﬁéujuéi 1 predlog u : v{o)




- 217 -

tab. IT Pregled glagola
Broj %
+NAR. |-NAR. | tNAR. JUKUP. | +NAR, | -NAR. | tNAR.
jed.| 214 | 398 | 28 | 640|33,44]62,19| 4,37
PREZENT |mno.| 98 | 112 3 | =213|4s,01|52,58| 1,42
vku.| 312 | 510 | 31 | 8s53|3s,58(59,79| 3,62
jed.| - - 67 67| = - hoo,00
IMPERATIV|mno. | - 5 1 8 - |83,33[16,67
uku.| - 5 | &8 7al - 6,85 (93,15
Jed.| - - 84 8a| - - hoo,o00
R oy e B N B N I X
uku,{ - - | 114 | 114| - - 100,00
jed.] 180 | 11 | 101 | =202le1,84l 3,77/34,59
GLAGOLSKI | — —~ — +——] — - — —_ — 4 —
PRIDEV |mnc.| 24 2 | 67 83 |25,81( 2,15|72,04
RADNI

uku.| 204 | 13 | 168 | 385|s2,99| 3,38|43,63
poMoéyy | ded.| 305 3 | 110 | a418;72,97 0,72 26,31

%?2?2;? no. | 113 | & | - | 116 (97,41, 2,50 -
REeti)* | eu. | a18 6 | 110 534;78,28 1,12120,60
jea.| 899 | 412 | 390 [1.801 46,57 27,45 25,98
SLA oLl mno. | 235 | 122 | 101 | 458 ;51,31 26,64 22,05
uku. | 934 | s34 | 491 1.959}4?.68;231?6:25,05

*Puni i enkliti¥ki oblicl, Oblike pomofnog glagola biti
(budem, budedi 1 81.) radunall smo kod prezenta.
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tab. ITI Pregled nomina i ukupan pregled oblika

brolj %
+NAR. [-NAR. [ *NAR. {UKUP. | +NAR. |-NAR. | *NAR.
jed.| 267| 83|2.095|2.445(10,92] 3,39(85,60
IMENICE |mno.] 137] 179| 199| 515|26,60|34,76|38,64
' uku.| 404| 262!2.294]2.960|13,65| 8,85|77,50
Jed 50| 133| 712] 895 *§3§§4151§§*391§§
PRIDEVI*|mno.| 82 6| 232 s320|25,83| 1,88[72,50
uku, | 132| 139| 944{1.215(10,86{11,44 77,70
ise. pri- (Jed.| 110} 208) .f.fs_‘_l_' 174| 9,37]17,72[72,91
Ofertso [mo.| 66| 79| 215 360(18,33[21,04|59,72
; acljomf, . 176] 287 |1.071{1.534|11,47|18,71|69,82|-
pu jed.{ 328! 134| 400| s62|38,05[15,55(46,40
=lidéne |— +—-—~|——F——1T—|— T+ —| —
<i po- [mno. 6] - 157! 16a3| a,e8| - les,az
mivratne
uku.| 334| 124| s557[1.025|32,59(13,07]54,34
jed.| 755| s558(4.063[5.376)14,04]10,38(75,58
ﬁgﬁggg mmo.| 201| 264| 80a|1.358|21,43 19,4459, 13
uku. [1.046| 822(4.868(6.734 (15,8312, 21 72,26
jed.| 659| 412 390|1.461[45,10/28,20|26,69
GLAGOLY [ 1™ Jos| 123| 101| a48|s0,22|27,23|22,55
uku.| 884] 534| 491|1.909|46,31|27,97|25,72
ded.|1.414) 970|4.4536.837 [20,68(14,19 65,13
DRUest |mno.| s16] 36| 904|1.808|28,57)21,37 50,06
uku. |1.930{1.356(5.357|8.643|22,33[15,69|61, 08

*Da blsmo dobili cbjektivniju sliku u odnosu na imenice 1
1iféne zamenice, radunamo u tabeli sve one nastavke nom.,
akuz. 1 vok. pridevsko-zameni&ke deklinacije koji se
medusobno razlikuju samo po safimanju/nesaZimanju duZih
oblika {npr. -gja/-a 1 8l.) kao neutralne.



Napomene

Na ovom mestu Zelim da zahvalim profesoru dr-u Gerhardu
Neweklowskom, Celovec (Klagenfurt), pod éijim sam rukovodsztvom
napravio konkordanciju i kod koga sam obranio prvu verziju ovop
rada {kao diplomski, odnosnc magistarski rad}, profesoru dr-u
Slavku Vukomanovifu, Beograd, za korisne savete i profesoru
dr-u Aleksandru Mladenoviéu, Novi Sad, koji je preuzeo na sebe
teret da podrobno proéita prvu verziju rada i stavi svoje dra-
gocene primedbe,

Zahvaljujem takoder profesorici Mariji Smeolit, Celovee,

i mr~u Miloradu Cirovitu, Beograd, za lektorisanje srpskohrvat-
skog teksta,

1. I. Grickat, U femu Jje znafaj i kakve su specifilnostl slave-
nosrpskog perioda u razvo]ju srpskohrvatskog Jezika, ZbrFL IX,
Novi Sad 1966, 64.

2. A, Mladenovié&, Nekoliko misli o srpskoslovenskom, ruskoslo-
venskom 1 slavencsrpskom tipu knjiZevnog jezika, Zbornik
Matice srpeke sa filologiju © linguistiku XXVII-XXVIIT, Novi
Sad 1984-1885, 504.

3. Up. J. Radonié, Atanasije Btojkovié (1773 -~ 1832), Glas 54w
CeXIf, Beograd 1953, 99. Biografske podatke o A. Stojkoviéu
uglavnom smo uzeli iz ovog rada; up. i rad Stojkeoviéevog sa-
vremenika: L. Bojié&, Pamjatnikdb muiemb u slavenvserbakomb
knifestvu slavnymd, u Pedti 1815, B81-87.

4, Radonié, Atanasije Stojkovié ... (v. nap. 3), 101 i 106.

5, Up., ¥1. A. Francev, Plsma Atanasila Stojkoviéa Josifu Dobrov-
skom, Prilesi za knjidevnost, jesik, fstoriju i folklor X,
Beograd 1930, 176 i1 dalje; Radonié, Atanasije Stojkovié ..,
{v. nap. 3}, 118 i dalje.

6. J. Deretié, Istorije srpske knjidevnosti, Beograd 1983, 200;
M. Pavié, Radanje nove srpske knjizsvncsti, Beograd 1983,
493, Pun nazilv "Kandcora" glasi: Xandordb <14 otkrovenie egy-
petakihb tainb otk Asanasia Stojkovida, Vb Budimé, 1800, str,
¥ + 87.

7. A. Mladenovié, O nekim pitanjima i osobinama slavenosrpskog
tipa knjiZevneg jezika, EZbFL XXI/1, Hovi Sad 1978, 111. Up.
i: A. Mladenovié, Cdnos izmedu domaéih 1 ruskoslovenskih
elemenata u knjizevnom Jezlku kod Srba pre njegove Vukovske
ztanardizacile, ZHFL XII, Novi 5ad 1969, 50 i N. I. Teclstoj,
Literaturny] jazyk u Serbov v konce XVIII - nacdale XIX veka,
u knjizi: Naeional'noe vosroidenie 1 formiranie slavjanskih
titeraturnyh Jaaykov, Moskva 1978, 312.



8.

10.

i1,
12.
13.

14.
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18.
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Na primer u radovima: A. Albin, Ikavizml u delima plsaca iz
Vojvedinl u predvukovskej eposi, ZbFL X¥/2, Novi Sad 1972,
25-41. A. Albijanié, Pojava nastavka -im u dativu 1 loka-
tivu jednine pridevsko-zamenifke promene u delima nekih sta-
ri@ srpskih plsaca, ZbFL XXIT/2, Novi 8ad 1979, 131-141;
Misljenja pojedinih autora u XVIII 1 prvoj polovini XIX veka
¢ srpskom knjlZevnom jezilku pre Vukove standardizacije, ¥5SVD
¥, Beograd 1981, 131-140., A, Mladenovié, Napomene © trans—
kripeiji 1 kritifkom izdavanju starih srpskih tekstova iz
XVIII i XIX veka, ZbFL XXII/2, Novi Sad 1979, 95-129; Prilog
poznavanju znadenja nazive "Slavenosrpskl jezlk" kod Srba u
XVIII i u prvo] polovinl XIX veka, NSSVD XIr/z, Beograd 1983,
18 i dalje; Tipovi knjiZevnog jezika ked Srba u druge] polo-
vini XVIII i pofetkom XIX veka, Referati za VII medunarodnt
kongres slavista u Vardavi, Novil Sad (Filozofaki fakultet)
1573, 46.

Up. Dr. G. Neweklowsky 1 R. Maier, Jezlk Atanasija 5t0 jko~
vida: Komputerska konkordancija “Kandora", K55VD XIv/3, Beo-
grad 1985 80 i dalje -

Mi tu navodimo, =a izuzetkom I, samoc mala slova. Stojkovié
upotrebl java, razume se, i odgovarajuéa wvellka slova.

V. o tome 1 u t. 1.1.6.
0 grafemi §§ za beleZenje sonanta J v. u t. 1.1.3 a.

Up. A, Mladenovié, Napomene o transkripeijil ... {v. nap. 8),
125.

Tu nismo uzell u obzir komparativ i superlativ tipa ﬂpaBeﬂHLH
14 (nom. Jedn.}, 71 {nom. mnoZ,)} gde se grupa Y upotrebljava
1 u jednini 1 u mno#ini za beleZenje fonemske grupe -{j4, up.
A. Mladenovié, n. d., 126.

V. o tome kod A. Mladenoviéa, Oko predvukovskog 1 Vukovskog
slova "J" u knjlzi Mlodraga Popovica, JF XXXIX, Beograd 1983,
216.

0 upotrebi te ligature kod srpskih pisaca predvukovske gpohe

v. kod A, Mladenoviéa, Sava Mrkalj i njegovi prethodniel u

reformi predvukovske éirllice, Gedidnjak Filoaofakog fakulteta
w Novom Sadu X, Novl Sad 1967, 170 1 dalje.

Up. J. KaB8lé, Jesik Milovana Vidakovida, Novli Sad 1968, 23.

Tu nismo uzeli u obzir primere BHCOpE 62°, 72°, BETPL 70, 71,
73", TYIPh 69 kojl se piSu tradiclonalno. Up. A. Mladencvié,

0 bliEem peznavanju vremena vckalizavije poluglasnika u istod-
nom delu Htokavskog naredja, Makedonski jazik XXXII-XXXIIII,
SkopJje 1982, 511. 0 upctrebi grupe -er— umesto -p- v. t. 2.4,

Up. Dr. J. Jerkovié, Jezik Bogeboja Atanackovida, Novi Sad
1976, 19.

Up. A. Mladenovié&, Napomene o transkripeidi ... (v. nap. 8},
120.

Up. A. Mladenovié, n. d., 128 i dalje; Sava Mrkall . {v.
nap. 18), 173 i dalje.
Up. A. Mladenovié, Napomene o transkripciji ... {v. nap. 8),

109 1 dalje.
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38.
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¥. i primere u t. 2.6.1 s,

Najpre se navode primeri sa morfoloZkim pravopisom a posle
crtice primeri sa fonolodkim, Nismo uzeli u obzir nl primere
tipa OTKPHTH 86, OTCTYNHTH 10 1 sl. gde se upotrebljJava tra-
dicionalnl pravepis niti primere tipa HCKYNHTeNE 25, BOCIO—
MHHAHie 37, BOCKUTLIO 8 Bijl je fonolodkl pravopls uobiZajen
veé davno pre slavenosrpske epohe, up. A. Leskien, Handbuch
den %Itbulgartscheﬂ faltkirchenalavischen) Sprache, Heldel-
berg“1969, 277 1 202 (Glosar)

Primeri tipa TORUMHBHOK 11 u kojima bi mogle da dodu
izmene na ortografskom planu i po dva, odnosno 1 tri krite-
rijunma (u konkretnom slufaju asimilacija po zvu€nesti i u-
prodéavanja) navedeni su dva iii tri puta, Lo jest prema dva
111 tri kriterljuma.

Up. A, Mladenovié, Napomene o transkripeiji ... {(v. nap. 8),
99,

Vp. A. Mladenovié, O nekim pitanjima primanja 1 lzmene rus-
koslovenskog jezlka kod Srba, 2bFL XXV/2, Novl Sad 1982, 62;
Slavenosrpskl elementi u Jjeziku dela "Roman bez romana" Jo-
vana Sterije Popoviéa, ZbFL XXV/1, Novi Sad 1982, 131.

Up. A. Mladenovié, 0 narodnom jezikw Jovana Rajida, Novl Sad
1964, 27 1 dalje; Neke slavenosrpske oscblne u Jeziku Jovana
Sterije Popoviéa, NSSVD XIs/1, Beograd 1982, 48.

Up. A. Albin Tkavizmi ... {(v. nap. 8), 25-41.

Up. A. Peco, Pregled srpskohrvatskih dijalekata, Beograd 1980,
51.

Naravno, u nilzu slu¥ajeva, npr, savie, sovésti 1 sl., -a-,
odnosno -o- u prefiksima upostavljeno jJe analogijom a ne ne-
poerednem vokallzacijom. .

V. no u Jeziku cetinjskog vladike Visariona s kraja XVII veka:
A. Mladenovié, Jezik u pismima cetinjiskog vladike Visariona s
kraja XVII veka, ZbFL XX/1, Novli Sad 1977, 22. U nafo] tabell
nismo uzell u obzlr veznik no,

Up. A. Mladenovid, 0 blifem poznavanju vremena vokalizacije

peluglasnika ... (v. nap. 18}, 511.
Up. A. Mladenovié, Rajidé (v. nap. 286), 6B.
Up. A, Mladenovié, 0 nekim pitanjima ... {(v. nap. 7), 105 i

dalje; Napomene o transkripciji ... (v. nap. 8), 113 i dalje.

Up. isto i kod Rajiéa (A. Mladenovid, Rajié, v. nap. 26, B7)
i Obradovida {H. Kuna, Jezldke karakteristike knjiZevnih djela
Dositeja Obradovida, Piela XXXvI, Sarajevo 1970, 85).

Nismoc negli primere za druge vrste redi, cdnosno pozicije.

U poezljl dolazi do lzostavljanja pojedinih vokala iz metri&kih
razloga,

Up. Dr. P. Heritl, Xnjifievni fes<ik Emanuila Jankovica, Novi
Sad 1983, 108.

Up. A. Mladenovid, Rajidé {v. nap. 26), B3,
Up. P, Heritl, Jankovidé (v. nap, 38), 50.
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Nastavak -% (<-ik, odnosno -y) u lok., odnosno lnstr, posto]ji
i u danasnjim volvodanskim govorima {up. A. Mladenovid, Rajid,
v. nap. 26, 97, fusnota 326; J. Kadié, Vidakovid, v. nap. 17,
68, fusnota 3%4). M1 smo nastavayk -{ u lok, tretirali kao na-
rodnu criu {gubljenje finalnog -h), a isti nastavak u inatr.
smatramo neutralnim, podto se JavlJa, madas kao -y, 1 u ¢rk-
venoslovenskom jeziku.

Up. A. Mladenovid, Rajié (v. nap. 26), 85,

Xod podele nastavaka prema njihovoj pripadnoati raznim jezid-
kim slojevima u obzir amo uzell samo nastavke, a ne 1 pret-
hodni formant (ruskeosl. -enij- i nar. -enj-). Finalni smo
elemenat ovog formanta (-{jF-~, odnosno -j-) naveli lspred samog
nastavka da blsmo ukazali na Zestu upotrebu ruskoslovenskog
formanta.

Nastavke dat. —am 1 instr. -ami svrstall smo u rupriku -NAR.
0 problematici u vezl sa Jezidkim karskterom ovih padeZa v.

A. Mladenovid, Rajid {(v. nap. 28), 96, fusnota 324.

Nastavak -7 w lok. mno#. odigledno pripada narodnom Jeziku
podto je u 3iro} upotrebi i1 u danainjim sremskim dijalektima,
up. P. Ivic¢, Die serbokroatischen pialekte, Hague 1958, 173;
A, Peco, Pregled srpaskokrvatekih dijalekata (v. nap. 29), S51.

U tabeli nismo uzell u obzir slufajeve tipa ruykama u primeru
..., KOH HA KONEHM JEeXeTEH, Cb DYKAMA KT HelOy IBUIHYTHMA
ropopams. 60 gde nastavak —amg predstavlja Suvanje nekadadnjeg
dualskog oblika.

Up. A. Mladenovic, Rajié (V. nap. 28), 97.

Tu rafdunamo i oblike zavisnih padefa osnovnog broja Jjedan i
ave oblike rednih broleva kao 1 participe u pridevsko] funk-
eiji.

Podtc je nemogude da tstom pouzdano&éu kao kod nastavaka -aja
1 -oje potvrdime fonetsku vrednost grafemskog nastavka -1#,
odnosno -Hi {-{ il1i -{j), ove primere radunamo kao neutralne.

U dat, 1 lok., Jedn. m, i sr. r, pridevsko-zameniZke deklina-
cije rafunamo one oblike koji su zajednl®ki i ruskeslovenskom
1 narodnom jeziku (-omu/-emu u dat. 1 -om/-em u lok.} kao
neutralne, a oblike koji predstavljaju rezultat jednadenja,
11i u praveu lok, {upotreba krafeg nastavka u dat.) 1ili u
praveu dat. {upotreba duZeg nastavka u lok.), smatramoc narcd-
nom crtom,

Up. A. Bellé, Istorija 3rpskahrvatskog Jezika, knj. II, sv, 1:
Redi aa dekltnacijom Beograd® 1972 149; A, Albljanié, Pojava
nastavka -im .... {(v. nap. 8), 131 dalje.

Kastavke 1ok. 1 instr. mnoZ. -ik, -iwi ragunamoc kao neutralne
poite onl odgovaraju ne same stanju u ruskoslovenskom jeziku
ved su u upotrebi i u narodnom jeziku na Eto ukazuje i Jinje-
nica da se nastavak —-imi Jjavlja nekecliko puta u lok. Nastavak
~ima rafuna ge u ovim padeZima, naravno, kao osobina narodnog
jezika (up., A. Belié, n. d., 149).

DuZe nastavke pridevsko—zameniéke deklinacije -aja, -oje,
-aje, -uju radunamo kao -ner., kraci -a, ~o, =g, =-u kao inar.
poito se kod krad¢ih nastavaka ne moZe pouzdano redédi u kojim

.
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se sludajevima radi o saZimanju dufep nastavka odredenog ob-
lika u duhu narodnog jezika a u kojim o neodredenom obliku
keji pripada i narodnom 1 ruskoslovenskom Jeziku,

¥. nap. 52.

Pribrojall smo, osim prveog primera, sve primere sa sufiksom
-§- ruskoslovenskojeziikom sloju, mada se kod nekih od njih
-§- moglo javitl i ped uticalem narednog govera a ne samo
ruskoslovenskog jezika (up. A, Mladenovié, Rajié, v. nap. P26,
113; P. Heriti, Jankovié, v. nap. 38, 221), podto Stojkovid
u poezijl i posveti iskljuZivo upotrebijave oblike sa —-§-
smatrajuéi ih, ofigledno, kao oznaku "viSeg stila" kojim se
inade s1luZi u ovim delovima knjige.

Rafunali =mo, naravno, 1 oblike komparativa koji se jJavljaju
u okviru superlativa =a prefiksom naj-.

Oblike dat., lok., i instr, mnoZ. li¥nih zamenica nam, nas,
ngmi 1 sl. kvalifikujemo kao neutralne, poZto su sami oblici
identi&ni u ruskoslovenskom.1 u narcdnom Jeziku. Narodna se
erta meZe videti same u fakultativnej, odnosno paralelno]
upotrebi tih obllka, npr. nam 1 nami v dat. 111 nas 1 nami

u lok. Kao narodnu crtu ragdunamo u ovim sludajevime samo
prodor dualskog nastavka -ma u oblike mnoZine, npr. nama.

Oblik u dat. u kejem se javlja grafema & (nému) rafunamo kao
narodnojezifki oblik poEto nas na to upuduju sledede &inje-
nice:

a) Oblici sa grafemom b se javljaelu u gen., odnosno akuz.
{nastavek -ga} i u lok. (duZi nastavak -emu) v duhu narocd-
nog jezika, dok oblici sa grafemecm e imaju u ovim padeZima
iskljudivo ruskoslevenski karakter [ego, vb nembd).

L) Ublik meému upotiebljave & s& ploedlozima o i1 bez njih,
dok oblici sa ¢ imaju inlecijalno »n- samo u pozlcijama iza
predloga. Oval] drugi kriterijum, upotreba - neupotreba inil-
cljalnog n»n— u pozicljama bez predloga, slufi i za klasifi-
kovanje oblika ngju, njikh 1 njim.

Ovej poslednjl primer mofemo svrstati u narodnojezifki fond,
poBtoc nas na to upuduje ne samo grafija (M umesto U, v. u %.
1.1.6 ¢) veé i inlcijalno »- koje nlje prouzrokovano pred-
logom (v. nap. 58).

0 rastavl jenom, odnosno sastavljencm plsanju oblika pe, gja
sa prethodnom redi v, u t. 1.2.3 a.

U zavisnim padeZima ne navodimo primere za m, 1 sr. r. po-
sebno.

Ova)] smo primer pribrojali grupl sa nastavkom -ege poBto
ovaj nastavak odigledno samo iz metridkih razloga nije
ogtvaren,

Raspored Jednina - mncoZina vrEi se samo prema broju imenice
sa kojom kongruira zamenlca. U okviru jednog padeZa ovde se
doncse sve singulerske 1 pluralske prisvojne zemenlfke forme
koje se javljaju u tom padeZu.

Kod primera sa osnoveom nén-, odnosno njih- radunamo 1 one
nastavke kao +nar. koje smo kod drugih zemenica 1 kod pri-
deva kvalifikovali neutralnim, npr. -2§ v lok. jedn. £. r.,
~th U gen. mno%. 1 sl., pokito sama upotreba tih primera pred-
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stavlja narodnojeziéku crtu i podte nismo nasli nijedan pri-
mer sa ruskeslevenskim nastavkom,

V. o tome u t. 1.1.2,3.

Prvi Jje kriterijum za raspored +#nrnar./-nar. kod pokaznih 1
upltno-odnosnih zamenica nastavak, a ne osnova. Druglm re-
Gima, ako se javlja osnova tipa ov- ili ke~ =sa ruskosloven-
skim nastavkom, radunamc oval oblik kao -nar. mada se upo-
treba tih osnova moZe smatratli narodnom crtom.

Kratke forme nastavaka nom. 1 akuz. Jedn. sva tri roda
1 nom., akuz, mnoZ. %. i sr, r. pokaznlh 1 odnosnih zamenica
smatramo narodnim jer se radi o odredenim oblicima kod kojih
bi se u ruskoslovenskom jezlku upotrebljavac odgovarajuél
duZl nastavak (-aja, =-oje 1 sl.)}. Nastavak =i nom. mnoZ. m.
r. tih zamenlca amo tretlrall kao neutralan jer se -1 u ovom
padeZu upotrebljava i u narodnom I u ruskoslovenskom jeziku
{up. A, Mladenovié, Napomens ¢ transkripelji i kritigkom i1z-
davan]u Btarih srpskilh tekstova iz XVIII i XIX veks, ZbFL
XXrr/2, Novl B5ad 1979, 125 1 dalje.

Tu se rafunaju i primeri u kojima ovl oblici imaju funkei ju
cdnosne zamenilce ¢4Jt.

Up. A. Leskien, Handbuch der alitbulgariachen (altkirchensla-—
wigchen) Sprache, Heidelbargglgeg 101.

Tw uzmemo, potpuncsti radl, u obzir i oblike kte i &te koje
smatramc na morfoloZkom planu neutralnim.

Up. A. Mladenovic, O narcdnom jesihu Jovana Rajidéa, Novl Sad
1964, 110.

Tu navedimo samc primere u kojima oblici sa osnovom jedin
imaju znafenje "jedan" a ne 1 primere tipa OpakoBa eCTb €IMHA
TOKMC HoGpogbredt. XIL1 (100}, gde oblik jedina ima znalenje
“"gama u svejoj vrsti".

Jedanput dolazi 1 oblik ova u funkeili broja oba: BHULYTH OBA
®b AeWepy ... 42, &te Je najverovatnije Ztamparska gredka.

0 prilo3kom obliku v. A, Belic, Istorija srpskohrvatsiog je-
atka, knj. II, sv. 1: Redi sa deklinageijom, Beograad51972, 180.
Oblike primera tyedaddd L milion, ko}i pripadaju imeni&kej
deklinaciji, radunall smo kod odgovarajuéih imenilca,

Ove smo oblike, kao 1 oblike deklinacije cosnovnog broja
jedan, radunali kod prideva.

Up. A. Belid, Istorija srpskohrvatskog jesika, knj. II,

8v. 2: Reéi sa konjugaoctjom, Beograd 1973, 5 1L dalje. U ta—
bell navedimo posebrno frekvencije primera u glavnom tekstu -
{*), u posvetl, cdnosno u predgovoru (z) 1 u poezijl (J).

Up. A, Mladenovié, Neke slavenosrpske osobine u jeziku Dimi-
trija Isajlovida 1816. godine, #F XX¥XVII, Beograd 1981, 1a82.

Up. A. Mladenovidé, Rajid (v. nap. 70), 118.

H. Kuna, Jezl#ke karakteristike knjiZevnlh djela Dositeja
Cbradoviéa, Djela ¥XXVI, Sarajevo 1970, 143.

Frimere kao oblik poslude u redenici: OBall moxxomurce, mo-
cIoyws, U CIpPOoThY 8r'o CBIHETh. 7, ko]l se ne mogu sa sligur-
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no&éu pribrojati ni aoristu ni istorijskom prezentu, ra-
dunal i smo kao prezentske oblike.

Up., A. Mladenovid, Rajid {v. nap. 70}, 119 1 dalje.

Sve oblike participa sa pridevskim nastavcima uzeli smo u
obzir u tabelama za prideve.

Up. Lj. Subotiéd, Sudbina participa u knjlZevnom jeziku kod
Srba u 19. veku, PPJ 20, Novi Sad 1984, 45 i 46, fusnocta 62.

Naravno ima 1 primera u kojima u okviru jedne refenice dolazi
samo Jedan oblik pomoénog glegola a vife radnih prideva, npr.:
KEKD 3 TO MOXHO, jJacy HEKM ¥y IPOCBEBUSHLK ¥ HayHaMa Iajexo [o-
WaK: APYrin y TEeMHCOCTM U MPawy 3a0cTalu. 80,

0 upotrebi tog prefiksa za oznadavanje futura II v. i A. Mla-
denovid, Rajid {v. nap, 70), 124; H. Kuna, Obradovid (v. nap.
78}, 156; P. Heriti, Knjgifevni Jezik Emanuila Jankovida, Novi
Sad 1983, 238.

Zza potencijal II'nismo nadli nijedan primer.

0 upctrebl pomoénog glagola jesam za obrazovanle perfekta v.
t. A.5.7.1.

Pune oblike sa znatenjem "Zeleti® ubrojali smo u I glagolsku
vratua.

Refleks finalnog -1 (-1 1l1i =-¢) glagolskog prideva radnog smo
uzeli U obzir i u fonetlei 1 u morfologiji, podtoc je Zesta
upotreba narognih refleksa. Mada je to, u prvom redu, fonet-
ska osobina, o#lgledno ima svej uzrok 1 u jafem posrbljaevanju
na morfoloBkom planu.

Statistifki podari n odnosima 1zmedu poiedinih ruskosloven-
skih i srpskohrvatekin fonetskih 1 morfolofkih osobina u
dellma srpskih pisaca predvukcovskop perloda nalaze se i u
sledeéim radovima: A. Mladenovié, Odnos izmedu domadih i
ruskoslovenskih elemenata u knjiZevnom jeziku kxod Srba pre
njegove Vukovske standardlzacije, ZbFL XIF, Novl Bad 1969,
43-51; isti, 0 nekim ruskoslovenskim i srpskohrvatskim Jezid-
kim osobinama u QOrfelinovom "Magazinu", ZbFL XIII/1, Novi Sad
1970, 103-118; 5. Stijovié, O medusobnom odnosu nekih rusko-~
slovenskih i srpskohrvatskih osobina u Orfelinovim pesmama,
PPJ 6, Novi Sad 1970, 19-30; A. Albijanié, Srpskoslovenski

i ruskoslovenski elementi u "Sobraniju" (1793) Jovana Rajicéa,
NSSYD VIf1, Beograd 1977, 165-174; isti, Jezifka enaliza
Rajidevog prevoda "Propovedi ill Slova o osufdeniji® (1764),
ZbFL XX/1, Novi Sad 1977, 5%1-61; R. Remetid, O nekim fonet-
skim osobinama u jezlku Lestviee (1B05) Vikentija Rekida,

PPJ 12, Novi Sad 1976, 37-45.

Podrobnlije © tome v. u tabelama II 1 III na kraju ovog radsa,

Up. H. I. Tolstoj, Literaturnyj jazyk u Serbov v konce XVIII
- nadale XIX veka, ¥actonal’'noe vosrofdenie i formiranie
slavjanskih literaturnyh jasykov, Moskva 1978, 271.

N. I. Tolsto}, n. 4., 307.
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Skradenice

Osim poznatih skracenica i onih koje smo objasnili u tacki
0.3 upotrebljavamo;

M kod akuzativa imenica 1 prideva u tabelama kao znak da
se podaci cdnose na kategoriju “"ZiveoY.

za Gasoplse:

ZbFL Zhornlk za filologiju 1 linguistiku, Matica srpska,
Novi 5ad.
JF JuZneslovenski filolog, Institut za srpskohrvatski

jezik, Beograd.

NSSVD Naudni sastanak slavista u Vukeve dane, Referati 1
aaopdtenja, Medunarodni slavistidki centar, Beograd,

PPJ Prilozi proudavanju Jezika, Institut za juZnoslovenske
i Jezike Fllozofskog fakulteta u Novom Sadu, Novi Sad.
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Zusammenfassung

Das phllosophisch-belletristische Werk Kandorb ili otkro-
venie egvpetakihb tdindb (Budim 1800) entsteht in der fruchtbar-
sten Schaffensperiode des Schriftstellers und spdteren Physlk-
professors der Universitdt Charkow Atanasije Stojkovié (1773-
1832). Stojkovié, der in Ruma aufwuchs und in Sopron, Szegedin,
Bratislava und Gittingen Mittelschulen besuchte bzw. studierte,
gehirt Jjenen serblschen Literaten des ausgehenden 18. und be-~
ginnenden 19. Jahrhunderts an, die sich der slawenoserbischen
Sprache - einer Kombination von kirchenslawlschen Elementen
{russischer und, in weit geringerem Umfang, serbischer Redak-
tion}, Elementen der russischen Llteratursprache des 18. Jhdts.
und serbisch-volkssprachlichen Elementsn - bedlenen, Die Auto-
ren kombinieren diese Elemente, nach elgenem CGutdilnken, je nach
Charakter des Textes sehr unterschiedlich. Wie bhisherige Unter-
suchungen . zedgen (vgl. dle Arbelten von A. Albiljanié, P. Her-
rity, J. Jerkovié, J. KaZié, H. Kuna, A. Mladenovié, N. I, Tol-
stoj u. a.), lassen sich doch gemeinsame Merkmale im Sprachge-
brauch der Autoren feststellen, Um Struktur und Eigenhelten der
slawenoserblschen Sprache noch besgser herausarbeiten zu konnen,
sind weitere Untersuthungen der sprachlichen Merkmale einzelner
Autoren bzw. Werke notwendig. Aus diesem Grund haben wir uns
fur eine Detailstudie der Sprache des Werkes Kandorb entschie-
den.

Die Aufgabenstellung ist in erster Linle ‘dlie, den Antell
der volkssprachlichen (+NAR.), nicht volkssprachlichen (-NAR.)
und neutralen (tN4AR.) Elemente, das sind Elemente die sowohl
der Volkssprache als auch der altkirchensglawischen Sprache
{(russischer oder serbischer Redaktion) angehiren, an der Spra-
che des Werkes zu ermitteln. Bel der Untersuchung Jedes einzel-
nen Kriteriums (z.B. Reflex der Halbvokale, Kasusendung uJ.d.)
werden edmtliche Belsplele auf dle drei angefiihrten Gruppen
aufgetelit und zahlenmiflg erfalt. Auf dieser Grundlage kann
das Verhidiltnis zwischen volkssprachlichen und nicht volksepra-
chlichen Elementen auch auf anderen Ebenen (Paradigme, Wortart,
Flexion insgesamt usw.) lelcht festgestellt werden.

In der Untersuchung wird auch auf dile sprachlichen Eigen-
heiten der dreil, ihrer Bestimmung und ihrem Wesen nach, sehr
unterschledlichen Telle des Textes (Haupttext - Widmung und Vor-
wort - Lyrik) eingegangen, da eine globale Betrachtung eine Ver-
wischung der elgentiichen Sprachstrukturen der elnzelnen Text-
teile zur Folge hidtte.

Die in den Tabellen angegebenen Doppelzahlen A/B stehen fur
die Zahl der Jjeweiligen Belsplele im Gesamtwerk {4) bzw. im
Haupttext (B). Auf Grund dieser beiden Zahlen erhalten wir be-
reits erste Angaben iber die sprachlichen Unterschiede zwischan
dem Haupttext und den ibrigen Tellen des Werkes. 5o sind, bei-
splelswelse, bel volksprachlichen Merkmalen die Zahlen oft iden-
tisch, was bedeutet, daR sich das Vordringen des velkssprach-
lichen Merkmales auf den Haupttext beschrdnkt. Alle anderen Zah-
len (z.B. sdmtliche Prozentangaben) beziehen sich, falls nicht
ausdricklich anders erklirt, auf den Haupttext,

Zur Erleichterung der statistischen Arbeilt wurden bereits
vor Inangriffnahme der eigentllichen sprachwizsenschaftlichen
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Untersuchung 1im Rechenzentrum der UnlverslitHt Klagenfurt eine
Computerkonkordanz, Wortfrequenzli=ten und eine riickliufige
Wortliste erstellt,

tufgrund der erfolgten Untersuchungen kann folgende Chark-
terislerung der Sprache des Werkes Kandorb gegeban werden:

1) Als wesentlichste Merkmale der Orthographle sind die Verwen-
dung der Zelchen Mk fiir das Phonem ¢ und die Yerwendung des Gra-
phems 2 ausschlieBlich fiir das Hilfszeitwort je zu nennen.

2) In der Phonetik Uberwiegen die Merkmale der kirchenslawischen
Sprache russischer Redaktion, wobei einige daven (L » ol, Bei-
behaltung von anlautendem der— (< dbr-) und die Formen kto, ves
und &elov&k) ausnahmslos auftreten. In einer Relhe weiterer Kri-
terien uberwiegen die russisch-kirchenslawischen Merkmale: & > jg;
b/b > ofe; 46, jt und Ed, 4, jd, anstelle der volkssprachlichen
¢ und 4; vb(z)- » v(oa)-; Beibehaltung des silbenauslautenden ~1,
mit Ausnahme des l-Partizipes, bei dem weitaus hiufiger -o als ~1
erscheint, Bel den zuleitzt angefihrten Kriterien ist das Ver-
hiltnis russisch-kirchenslawischer zu volkssprachlichen Elemen-
ten 58,70% : 41,30%.

3) Anders ist die Situation iIn der Flexion, Zwar Uberwiegen auch
hier in einigen F#llen (Gen, Sgl. Mask, u. Neutr. d. Adj.: -ago,
100,00% ~ bel den Pronomen mit adjektivischer Deklination nur
88,62%; Dat. Pl. 4. Subst.: -om/-em bzw. -em, 100,00%: Gen. Pl.
d. Subst,; -ovw/-ev, -#, 94,83%; dle Prisensformen der Verben (=,
4, Tab, unter 3.5.1), 59,79%; die Formen der 3., Pers. der Poaes-
sivpronomen Jfege, Jeja, th, B89,02% - die volkssprachlichen For-
men nén-, njihov- treten nur in 10,98% der Beigpiele auf) die
russisch-kirchenslawilschen Elemente, aber in der Mehrzahl der
Kriterien verwaendet Stojkovié dle volksaprachlichen Merkmale:
Lok. Sgl. Mask. u. Neutr. d. Subst.: -u, 94,41% neben =&, ~(ijf)Z,
5,59%; Gen. Sgl. d. Fem. Subst. auf ~a: -e, 65,57% neben ~i,
‘34,43%; Da%., Lok. Fem, Subst. auf -a: =i, 95,71% neben -§,
4,29%; Instr. Sgl. Fem. BSubst. auf -a: -om, 83,33 neben -~oju/
-eju, 16,67% - die Fom. Subst. auf -§ haben ausschlieflich die
Endung —-<ju; Nom., Ak, Pl, Fem. u. Ak. Pl. Mask, d. Subst.: -¢,
88,49% neben -4, 11, 5?%, Gen. Sgl. Fem. d. adjekt..Dekl.: -ea,
70,45% neben —iaa, ~-jeja, 29,55%; Instr. 5gl. Fem. d. adjekt.
Dekl,: —om, 80,00% neben -aJu/weju, ~{ju, 20,00%; Nom., Ak. Pl.
Fem. u. Ak. Pl, ‘Mask. d, -adjekt. Dekl.: =-e,.87,00% neben =-ja, -~i,
-ih, 13,00%.

Stojkovié verwendet im Haupttext 8.643 Nominal- und Verbal-
formen, wvon denen 1,930 (22,33%) volkssprachliche Endungen
haben, 1.356 £15,69%) eine nicht volkssprachliche Endung auf-
weisen und %,357 {61,98%) hinsichtlich ihrer Endung neutral sind
{s. Tab. III in Punkt 4.1).

Aufgrund der untersuchten phonetischen Eigenschaften (=,
Tab., I in Pkt. 4.1) ergibt sich folgendes Blld: 1.238 (32,51i%)
Beispielen mit volkesprachlichen Reflexen stehen 1.339 (33,92%)
Fdlle mit russisch-kirchenslawischen Reflexen und 1.325 (33,57%)
neutrale Belspiele gegenliber. Das Verhdltnls zwischen volks-
sprachlichen und nicht volkssprachlichen Elementen betr&gt in
der Phonetik 1 : 1,04 und in der Flexion 1,42 : 1. Dlese doch
sehr unterschiedlichen Verhiiltnisse welsen deutlich darauf hin,
daB Stojkovié die Flexlon einar welt stdrkeren "Serblsierungn
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unterzog als die Phonetik, um elne grifere Verstdndlichkeit des
Textes bheim Leser zu erreichen,

Der Grad der Anpassung der Endungen an dle Volkssprache ist
allerdings in den einzelnen Wertarten sehr unterschiedlich. So
betrdgt das Verhdltnis volkssprachlich : russisch-kirchensla-
wisch bei den Substantiva 1,54 : 1, beil den Verben hingegen 1 :
1,63, hei den Adjektiva 1 : 1,05, bei den Pronomina mit ad]ekti-
vischer Deklination 1 : 1,63, bei den Personalpronomlna, ein-
schlleBlich der Reflexivpronomina, 2,49 : 1, beim 1-Partizip
15,69 : 1 und bei den Hilfszeltwidrtern 69,87 : 1 (s, Tab. II u.
1II in Pkt. 4.1),

4] Weitere wlehtige phonetische und morphologlsche Charakteris-
tika sind:

a} Das Affrikatensystem kennt nur die stimmlosen Fhoneme ¢, &
und ¢, fur die Verwendung von & und di gibt es keine Hinweise.
b) Tendenzen zu einem Synkretismus von Dat., Lok. u. Instr. Pl.
der Substantivdeklination sind nur ansatzwelse vorhanden (=,
Tab, am Ende d. Pkis, 3.1.5,3).

¢} Der Lokativ zeichnet sich sowohl in der Substantivdeklination
(z.B. hat er im Plural insgesamt 7 verschiedene Endungen, s.
Tab. am Ende d. Pkts. 3.1.5.3) als auch in der Adjektivdekli-
nation {(hdufige Angleichung an den Dativ, d.h. Verwendung der
Endung -omu/-emu im Lok. Sgl. Mask. u. Neutr,) durch groge In-
stabilitat aus.

d} Die Komparation der Adjektiva bzw. Adverba hat verwlegend
russisch-kirchenslawischen Charakter (62,62%, z=.B. vjadddij,
boldimi; blagorodnéjda, glavnéjéu u.d. neben stariji, mudriji;
najéietije, najblide u.H.).

5) Folgende Dimlektismen konnten festgestellt werden:

Ikavismen (niei, gdi, Zeliti u.#.), Endung -im im Lok. Sgl. Mask.
des Adjektiva (i naglepdim snu), DEndung -%4 im Lok, u. Instr. PL.
Mask. u. Neutr. der Substantiva (na cblaeci, mefdu duhi; u koliet,
pred vraoti u.i.,), Verbalformen wie znadem, dadet, pesnadu u.H.,
die Form §£1& (3. Pers. Sgl.) des Verbs silati, die Konstruktion
ug=- + Pridsens zur Blldung von Futur II {ugamemo).

6) Stolkovié verwendet keine Kirchenslawismen serbischer Redak-
tion.

7) Das Verhidltnls zwischen volkssaprachlichen und russisch-kir-
chenslawischen Elementen betrdgt im Haupttext, der einem wei-
teren Leserkreis zugedacht ist, 1,19 : 1, in der Widmung bzw. im
Vorwort, wo Stojkovid offensichtlich um einen htheren Stil be-
miiht ist, bereits 1 : 6,05 und in der Lyrik, in der sich tradi-
tionsgemdB archalsche Formen ldnger behaupten und in die volks-
sprachliche Elemente nur sehr schwer eilndringen, 1 : 17,38.

Aus dem angefihrten Material 1st klar ersichtlich, dall sich
S8tojkovié, in Abhingigkeit vom Charakter des Textes, verschie-
dener Stile bedlient,.
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DIE UNGARISCHEN VORBILDER DER KROATISCHEN SPRACHERNEUERUNG
(BE1TRAGE ZUM WORTSCHATZ DER VERWALTUNG UND DES RECHTS)

i. Die zweite HElfte des 19, Jahrhunderts ist das Zeit-
altex der bewuBten Gestaltung der kroatischen Literatur-, Um-
gangs~ und Fachsprache. Die ﬁnfﬁnge dieser Reformbewequng rei-
chen allerdings in frithere Jahrzehnte zuriick. Wir treffen
Spracherneuerungsversuche von verhidltnismisglg gr¥berem Aus-
maf bereits wvor Gaj in den einzelnen regicnalen Schriftspra-
chen, vor allem in der kroatischen Literatur des 18. Jahr-
hunderts in Slawonien (in den Werken von M.A. Reljkovit,

M.P. Ratan&ié, A. Kani%lié, M. Pustaié und K. Pavié&)  sowie
in den Worterbiichern der kajkavischen Lexikographen ({in erster
Linie bel Belostenec und Jambreéié)a. In diesen Werken kann
die Absicht der Autoren, bzw. der Wirterbuchverfasser beoh-
achtet werden, einen jeden neuen Begrlff in der Muttersprache
mit einem entsprechenden Wort, oder wenn das nicht gelingt,
wenigstens mit einem léngeren Ausdruck zu erkldren, zu inter-
pretieren. Damit im Zusammenhang entfaltet sich, selbstver-—
stindlich stufenweise der Purismus, das heiprt, die Tendenz,
die Sprache von den fremden Elementen zu reinigen. Es ist
elne allgemein bekannte Tatsache, daB dle Kroaten beil derxr
Prigunyg von Erxsatzwlrtern in erster Linie nach deutschen und
techechischen Mustern verfuhren.3 Es muB aher festgestellt
werden, daf auch eine drltte, nicht minder wichtige Quelle
der kreoatischen Neologismen in Betracht kommt, n#mlich die
Errungenschaften der ungarischen Spracherneuerung, die zahl-~-
relchen ungarischen Neologismen. Im Laufe der Geschichte be-
stand nédmlich eine sehr enge Beziehung zwischen Ungarn und
Kroatien. S5ie bedeutet nicht nur die Staatsygemeinechaft,
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gondern auch enge Verknlipfungen auf verschledenen Gebieten

der belden Natlonen (RKomitatsverwaltung, Rechtsleben, Militdr,
'Kirche usw.). Es ist alsoc keiln Wunder, daB man besonders vom
Ende des 18. Jahrhunderts an in den Werken kroatischer Poli-
tiker und Literaten oft Berufungen auf das Vorbild der unga-
rischen Spracherneuerung finden kann. Die Intersuchung der
kroatischen Quellen in dieser Richtung bezeugt, daf das unga-
rische Vorbild von Anfang an befruchtend wirkte.4 Die bisherige
Fachliteratur befaBte sich mit dem Einflup der_ungarischen Spra~
che auf das. Serbokroatische (hauptsichlich in der 4lteren Peri-
ode) . Laszld Hadrovis bearbeitete die Schriftsprache der bur—
genlindischen Kroaten im 18. und 19. Jahrhundert5 sowie die
ungarischen Elemente K des Serbokroatischen.6 Beide Werke gehen
jedoch nur bis zur Mitté des vorlgen Jahrhunderts. Der ungari-
sche EinfluB bricht aber zu diesem Zeitpunkt keinesweygs ab,

nar bekundét er sich nicht so sehr in der Ubernahme von neuen
Wortern, sondern eher in der Priqung von Neologismen nach un-
gariaschem Muster. Dieser Einflud des Ungarischen, der in derx
zweliten Hilfte des 192. Jahrhunderts gerade im Zeitalter der
bewuBten Ausblldung der kroatischen Sprache in fast allen Zwei-
men des Wortschatzes nachzuweisen ist, 1st noch nicht bearbeltet.

2. Ich ging an diese Arbeit, indem ich zuerst die politi~
sche Entwicklung in dleser Epcche durchstudlerte. In den schon
erwdhnten Quellenpublikationen étieﬁ ich auf Stellen {AuBerun~-
gen) , die meine fritheren Vermutungen bestdtigten, dad ndmlich
das ungarische Vorbild nicht blof instinktlwv, unbewuft, aus
der #hnlichen politischen und kulturellen Situation folgend,
sondern auch ganz bewuBt, als konkrete Anregung stets anwesend
war.

Vor der eigentlichen linguistischen Analyse des Quellen-—
materials méichte ich einige interessante und wichtige Ruferun=-
gen darlegen, um dis anregende Wirkung des ungarischen Voxr-
bilds zu dokumentieren.

2.1 In Kroatien hief es vor allem, eine einheltliche Grund-
lage filr die Entwicklung der Schriftsprache zu schaffen. Man
wollte anfangs der elnheitlichen Schriftaprache den kajkavi-
schen Dialekt zugrunde legen (A. Nagy, T. Miklousié und an-
dere) und erst spiter wurde dile Tatsache bewuBt, daB "...za-
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grebadke narjefje ne samo s povmefanjem vnogeh tudeh redih,
nemgkeh, latingkeh, a ponekuliko i talijanskeh vnogo od je-
zika #istode, osebitc v novefa na%a vremena pogubile i tem
nafinom pogrdeno je..." (F. Strehe, Grada 12:208). Auch hitte
der kajkavische Dialekt mit seiner verhiltnismipig kleinen
Seelenzahl auf dem ganzen Sprachgebiet nicht =2iegen kiéinnen.
S0 wurde diese Ides aufgegeben. Das ungarische Vorhild konnte
auch in dieser Hinsicht mafgebend sein, weil es in Ungarn
keine 50 ausgeprigten regilonalen Schriftsprachen gab wie bei
den Kroaten: so konnten die Ungarn ihre moderne Sprache aus
einer verhdltnismdBilig eilnheitlichen Grundlage aufbauen. Und
die kroatischen Literaten sahen das sehr wohl,

2.2 Antun Nagy erwdhnt als zu befolgendes Beispiel, daB
die Ungarn "svojega jezlka, koj vre z'vsema na dolne grane je
bil opal, razmelil podignuti, pak po tom njem vekSu vrednost
zavdall, svojem pak narodu stalnost boliu 1 preftimanje
priskerbeli.“7 Er stellt weiter die Frage:; "Gda pak bude Hor-
vatska, Slavonlja i Dalmaciia k tom dospela? Gda se budu ovi
crsagi z' ovem di#itil? gda budu navufitele svog materinskog
jezika zadobili, widili i posluhnuliz“

4.3 Uer andere bedeutende Literat, romaE MiklouBié, scheint
seit 1787, als er selne theologlschen Studien in Pest begonnen
hatte, die sprachlichen, wissenschaftlichen und kulturellen Be-~
strebungen der Ungarn mit Aufmerksamkelt verfolgt zu haben,
da er feststellt, daBf "vugerzki jezik med pervemi skoroe Evrope
jeziki, kakti s kojem wvsl posli tak duhovni kak svetskl i
orsaffki zevsema prikladno opravljati se moreiju, ra&una se",
und auch er fragt: "zakaj to iste biti ne bi moglo i 5 Horvatskem,
koji pred vnogemi s plodnostjum redih difiti se more?"8

2.4 Im Jahre 1832 zelgt J. Dra¥kovié ebenfalls Verstindnis
filr die ungarischen geistigen und sprachlichen RBewegungen. Als
er ausfiihrt, jedes volk habe das Recht in der Muttersprache zu
sprechen, sie zu kultivieren und zu entwickeln, stellt auch er
anerkennend fest, daf "Madari ovu duZnost difnc svrBavaju"
und Ffiigt hinzu: "DuZni smo ele dobru peldu Madarov nasleduvati,
i njima &reez to potvrditi, kakve gu ciene u nafem umu dohra
i pametna nihova tvoria. fa oto ka¥'mo, da i mi narcdnog jezika
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imademo, kojl svakog teZanja kadar i vriedan jest i primimo
nafeg jezika u na¥ih poslih, 1 pritrudmo se njega prilagoditi
svagdafnim obXtinskim potribam, kao Madari tekar odskora
udina."? '

2.5 Die Quellen erwihnen die Ungarn allerdings nicht nur
als eln befolgenswertes Beispiel, sondern sie batonen auch die
Furcht vor der Verbreltung der ungarischen Sprache und. spre-
chen manchmal spbttisch von dem gewaltsamen Vordringen der ‘
Asiaten. Ich habe aber hier nicht die Bufgabe, die Spuren der
Kimpfe um das Sprachproblem zu wverfolgen, lch mdchte nur noch
mit einem Zitat die Behauptung unterstitzen, daf das Vo;bild
des ungarischen galistigen und kulturellen Lebens auch in der
zweiten HHlfte des vorlgen Jahrhunderts anwesend war., Das
kroatische Tagblatt Pozor befaBt sich in einem langen Artikel
der Nummer vom 29. Juni 1867 mit den Ungarn. Darin ist unter
anderem zu lesen: "Magjari nisu ni s daleka ni Englezi,
Francezi 1td. dapade nestoje kulturom nl vife nego &to mi
Slavenl, nu opet su se ugledall u ove narode, pa su narodni
ponos, narodnu sviest duboko ukorjenili u narcodu... Povirite
njlhovu akademlqju, muzej, kazalifte, gospodarske druitvo, sa-
bornicu, Zeljeznidka druftva, banku - posvuda dete vidjeti,
da velikadl i konzervativci.../ne samo novcem vet i dufevinim
radom ta dru¥tva podupiru, a da nisu same na oko, pred svietom
" narednl ljudi, ved da im je Zitav obiteljskl Zivot i uzgoji~-
vanje djece skroz 1 skroz narodno."

‘Dle angefiihrten BuBerungen bewelsen nur, dag die Kroaten
trotz der politischen Gegensdtze dle kulturellen Bestrebungen
dar Ungarn zu schitzan verstanden. Nachdem ich also auf diese
Welse vom geistigen Verhalten der Kroaten gegeniber der unga-
rischen Sprache ein klares Bild gewonnen hatte, begann ich mit
der Bearbeitung der Sprachquellen. '

3. Ich exzerpierte mehrere dreisprachlige militérische
Dienstreglements, Anordnungen und Anwelsungen, zwelsprachige
(ungarisch—kroatisché} Gesetzes- und Verordnungstexte, Satzungen
ftlr Aktiengesellachaften, sowie auch Gesetzestexte flir Post—
und Telegrafenwesen. (Dle Liste dieser Quelleﬁ'ist am Ende
des Artikels im Verzelchnis der Abklirzungen angegeben.) Das
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auf diese Weise gewonnene Material kontrollierte ich auf-
grund von Worterbiichern. Die Wirter, die nach ungarischen
Mustern entstanden, beweisen, daf auBer den schon erwihnten
deutschen und tschechischen Einflilssen gr#Bere Aufmerksamkeit
aunch den ungarischen Vorbildern gewidmet werden miiBte.

Die in diesem %eitabschnitt nach ungarischen Mustern ent-
standenen Wirter und Ausdriicke sind LehniUbersetzungen. Die
wichtigste Fachliteratur iiber die Lehniibersetzungen ist zu-
sammengefaft in der Einfithrung der Monographie von Lajos Kiss.1o
Fiir das Serbockroatische berufe ich mich auf die Monographie

von Matthias Rammelmeyer.11

Heulich wurde die Frage der Lehn-
tibersetzung auch in einem Artikel von Stjepan Babi& berﬁhrt.12
Mit dem sehr interessantan, lehrreichen Ausdruck fgrokas be-
fapte sich Olga éojat.13

4. Im Folgenden zeige ich kurz - eher als Auswahl -
einige Wbrter und Ausdriicke des Wortschatzes flir Verwaltung
und Recht, die aller Wahrscheinlichkeit nach unter dem Ein-
fluf des ungarlschen Vorbilldes entetanden sein diirften. Im
Falle der Lehniibersetzungen ist es natiirlich sehr schwer das
unmittelbare Muster festzustellen und es ist auch nicht im-
mer mdglich. Aufgrund eines umfangreicheren Sprachmaterials
geurtellt scheint es sicher, daBk wir in den meisten PFdllen
mit einer gemeinsamen, parallelen deutschen und ungarischen
Wirkung 2zu rechnen haben.

4.1 In den Gesetzestexten ist der Begriff 'amt' durch
svanige, und 'Beamter' durch svanidnik vertreten. Einlge Bei-
spiele: Onda isti su duZni, da odma jave poreznom zvaniju
(Zak 118) - Ugyanazok tartoznak...az illetd addkivatalnak
azonnal bejelenteni (Térv 1595), izaslanik dotidncga poreznog
gvanija (Zak 123) - az 1lletd addhivatal kikilldBttie (Tdrv 200},
Javni zvanidnici (Zak 367) - a kbztisztviseldk. (Ttrv 445), po-
reznl svanidnik {(Zak 119) -~ az addiivatainck (Tdrv 197),

Das Substantiv zvanije kommt laut dem ARJ {Sv 93:159-160)
zuerst bei Belostenec vor, dann war es auch von Jambre®ié in
der Bedeutung 'vocatio, zvahe, Ruffung' ins Worterbuch auf-
genommen worden. In der Bedeutung 'Beruf’ kommt es spiter

im wbrterbuch von Frfjhlich-—Veseli&14 in der Form zwagnje und

im deutsch-kroatischen Worterbuch von 8ulek ver, Das Substantiv
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zvanidnik ('onal, koji vrEi zvane, slu¥benik ni¥e vrsta')
ist von der zwelten Hdlfte des 19. Jahrhunderts gebrduch-
lich (ARj Sv 95:158). Rammelmeyer hilt es fiir eine deutsche
Lehnilbersetzung {DtL 316), die durch russische Vermittlung
ins Kroatische gelangte. Fllr den russischen Einfluf spreche
die Wortendung, sowie die Tatsache, daf dleses Wort auch im
Serbischen gebraucht wird und nicht die Termini ured und
urednik, dle gewlB aus dem Tschechischen stammen. Mihajlovié
{Grada) bringt =zvanije niéht, wahrscheinlich weil er es
fiir genuin serbisch hielt, dagegen ist es bei Avramovié
{N&mackij i serbskilj slovar, Wien 179%1) unter Amt und Beruf
verzeichnet. Fir ung. hivatel 'Berufunyg, Lebenslauf' kénnen
seit 1372/1448 Belege nachgewiesen werden. Es kommt in der
Bedeutung 'Amt, Wlirde; Beschﬁftigung, Arbed tskreis' selt
1585 vor-[TESz.2=114)._In der Bedeutungsentwlicklung des
ungarischen Wortes mag deutsch Beruf eine Rolle geépielt
haben. Fliir die kroatlschen W&rter ist es richtiger und wahr-
scheinlicher, neben dem russigch-serbiachen EinfluB auch
eine gemeinsame deutsche und ungarische W;rkung anzunehmen.
Kroatisch zvanidnik hat weder 1ﬁ Russischen noch im Deutschen
eine ‘strukturelle Entsprechung, so kann es nur auf ungarisch
hivatalnok zurlickgefiihrt werden, _ _ _
4.2 Von den Benennungen der elnzelnen Beamten und juri-
stischen Personen haben wir die WSrter bilje3nik "Notar;
ung. jegqyzd', povierenik 'der Beauftragté, der Bevoll-
méchtigte; ung. meghizott' und opunomedenik 'der Bevoll-
méchtigte; unyg. meghatalmazott' hervor. Die Administration
einer kleineren Gemelnde wurde von. dem Notar, ob¥tinski
biljednik — kdzsdgi jegyssd (Bak 381 - T8rv 468 und noch in
anderen Stellen) gefilhrt. Uber das Wort b<{iljeinik bemerkt
das ARj: "u nade vrieme“_(2=31]. Das Wort ist aus dem Verb
bilje#iti{, das aus dem Substantiv biljeg 'Zelchen, Kenn-
zelchen; ung. jegy, jel' stammt, gebildet. Aus der serbi-
schen Literatursprache weist Mihajlovié& aus dem Jahre 1838
dazu Angaben nach (Posrb 1:6). In dleser Bedeutung war der
internationale Latinismus notarius bls zur zwélten Hilfte
des vorigen Jahrhunderts gebrBuchlich, und zwar in verschie-
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denen, auf ungarische Vermittlung hinweisenden Varianten:

15 Die letzte Quelle won deutsch

notar(<)jul, notarod, natanck.
Notqr ist das lateinische Substantiv notae 'Kennzelchen, Merk-
zeichen (DudEt 472). Hinter allen drei Ausdrilcken Neotar,
Jegysd, biljeEnik steckt die gleiche Anschauwung, die die
eigentliche Funktion, die Hauptaufgabe des betreffenden Be-
amten bezeichnet. Das ungarische Wort jegysdé, wofiir seit

dem Ende des 18. Jahrhundertz Belege anzutreffen sind, dilrfte
aller Wahrscheinlichkeit nach dazu belaetragen haben, dai

der kroatische Neologismus biljeZnik allgemein wurde, und in
der Amtssprache notared verdringte. Die Angaben von L. Hadro-
vics zeligen, dafl das Wort notarcd am Ende des vorigen Jahr-
hunderts bhereits esher als Stiimittel in der Literatursprache
gebriuchlich war.

In den verschiedenen amtlichen Sachen durfte auch ein
Beauitragter oder Bevellmichtigter vorgehen. Der Beauftragte
ist in den kroatischen Gesetzestexten povjerenik 'ung.
megbizott', der Bevollméchtigte opunomodenik 'ung. meghatal-
mazott'. Die verschiedenen Rechtsangelegenheiten wurden von
Ausschiissen, Kommissicnen, Komitees (kr. peovjerensivo, ung.
bisottsdg) erledigt. Das Wort povjerenik {Zak.o kom. 274 und
noch mehrere Belege) kommt in den deutsch-kroatischen Wirter-
blichern von Fr8hllch-Veselif urld Zulek in der Bedeutung
'"Commissir' vor, bei Popovit finden wir die Bedeutung 'Be-
trauter, Vertrauter, Commissidr' (ARj Sv 4B8:269). Als Bedeu-—
tung des Wortes povjerenatvo (in allen Quellen mit vielen
Belegen}) ist im ARj (Sv 48:270) die folgende Erklirung ange-
yeben: "skup Judi, kojima Jje kakav posac povjeren". Beil
Bulek und Popovié ist die Bedeutung 'Commission, Comissariat',
bei Fr8hlich-Vesellé 'Commission'. Im Hintergrund von beiden
Wértern haken wir eln ungarisches Muster zu vermuten. Ung.
bimottady ist ein Neologismus (Tolnai 215). Seine Struktur und
die Struktur des kroatischen Wortes sind gleich: zum Part. Perf.
des Grundverbs kommt ung. -sdg, bzw. kr. —-stve, Suffixe fir
Abstrakte und Sammelnamen. Auch in diesem Falle wurde das
frither eingeflihrte Fremdwort komisije (Frthlich-vesellé unter
Commisgsion] durch den gelungenen Neologismus verdrdngt. Beim
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ungarischen Wort megbfzott besteht ebenfalls Ubereinstimmung,

da aber dlie Partizipien 1im Krbatischen gselten zu Substantiven
werden, gebraucht das Kroatische zum Ausdruék dleseg Begriffs
ein abgeleltetes Wort. Es ist anders im Falle von ung.
meghatalmasott - kr. opunomodentk {(T8rv 460 - 2ak 372 und

noch mehrere Belege). Rammelmeyer nimmt die Verben opunomoditi -
opunomedivati auf, aber fir das Substantiv hat er keine Be-

lege (DtL 240}. In der Bedeuntung ‘Bevollmichtigter' erwihnt

er nur punomodntk. Damit verbunden wirft er flir die frilhere

Zelt die M8glichkeit elnes italienischen, noch frither elnes
lateinischen Musters auf (plenipotenziaric « plenipoteniiarius),
aber er beruft sich auch auf das tschechische Wort pinomocntk.
Auf diese Weise ist dleses Wort auch als eine europ#ische
Lehnlibersetzung zu betraéhten. Da die Bedeutung des ung.
meghatalmazott anch 'mit Vollmacht betraut' ist, ist es zu
varstehen, das das Eroatische diesen Begriff mit der Vor-
stellung der Volimacht (punomoé) verkniipf¢ hatte.

4.3 Bevor ilber die Fachausdrficke fiir Rechtsbegriffe
gesprochen werdén goll, sei die T&tigkeit desg kroatischen
Juristen Imbrih Domin {1775-1848) erwdhnt, der zwischen 1818
und 1831 sein mehrbindiges Handbuch fiir das birgerliche Recht in
kajkavischer Sprache erscheinen lief. Das war der erste Ver-
such, ein Fachgebiet in kroatischer Sprache eigenstéindig zu
bearbeiten.1G Domin war dezwungen eine’ ganz neue kroatische
Rechtsterminologie zu schaffen. Es miidte gescndert unter-
sucht werden, wieviel er aus der alten Sprache ilbernommen hat-
te, und wieviel von seiner Terminologle spiter benutzt wur-
de. Dazu wire aber vor allem ein lateilnlsch-~kajkavisches Glos-
sar von Domins juristischen Fachausdrlicken ndtig. Das wird
aber wahrscheinlich flir lange Zeilt nur ein frommer Wumsch
bleiben. Und nun wollen wir zu unserem eigentlichen Thema zu-
rickkehren. ' o

4.3.1 In den Rechtatexten taucht der Begriff filr Fatumstand
ung. ténykdriiimény auf. Kroatisch nennt man diesen Begriff
udinbena okolnost. Einige Belege: glede udinbenih okolnoatih
{2ak 371) - a ténykdrilmdnyekre ndzve (TSrv 45%), Ako u¥in-
benu ckolnost...samo jedna stranka neposredno zna...{Zak 374)
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- Ha a ...ténykdriilményrél csupln az egyik f&l bir kézvetlen
tudoméssal... (T8xrv 462). Das ARJ erwihnt das Substantiv udimba
{Sv 79:151) und fiihrt auch von Jambrefié ein Beispiel in zwel
Bedeutungen an: 1. 'elaboration, zdelade, izdelafe, uditiene’,
2. 'ugovor, dogovor', Auch BrogIv verzeichnet es in der Re-
deutung ‘'die That, factum' {2:616). Der kroatische Ausdruck
entspricht genau dem ung. ténykdriilmény 'Tatumstand'. Das ist
ein zusammengesetztes Wort, dessen beide Glieder Neologismen
sind. Das zweite Glied kdr{iimdny verdient besondere Aufmerk-
samkeit. Lateinisch eircumetantia wuarde mit deutsch Umstand
wiedergegeben und dieses Wort blieb bis heute unangetastet.
Anfangs haben auch die Ungarn und Kroaten dafilr eln Kompositum
geprégt: ung. kSrnyiildllds, kr. ockelstanje oder okolostanak,
dhnlich russisch ohateojatel* stvo. Doch die Ungarn haben spdter
das schwerfillige Komposltum aufgegeben und eln neuwes Ersatz-
wort mit Ableitungssuffix eingefiihrt, n&mlich k#rilimday. Und
diesem neuen ungarischen Ersatzwort entspricht auch struktu-~
rell kroatisch ckelnoast.

Der andere Rechtsbegriff, dessen Name oft vorkommt, ist
Zustiandigkeit, Befugnis, ung. illetdbég, tlletdkessdg. In
den kroatischen Texten finden wir dotidnecst: Dotid&nest ovih
sudovah. .. (Zak 85) - Ezen...tdrvényszékek {lletfesdge (TSrv
181; und noch mehrere Angaben). Die kroatischen Worterblicher
enthalten das Wort nicht. Im Ung. haben wir flir £17etdadyg
und <lletdkessdg seit 1807, bzw. 1845 Angaben. Die urspriing-
liche Bedeutung vom ung. <iZfe¢ und kr. deotieati se ist glei-
cherwelise 'beriihren, betreffen'. Das ungarische und das kro-
atische Substantiv ist eine mit einem Hhnlichen Bedeutungs-
gehalt tragenden Suffix (kr. -cst ~ ung. -sdg (-sdg)) ge-
schaffene Bildung. Deutsch Zustédndigkeis und Befugnis stammen
aus ganz anderen Grundanschauungen und entsprachen weder dem
ungarischen noch dem kroatischen Wort.

Yiele Rechtsregeln befassen sich mit dem Begriff Servitut,
Dienstbharkeit, ung. gaolgalom. Das kroatlsche Wort siufnoet
wurde im dritten Drittel des vorigen Jahrhunderts allgemein
Es 1st im ARj (Sv 65:651) wvorhanden; seine Bedeutung ist
'upotreba, poraba #eqga, Dienstbarkeit'. Einige Belege: ili
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obtereéenjem sa slufnostima...(%Zak 485) - vagy ssolgalmakkal
terheltetds dltal,.. (THrv 569), Potrafivanie zakupnikah i1
onih, kojl imaju pravo uBitka i drugih kakovih. sluZnoszih...
{Zak 487) - Haszonbérldk &s haszndlatl évezettel vagy egyéh
szolgalmi joggal birdk igényel...(T8rv 571), obvezani su na
svojo) odkupljenoj prostoriji ovu siufnost trpljeti {Zak 500)
-kisajdtitott terfllettkdn e szolgaimat eltlrni k3telesek
{T8rv 584). Die letzte Quelle des ungarischen und kroatlachen
Ausdrucks ist wohl lateinisch servitus; dle Bildungswelse des
kroatischen Wortes weist auf ungarisches Muster hin.

4.3.2 Von der Benennung der verschiedenen Rechisverfahren
erwihne ich_zwei, in deren Fall die Wirkung des ungarischen
Vorbildes wahrscheinlich sein kann.

Der Begriff fiir Beglaublgung, ung. hitslesfids wird im
Kroatischen mit den Verbalsubstantiven ocdostovjerenje, bzw.
cvjercovijenje ausgedriicki. Einige Beispiele: Prie nego 1li se
odogtovierenfe zapotme (Zak 7) - Mieldtt a kitelesités megkezdet-—
nék (Térv 73), obavi se za ovjerouljénje posredom zakletoga
tumanika (Zak 462) - a hitelesitds meghitelt tolmhcs kdzbe-
jdttével térténik (Torv 54%), u ovjerovifujudof zaporel (Zak
461) = a hitelesdtdsi z8radékban {TSrv 544), o odborlih ovferit-
benih (Splsi I:2; und andere Belege). Rammelmeyer h#lt das
Grundverb der erwihnten Substantive ovjeriti filr die Lehniber-
satzung von deutschem begiaxbigesn (DtL 243). Es ist auch im
Tschechischen vorhanden: ovEfisd, Zum_ersten Mal kommt das
Wort im dentsch-kroatischen Wérterbuch von Bulek vor. Von
rein sprachlichem Gesichtspunkt aus wire dile Wirkung des
deutschen und tschechischen Musters am wahrscheinlichsten,
aber mit Rﬁcksicht darauf, daB das Wort gerade als juristi-
schexr Fachausdruck vorkommt, diixfte der Einfluf des ungari-
schen Musters auch nicht ausgeschlessen sein. Die Anschauung
ist in allen vier Sprachen gemeinsam.

In den kroatischen Gesetzestexten deckt odprivigqatba bzw.
{od) -priavoiba den Begriff Enteignung, ung. kisajdtitds.
Elnige Beispiele: ciena odpriviastbe (Zak 11) - kisajdtitdei
ar (T&rv 77), kod ove razprave opravnjenost odbrivlastbe...
(Zak 12) - e tArgyaléson a kisajdt{tds jogosultsiga...(Tdrv 77),
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jeda 1t je ra¥un prema cleni odprisvojbe i odprisvojenom
prostranstvu umjestno udinjen? (Zak 12} - a kiszdmitds a
kisajdsttdei Ar &s a kisajdt{tott teriilethez képest helyesen
tértént-e (Tdrv 78), Prieveojba prostranstva, potrebnog na
predimenovane u 1-om §. pruge Zeljeznice izposluje se po
odlukah zakonah postojedih (Zak 36-37) - Az 1. §-ban nevezett
vasfitvonalakhoz szlkséges teriilet kisajdtitdsa a fenndlld
tdrvények hatArozatai szerint eszkoztltetik (TBrv 105). Das
ARj enth8lt weder das Substantiv odpriviaetba, noch das Sub-
stantiv (od)prievejba. Das Grundverb beider Substantive ist
ans dem Pronomen evogj, bzw. vligstit 'elgen' gebildet. Hin-
gichtlich Bedeutungs- und Bildungsart ist die Wirkung des
ungarischen kiesajatitie (ki + sajdt + £t + da {od)pri +
svef + ba, odpri + vigst + ba) ebenso wahrscheinlich zu ma-
chen. Dem einzigen ungarischen Verbalpridfix entsprechen im
Kroatischen zwei. Im ungarischen Verb kommt ndmlich nur zum
Ausdruck, daf etwas jemandem enteignet, weggenommen wird.
Dem entspricht das kroatische od. Im Kroatischen steht aber
auch ein die Richtung bezeichnendes Verbalprédfix pri, alsoc
das Substantiv drlickt auch aus, dab das Ding jemandem zukommt,
Jjemand es besitzen wird. Allerdings waren lateinisch ewx-—
propriatio und deutsch Enteignung die Vorlagen der Prdgung,
aber als drittes Muster ist auch Ungarisch nicht auszuschlieBen.
4.3.3 Von den mit dem Rechtsverfzhren verbundenen Wert-
und Preisbezeichnungen ist ein ungafisches Muster in den Fillen
von procjenbena vrijednost 'Schitzungswert; ung. beosdridk’,
taklidna citena 'Ausrufepreis; ung. kikiditdei dr', odreana ka-
mata 'Couponzins; ung. szelvdnylamat' und odsjedniea 'Durch-
schnitt; ung. déaldny' 2u vermuten. Beisplele: ...kojih pro-
atenbenu vriednoet... (Zak 410) - ...melyeknek becsdrtdkdt...
{TBrv 496), uredovne izprave...kojimi se procienbena vriednogt
izkazuje...(2ak 429) - a becsdrtdket igazold hivatalos irato-
kat...({T8rv 514), Stabla za sjedu jo# neprikladna i korisne na-
sade.,.mora novi vlastnik na zahtjev prijadnjega vlastnika pre-—
uzeti po proejenbenof vriednosti (Zak.o kom. 271). Das Verb
proeijeniti - proejenjivaii ist in den Worterbiichern in der

Bedeutung 'abschitzen; aestimo' enthalten (8rRj 633, Brozlv
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2:244), das daveon gebildete Adjektiv ist aber nicht aufgenommen.
Die ungarischen Wirter becsdr und becséritdk '"Schitzungspreis,
Schiitzungswert' sind Neclogigmen, die nach dem lateinischen
Muster praetium aestimationis entstanden sind (Tolnai 206).
Der ABusdruck tzklidna oiene ist nicht nur in den Gesetzes-—
texten sondern auch in den Parlamentsschriften hiuflg:
taklidna eiena (Zak 431) =~ kikidlidsi dr (T8rv 516), Na prve]
draZbi nemoZfe se imutak izpod Zzklidne cfene prodati (Zak -
433) ~ Elsd Arverdsker a vagyon...kikidltdes dron aldl el

nem adathatik (T8xv 517), ...da se nepokrethost na prvom

roku nefe .prodati izpod Zsklidne eiene...(Splsi 67-70:243),
nebude li ju moguée prodati izpod {zkilidne ciena...{Bpisi
67-70:243) und noch viele Belege. Das Adjektiv des Ausdrucks
t2klidna etena ist vom Substantiv kIik "Ruf; clamor' gebil-
det. Im heutlgen Sprachgebrauch ist die Bedeutung Auf
pokitk, uavik, uski<k (Zam¥ 795)., Das in den Quellen vor-
handene Grundverb mit dem Verbalpréifix <{z- (is-) weist ebensoc
gut auf ungarischen wie auch deutschen EinfluB hin, Das
letzte gemeinsame Muster wahr wohl lateilnisch prastium
exolamationis,

Mit den Darlehen, Krediten und Steuern sind die Termini

odreésna kamata 'Couponzins' und odsjednica 'Durchschnitt'
‘verbunden. Belage: izuzimajufl savim odreane kamate (Coupon-
zinsen} drZavnog zajma (Zak 1l16) - ...szelvénykamatainak
kivételével ... (Tdrv 193), ima se potrofarina...putem pogodbe
(pomodu odédjednice) plafati (Zak 57) - a fogyasztlsi addt
negvAltis tjan (dtaldnyban) fizetendik (T¥rv 130), Presu-
diivanu #istog prohoda, kojl spada pod porez slufl cdeednica
{Zak 119) - Az add ald tartezd tiszta jdvedelem meqhirél&é&ra
dtaldn alapul szolgaland (Ttrv 196). Das Adjektiv edreznd
kommt in ARJ nicht vor. Fiir das erste Glied der ungarischen
Zusammensetzung, szelvdny 'Schnitt, Wertpaplerabschnitt'
bestehen Angaben seit 1857 (TESz 3:705). Das Grundverk dieses
substantivs szel 'schnelden' kommt seit 1395 vor (TESz 3:704).
Das erste Glied des entsprechenden deutschen Ausdrucks ist
Couporn, das in der Bedeutung 'Abschnitt (auf Wértpapieren)'
geit dem 18. Jahrhundert auftritt (DudEt 96)., Es ist die
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Ybernahme von franztsisch coupon, abgeleltet vom Verb couper
*{ab)schneiden'. Das ungarische und auch das kroatische Wort
wurde als muttersprachliches Hrsatzwort filr den international
gewordenen Terminus franzdsischer Herkunft eingefiihrt. Mit
Riicksicht darauf, daP das ungarische Wort (vermitlich) frither
nachgewiesen werden kann, lst der Einflup des ungarischen
Musters wahrscheinlich.

Die Bedeutung von codajednica (heute eher odsjek} ist
Abgsehnitt. Das Wort wird von FrBhlich-Vesgelif und Sulek mit der
Bedeutung 'Pauschale’ verzeichnet. Im Kroatischen lebt das
Wort nicht mehr, nur pawfal und dle mit den -n-Suffix adap-
tierte Form des Adjektivs paufglan sind gebriduchlich. Osjekom
bedeutet eher 'en gros, en blog', flir deutsch Dunchachnitt
steht prosjek (mit dem Adjektiv prosjedan}. Ung. dtaldny
'Durchschnitt’ kommt seit 1851 vor. Das kroatische Substantiv
entspricht nach seiner Struktur mehr dem deutschen Muster.
Ung. atalény erklidrt den kroatischen Woristamm nicht.

4.3.4 Die Steuern, Beitrdge und Regien werden durch Ge-
setze und Anordnungen geregelt. Von den Ausdrlicken diesex
Sachgruppe ist. im Falle der Worter pripadak, princsak 'Bei-
trag, Regie' und pristeib(inta ‘Gebilhr' mit hoher Wahrschein-
lichkeit ein ungarisches Muster zu vermuten. Einige Beisplele:
Zakonski &lanak o pripadku o soli (Zak 42} - T8rvénycazikk a
sdjsvedék irant (Tdrv 112}, ne uradunavajudi pripadak od
razteretaja zemlje (Zak 101) - a foldtehermentesitési jdru-
1éket hozzd nem szémitva (Térv 177), glede godi¥niih pripadakah
(Zak 495%) - az &vi jdruidkoknak (Déxrv 583), zemljorazteretni
princaak (Zak 108} - fBldtehermentesitési jdruldk {Torv 184).

Die Bedeutunyg des Substantivs pripadak 'ono, &toc femu
pripada u znadehu toga glagola' (ARj Sv 51:80). Im deutsch-
kroatischen Worterbuch von fulek ist die Bedeutung 'Pertinen-
tien, Pertinenzsatiicke', hei vuk® ist nur pripadanje verzeich=-
net; 'das Fallen (zur Erde): inclination; das Zufallen (zum
Erbtheil}; cum guid ewenlt, obtingit' (SrRj 612). Die heutige
Bedeutung ist: 1. 'ono ¥to kome ili #emu pripada kao sporedan
deo’. 2. 'ocnc 3to u naturi {u Zitu, drvetu i sl.}' {RMS 5:86),.
Die Bedeutung von heute ist also eher Dotaition, Gehalt, ung.
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Juttatdes. Frohlich-Veseli& bringt unter 'Pertinenz' pripadneat.

Das . Wort primesgqk i1st im Worterbuch von Popovi& in der
Bedeutung 'Beisteuer, Beitrag' aufgencmmen {ARj Sv 51:76)}.
Bei Frdhlich-Vesell& ist unter Beiirayg neben anderen Aus-
driicken auch prinesak zu lesen. Das RMS behandelt es nicht
in einem besonderen Artikel, sondern verwelst auf prinos.

Von den 4lteren Worterblichern ist auch nur prinocs bei Vuk3
(SrRj 612) und BrozIv {2:225) in der Eedeutung 'Gabe; donum'
zu finden. Das Wort wird auch von Rammelmeyer in der kiirze-
ren Form behandelt: "prinos - Beitrag". Er bemerkt, daf "in
‘dieser Bedeutung dt, Li..In den Bedeutungen 'Gabe, Opfer;
Ertrag, usw. alt. vgl. slov. dass., tsch. p¥fnos..." (DtL
265) . Jdruidk und jdveddk sind Neologismen im Ungarischen.
Das unmittelbare ungarische Muster ist in dgr Bildungsart

Zu beobach;en: kr.'—akzu ung. -dk. Das deutsche Wort Beiirag
ist n#mlich eine postverbale Bildung mit @-8uffix. Es besteht
allerdings die Entsprechung von kroatisch nesiti und deutsch
tragen, und es ist sehr wahrscheinlich, daB auch -das ung.
Wort nach deutschem Vorbild entstand, nur ist das Suffix in
diesem Fall typisch ungarisch.

Die Bedeutung von prisfojba'und pristojbinag ist 'Geblihr'.
Belsplele: prigtejba %a nadzor (Zak 52) -~ felﬁgyéleti tilatdk
(T8rv 125), postrodbena prigtofbina (Zak 52) - fogyasztasi
illeték (T&rv 125), Hierher gehdrt noch der Ausdruck priatoini
biljeg 'Taxemarke', ung. tileték{es) bélyeg: Stranke.,.duine
su originalne primerke...prisiejfnim biljegom snabdjevene...
pokazatl (Zak 99} A...felek kttelesek...az...illetdkes bé-
lyeggel ellatott eredetl példanyokat...bemutatni (Tdrv 175~
176, und noch mehrere Belege in dieser Quelle). Das Wort pri-
atojba ist laut ARJ (8v 51:164) "nadlhena prema N. Geblihr
od gebilhren.” Im deutsch-kroatischen Wirterbuch von 3ulek
ist séine'Bedeutung 'Gaebiihr, Taxe', bel Fr8hlich-Vesellé
lat priatojbina nur unter Gebilhr verzeichnet, unter Fazxe
steht bei ihm odredbina. Rammelmeyer h&lt pristojbinae und
priatojba Fir deutsche Lehnibersetzungen (DtL 265). Das
deutsche Verb gebilhren {mhd. gebllrn, ahd. giburian 'sich
ereignen, geschehen; widerfahren, zukommen, zufallen') stammt
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aus elner uralten indeeuropdischen Wurzel (DudEt 202-203).
Das Substantiv Gebiihr “...eigtl. 'was einem zukommt, oder zu-
f411t' bes. gebr3uchlich ist heute die Mehrz. Gebilkren in der
Amtssprache..." {(DudEt). Ung. flletdk 1=t eine Ableitung vom
Verb 211tk 'es geblhrt' und ebenfalls ein Produkt der Sprach-
erncuerung des vorigen Jahrhunderts {Tolnai 21C). Der kroati-
sche Ausdruck entspricht nach Bedeutung und Bildungsart ge-
nau dem Ungarischen: Verbalstamm + Suifix: <Ilet + &k s
prietej + b(inla. Das Xroatische Suffix -ba, das im vorigen
Jahrhundert sehr beliebt war, entspricht hdufig ungarischen
Suffixen, die in der Zelt der ungarischen Spracherneuerung
auch bevorzugte Suffixe waren. In unserem Fall bedeutet auch
der morphologische Aufbau des Wortes einen Anhaltspunkt;

es lst nimlich im Deutschen ein Substantiv mit @=-Suffix vor-
handen. Dagegen ist es wahrscheinlich, daB® ungarisch f1letdk
nach dem Muster von febithar entstanden ist; darauf lassen

auch andere Entsprechungen in der Wortsippe wie ung. illg,
i1lend® ~ At. gebiikrend, gebiihriich schliefen.

Mit den angefiihrten und stellenweise etwas ausfiihrlicher
besprochenen Belspielen wollte ich nur veranschaulichen, dah
der ganze Prozef der ungarischen Spracherneuerung im vorigen
Jahrhundert flir die Kroaten nicht nur als ein anregendes Bel-
spiel diente, sondern in einzelnen ganz konkreten Fillen auch
das Vorbild lieferte. So ist neben lLatein, Deutsch und Tsche-
chisch auch Ungarisch als eine der potentlellen Quellen bei
der Beurtellung von kroatischen Neclogismen zu beachten.

5. Die kroatische Spracherneuerungshewegung in der zwedi-
ten Hdlfte des vorigen Jahrhunderts zeigt, daB auch die puri-
stischen Bestrebungen unseres Zeitalters historisch betrachtet
werden miigsen. Es gibt historische und gesellschaftliche Griinde,
warum die purlstischen Tendenzen im westlichen (kroatischen)
Teil des serbokroatischen Sprachgebiets kraftiger waren, als
im dstlichen. Diese Tatsache ist — unter anderem - mit dem
starken puristischen EinfluR der deutschen und ungarischen
Sprache zu erkliren.

Wenn man in unseren Tagen in der kroatischen Presse oder

in wissenschaftlichen Werken immer mehr auf "ungewohnte™ Worter



- 248 -

und Ausdriicke aufmerksam wird, so kann man im Hintergrund das
Fortwirken von einstigen historisch-gesellachaftlichen Trieb-
krdften vermuten. Der Purismus scheint in.der letzten Zeit

zu erstarken. Diese Erscheinung ist - aufgrund der Exfahrun-
dan der Vergangenheit - gesetzmaﬁig. Dexr neve Purismus ist
nur eine Begleiterscheinung cder ein bescnderer Zug in den
Bastrebungen, die bei den Krocaten die Erhalfung un& Krafti-
gung ihrer naticnalen Elgenart auf jedem Gebiet beabsichtigeﬁ.
Nur ist diese Bewegung unwillkiirlich auch Anfeindungen aus-
gesetzt. Das Problem besteht darin, dag der Purismus in den
vierziger Jahren unseres Jahrhunderts von kroatischen Politi-
kern stark diskreditiert wurde. Beurtellen wir aber diese Ex-
scheinung historisch, so ist zu hoffen, da8 der Ertrag posi-
tiv sein wird und keineswegs zur Aufldsung der =20 schwer
zustandegekommenan gemeinsamen_Schriftsprache der Serben und
Kroaten filhrt. Die neuen Wirter werden kaum eine Barriere
zwischen der westlichen und &stlichen Varlante bedeuten. Es
ist wohl auch sicher, daB nur Woérter und Ausdricke erhalten
bleiben, die sowchl in phonetischer und morphologischer, als
auch in syntaktischer Hinslcht geelgnet sind, sich ins System
der Sprache einzufilgen., Und solche Elemente kfnnen leicht auch
von Serben akzepitiert werden, wie so mancher Neologismus des
vorigen Jahrhunderts heute auch von den Serben gebfaucht wird.
Die ungarische Spracherneuerung hatte - in grS8erem Mafe, ala
die kroatiasche - auch viele Fehlprodukte, die aber fast von
selbst ausgemerzt wurden und in Vergessenhelt gerieten.

Die Mipgeburten waren eine Zelt ein beliebter Gegenstand des
Spottes, aber die Ausdruckswerte einer so wichtigen gelstigen
Bewegung dlirfen nicht nach ihnen beurtellt werden.

Anmer kungen

1. NYOMARKAY Tsatvan: Nyelwij{tdsi kiedrletek a szlavdniai hor-
vdt irodalomban a felvildgosodds kordbarn (Spracharneuerungs-—
versuche in der kroatischen Literatur-in Slawonien im Zedt-
alter der Aufklirung). Disg. Budapest 1964. Manuskript.



2.

M.

12.

13.

14.

15.

- 249 -

HYOMERKAY Istvdn: JambreSid szdtdrdnak magyar anyaga

{pas ungarische Material des Wirterbuches von JambreZid).
In: EmlékkBnyv Kivdly Péter 70. szliletdenapfdra (Fest-
schrift zum 70, Geburtstag von P&ter Xirily). Im Druck.

Ljudevit JONKE: EnjiZevnl jezik 19. stoljeéa. In:
knjtZevni Jesik u teorifi i prakei. Bagreb 1965, 9-174.

In erster Linie wird an die periodische Quellenversffent-
lichung Grada za povijest knjiZevnosti hrvatske, 1(1897)
zagreb, sowie an das Werk von Slavko Jefié Ilirska antolo-
gija, Zagreb 1934, gedacht. Ungarischerseits sind die
Werke 4 horvdi kérdde t8rténete de iromdnyai a rendi
dliam kordban (Geschichte und Dokumente der kroatischen
Frage im Zeitalter des feudalen Staates) I-II, Budapest
1927, von Gyula Miskoleczy und Yratok a magyar dillamnyelv
kérdéaének tirténetdhez (Dokumente zur Geschichte der
Frage der ungarischen Staatssprache), Budapest. 1926, von
Gyula Szekfd wichtigq.

LAszld HADROQVICS: Schrifttum und Sprache der burgenltdndi-
echen Krogten im 18, und 18. Jahrhundert. Budapest 1974.

L45z16 HADROVICS: Ungarische Elemente im Serbokroaiischen.
Budapest 1985.

Antun NAGY: Novl 1 stari kalendar horvatskl. Grada 12:126
Tomas MIKLOUSIC: Izbor dugovanj vesakovrstneh. Grada 12:150
Janko DRABKOVIC: Disertacija 11iti razgovor. Grada 12:302

KISS Lajos: 8gildv vtiikdresdk &e tikbrjelentdsek a magyarban
(3lawische Lehnilbersetzungen und Lehnbedeutungen im Unga-
rischen). Budapest 1975, 1-5.

Matthias RAMMELMEYER: Die deutschen Lehniibersetszungen im
Serbokroatischen. Wiesbaden 1975.

Stjepan BABIC:; Njemadke prevedenice u hrvatskom 11i srpskom
jeziku. In: Lekerkografija 1 leksikologija. Zbornik radova.
Novi Sad - Beograd 1984, 9-14.

Olga BOJAT: Naziv <grokaz u kajkavskej knjiZevno-jeziénoj
terminologiji. Jezik 30, br. 1, 12-18. Zagreb 1982.

RE&nik n¥madkoga { {lirekoga jesika, sastavio ga Rud. V.

Veselié, Drugl 1liti nemadko-ilirski dio. U Be&u 1854, -

Handwdrterbuch der deutschen und ilirischen Sprache. Ver-
faBt von Rud.A. Fr8hlich., EZwelter oder deutsch-ilirischer

Theil. Wien 1854.

L. HADROVICS: UngEl 377-378 und I. NYOMARKAY: Strane refi
u srpskochrvatskom jezlku. Zpornik MSC 7 (1881), 213-218.



- 250 -

16. Imbrih DOMIN: Predznanya pravlcz szamoszvojneh vugerzkeh.
Zagreb 1818; Dogodoplsz pravicz szamoszvojneh vugerzkeh.
Zagreb 1918; Navuchanye vu praviczach szamoszvoineh
vugerzkeh I, II. Zagreb 1821, 1830.

Abkfirzungen
ARj - Rjednik hrvatskoga <1i srpekoga jezika.
: 1 {1880-82)~23 (1975-76). JAZU. Zagreb.
Sv - Svezak ) _
Brozliv - Riednik hrvatskoga jezika. Skupili i obradili

P. Ivekovié i I. Broz. 1-2. Zagreb 1901.

DtL - Matthias Rammelmeyer: Die deutechan Lehnilber-
getzungen im Serbokroatischen. Wiesbaden 1975.

DudEt - Der grofe Duden. Fiymologie. Bearbeitet von G.
Drosdowski, P. Grebe und weiteren Mitarbeitern
der Dudenradaktion. Mannheim 1963,

Préhlich~Veselié — =. Ammerkung 14.

Grada - . 8. Aﬁmerkung 4.

Posrbh - Velimir Mihajlovi&: Poerbice od Orvfelina do Yuka.
I tom (B - O}, qui Sad 1982.

RMS - Rednik srpaskohrvatskog knjiZevnog jezika.

1(1967) = 6{1976). 1-3. Matica srpska — Matlca
hrvatska; 4-6. Matica srpska.

Spisl 67-70 Saborski spisi sabora kraljevinah Dalmacije,
: Krvatske © Slavonije od godine 1868-1870. Fagreb
1505.

Spisi T - Ipiei eaboreki sabora Kraljevinah Paimaeije,
Hrvateke i Slavonije od g. 1887, TUredill 1
izdali bar. Dragojlic Kudlan, 4dr. Mirko'ﬁuhaj.

. 3 Sv I-ITI, Zaklju¥ei saborskl. Zagreb 1862,

SxrRj (Vuk ™) Srpaki. rjednik fetumaden niemadkijem i latinoki-
jem rijedimd. Skupio i na svijet izdac Vuk Stef.
KaradZi¥. Beograd 1535.

Zam3 - Njemadko—-hrvgtski <li grpeki rjednik. Bastavlo
) dr., Gustav Zamfalovid. 3esto izdanje. Zagreb
1975, :
TESz - A magyar nyelv tdrtdneti-aetimoldgiai eszdtdra I-III,

Budapest 1967-1976.

Tolnal Vilmos: 4 nyeluvdjiftia. A nyelvdjiitds
elmdlete £ tdrténeie. Budapest 1329, -

TSrV - Az 1865767, da 1888, dvi tdvvdnyek gyltitemdnye.
. Kiadja: a M.Kir. Belligyministerium. (a&z "Orszagos
TérvénytAr" szerkesztisége). Budapest 1908,

Zak - Sbirka sakonah godine 1868, Izdaje U.¥r. Ministar-
stvo Pravosudja. U Budimu 18568.

Tolnai

Zak. o kom. Zakon o komasaeciji zemiljifta...i provedbena narved-
ba...Brvatski zakoni XXXIII. Zagreb 1902,



Bronislav Aleksandrovif PLOTHIKOV (Mingk)

MEANING, WORL COMBINATION AND STATISTICS

Direct data on language units and theilr propexties may be
obtzined by analyzing them in written texts and speech. Taking
into account the ever increasing role of written texts in
every-day life and keeping in mind that they are more acces-
sible for experimental purposes than speech, we found 1t pref-
erable t¢ use them for studying the semantlcs of lexical units.

A word (lexeme) and 1lts meaning are language phenomena,
that is why we perceive words indirectly through their usage
in speech/texts, In written texts words are realized in the
form of specific, visually recognizable word uesages (i.e.
chaing of letters between two blanks in a text line) and
word formgi(i.e. externally similar werd usayes possessing
identical grammatical and semantlc propertieg). For example,
the word cron (table} in Russlan is represented by twelve word
forms (six cases in the singular and Blx cases in the plural)
and, fer a given text, a certain number of word usages. Hence,
a word a8 language unit 18 manilfested in a text through the
whole combination of word forms and word usages from which,
in turn, thie word is abstracted.

Since semantic properties of a word are realized only in
its usage1, and different meanings of a word in the long run
are manifested by different combinations with other woxds, it
iz but natural to analyze the words' semantic properties by
observing 1ts combinatorices.

According to Ch. Peirce?

, one of the founders of semantics,
it is accepted practice in modern linguisties to distinguish
geveral aspects of word semantics. The relation of the word's
material envelope to an cbject in the real world is called the
denotative aspect of the word's meaning; the relation of the
word's material envelope to the notion, triggered by it in our
mind, is called the significative aspect of the word's

meaning; the relation of the word to the person using it is
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called the pragmatic aspect of the word's meaning. Apart from
these semantlc aspects, F. de Saussure has delineated the lin-
guistic aspect of meaning (value), which comprises the whole
complex of the word's relations to other words in the lan-
guage3. In analyzing word combinations we try to describe the
linguigtic aspect cof meaning, because simllarity and dif-
ferences of semantic properties are more clearly manifested

in sihilarity and differences of word combinations. Yet it
should be noted that words are combined with respect to all the
above mentloned aspects of their meaning, the primary impor-
tance heiﬁg attached to the word's correlation with objects
and realitiles, i.e. the denotative aspect of semantics. In
practice one doed not meet a word combination like nepensma-
Hoe xeneao (wooden ircn) or xupnuu ynmbaeTca {the brick is
smiling). This is because such word combinationes do not
correspond to the real world; on the other hand, word conbi-
nations like connune ¢rvetnr (the sun iz shining}, roaysoe
Hedo (blue sky) and so on are frequently met’in texta and
sound quite normal to us, since the lexemes of each such
combination denote definite realities.

It should be noted that in normal discourse (texts) often
and easily only those words are cembined which have meaning
elements or speclfilic semantle signs in common. For exampla,
the words cosume (the sun} and ceermnT (shines) do have
such a common semantic sign, so it is bhut natural that they
will conmbine ona with another. Furthermore, words normally
possess many specific semantic signs which are revealed in
combinations of these words with others. If one considers
word combinations as a function of the semantlc mechanism of
lanquage, i.e. as a specific realization of the semantic
properties of the words being combilned, 1t may be easily con-
cluded that a polysemantic word (a woxd having a great number
of semantic signs) should combine with a greater variety of
lexemes than a word possessing fewer semantic signa, or a term.

To justify this statement, the following statistical
linguistic experiment has been carried out. From many texts
representing different styles of the Russian language were
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extracted, by thorough selection, word combinatiocns with-the
words semna (earth), commme (sun), medo (sky), seeana {star).,
nywa {moon), cepane (heart), pyka (hand), neora (leg}, rnas
{eye}. For each lexeme, one thousand two-word combinations have
been selected from scientific texts, poetry and literary prose,
respectively, that is 27 thousand word combinations in all,
comprising three thousand for each above-mentioned word. Since
in scientific texts words are used as terms and in literary
texts they are polysemantic, then, according to our hypothesis,
the scope of word comblnations in scilentific texts should be
considerably smaller than in literary texts. After extracting
all the relevant word combinations from the texts under study
and counting the different partner words for each thousand word
usages, we received the following results (See Table 1).

Table 1
Results Numbexr of different partner words per
received each thousand of word combinations with
given lexemes in our texts
LeXemeas gcientific literaxy poetry
texts prose
sBeana (star) 229 506 608
nyha {moon} 297 494 594
Hebo (aky) 277 534 627
aeMmna {earth) 275 610 700
conuue  {sun) 268 478 605
rnas {eye) 286 540 599
PYKa (hand) 229 564 &1o
cepane (heart} 195 576 653
Hora {leg) 193 585 643

The data reveal a clear—cut tendency: a sharp increase in
collocaticnal diversity in fiction (prose and poetry) as com—
pared to sclentific texts. Hence, our assumption appears to
have been borne cut by the results of the experiment: polyse-
mantic lexemes have a greater scope of combinations with
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different words than lexemesz used as terms, i.e. monosemantic
words, )

It ghould be underlined that the semantic signs of a lex-
eme , expressed in its combinations, may be specific as well
as general. We [ind specific signs in each new combination
with another word; general signs are found in whole groups of
semantically similar words which combine with the given lexeme,
For example, the specific semantilc =ign of colour, pertaining
to the object denoted by the word mepenmo (tree), may be ex-
pressed seperately by adjectives combining with the word
gepeBQ (tree), such as: seneHee ([green), Gesce {white},
#enroe (yellow), kpacuoe (red) and so on. The general semantic
- 8lgn of the word peperc, the gign of colour, 1ls expressed by
all adjectives dencoting colour which combine with it. Anothex
general semantic sign of the word pepemo may be referred to by'
adjectives of aize like Bonemce (biq), Manerpkoe (small),
orpomece (huge), BHcokce (tall), and so on.

By studying a great number of texts comprising millions
of word usages , one may find dozens of such general semantic
slgns which are expressed in semantically similar words com—
bining with the lexemes under study. It should be stressed that
different words, on the one hand, may not have equal sets of
samantic signs (that depends upon the grammatical and semantic
properties of the words); on the other hand, the eize (volume,
welght) of semantic signs (defined by the frequency of word
usages in relevant comhinations} may also not correspond. 8o,
words having similar meanings ﬂsynonyms] apparently differ from
ocne another not by the presence/absence of certain gemantic signs
in their semanti¢ structure, but by the sizes of these signs.
Besides, the meaning of sach word comprises not a mere set of
slgns, but the signs speclfically ordered in a word structure4.
This order of semantic signs is manifested in the way the word
combinations with the given lexeme are realized in specific
syntactic constructions.

For example, the semantilc sign 'feeling' peculiar to the
meaning of the word uenober (man) may be manifested'in verhbs
like moours (love), zenabugmere (hate), oBORATE {worship) ,
npesuparb {despise) and sc on, which are all capable of com-
bining with the noun uenovex: but this sign may differently
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characterize the meaning of 4enopex, depending on the syntac-—
tic construction in questlon. If the verbs of feeling are used
in syntactic constructions of the type "given noun in the
Noeminative case + verb" {compare: uenckek moSur {the man loves),
yanacEel HeHaBHOMT (the man hates, and so on), then the
semantic sign .manifested by these verbs is active. On the
other hand, the silgn is considered passive when the verbs of
feeling are used in syntactic constructions of the type

"verb + given noun in the Accusative case" {compare:
HeHapHneTk dYefloBeka (to hate the man), JBKTL yestopexa {to
love the man, and so on),In general, semantic signs, when
realized in word combhinations of different syntactical struc-
ture, are considered dlfferent desplte the fact, that they

may be expressed by the same lexemes.

Hence, lexical meanings are defined by generalized se-—
mantic signe which are peculiar to whole groups of words
conbining with the given lexemas. The statistical analysis
of word usage in each group makes 1t pessible "to welgh" the
semantic signs' guota in the given lexeme structure. The se-
mantic structure of the lexeme {i.e. the order of lts semantic
signs) 1s manifested by the distribution of lexical groups
expressing generalized semantlc signs, and by the syntactic
constructions pecullar to the given lexenme.

According to this method, proposed by A.E. Suprun, we
have carried out a statistieal linguistic experiment with the
following eight words: mwene (thought), unea (idea), nodsTue
{notion), Maenme {opinion), ym {intellect), pasym (intelligence),
cosHaane {mind) , Mzmunende (thinking), which, to our mind, are
gquite related in meaning. Our task hae been to define the de-
gree of similarity in the semantic structure of these words
by analyzing empirical data on their colloecatlional properties.
Al]l word combinations with the given lexemes were extracted by
therough selection from Russian texts containing more than twe
million word usages. There were found: 3210 combinations with
the word mumcns (thought), 2087 - with the word nmes (idea),
1245 - with the word nomaTHe (notion}, 881 -~ with the word
ym (intellect), 836 - with the word cosuzanue {(mind), 628 -
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with the word mMHeHne (opinion), 484 - with the word pasym (in-
telligence), 416 — with the word mumnenue (thinking), First of
all, the-word'usages combining with the lexemes under study
were arrangad intoc syntactic constructions of the following
types: MEcne nucarens (the thought of the writer), cyrm
mucan (the essence of the thought), PHCKa’ar: MuHCIE (Lo ex—
prasas thethought), ete. - all in all 1o syntactic construc-
tions peculiar to these lexemes were established. In the
following stage, within these syntactic categories word usages
were arranged into lexical groups, €ach representing a sepa-
rate gemantic sign of the given eight lexemes. We devised the
so-called "semantic questionnaire", the "guestions" relating
to the names of the semantic signe pecullar to the meaning of
cur eight words, and the "answers” belng quantitativa dimen-
gions of each sign (the dimensicrs are given by the fregquency
of word usages having this or that semantic sigh).

The group of lexemes under conzideration, with the given
syntactic coénstructions, ls characterized by 72 semantic signa
each of them beilng represented by a lexical group with a cer-
tain number of word usages {(from 2 to 1218)}. The frequency of
word usages taken from our texte expresses quantitatively ths
dimensionsg of the corresponding semantic signs.

However, aince word freguencles differ with texts, the
dimensions of semantic signs should be expressed not only
by the definite frequencies of word usages which fall into
the specific lexical groups but also by the proportion of
frequencies in per cent in relation to the general frequency
of all word usages with each given lexeme.

Table 2 shows the 2¢ most significant (by size) semantic
signs characterizing the meaning of the words under study;
the word usages of each group constitute not less than 2 per
cent of all word usages extracted from our texts; each of the
.remaining 52 signs, not shown in Table 2, constitute a pro-
portion of word usages equal to 1 per cent or even less.

By comparing the data of Table 2, we get information
about similarity or difference in the sizes of corresponding
semantic signs of the lexemes under study.
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L4 | aQ

I" g o Lexemes " nmj E

0HO W B ©
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5 i 0§ ¢ & & £ 8

w o (Lexical group
Pronominal adjectives 468 241 115 162 112 3% 5%
{(that, my etc.) 15 12 18 13 13 9 7
Intellect (clever, 1o2 83 2 47 22 7 12
sensible etc.) 3 4 a] 4 2 1 1
Totallity {group, 123 53 6o 18 9 9 42
collective etc.) 4 3 1o 1 1 2 5
Distinctiveness (oh- 83 895 9 54 12 12 9
viocus, visible etc.} 3 4 2 4 1 2 1
Qualitative {good, had | 298 155 4o 85 74 22 33 2
etc.) 9 8 6 7 8 5 4
Size (big, small etc.) | 79 71 16 33 69 15 26

3 3 3 3 8 3 3
Names (man, writer, 112 36 38 15 57 28 &8
boy etc.) 4 2 6 1 8 [ 8
Proper names (Peter, 177 130 97 11 4o 6
Pushkin etc.) 6 6 16 1 5 1
Intelligence (concep- 28 86 3 52 3 1
tion, theory ete.) 1 4 o 4 o o
Quality (fidelity, 6% 18 5 2o 38 16
narrowness etec.) 2 1 1 2 4 k!
Process (development, 139 9h 18 48 2o 27 ]
movement etc.) 4 5 3 4 2 G 2
Intelligence 79 46 3 32 7T 3
3 2 o 3 1 7

Motion (ko go, to run 122 53 9 20 24 13 12
etc.) 4 3 2 2 3 2 3
Existence (to be,to 131 95 19 53 23 26 24
live etc.) 4 S 3 4 k| [ 6
Intelligence (to think,| 57 51 11 31 28 17 1o
to decide etec.) 2 2 2 3 3 4 2
Intelligence (to ex- 179 90 31 28 12 9 7
press etc.) 6 4 s 2 1 2 2
Displacement (to pull, 95 47 12 56 12 1o 5
to carry etc.) 3 2 2 5 2 2 1
Intelligence {to seek 33 4o 15 16 15 9
etc.) 1 2 2 1 2 2
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Table 2 continued

6 | Motion .27 29 6 19 27 1 44
1 1 1 2 3 o 5

Displacement 34 24 7 34 8 8 32
1 1 1 3 1 2 4

-

S

Note. In the 1sft column, the numbers from 1-6 stand for the
following types of syntactic construction: 1. adjective
+ given noun {good idea), 2. given noun + other noun
dependent con it (thought of the writer), 3. other noun
+ given noun in the Genitive case (narrowness of tha
thought), 4. given noun in the Nominative case +:Verb
(the idea lives), 5. verb + given noun in the Accusative
cage (to express the thought), 6. verb with prepcaition
+ given noun in an ohligue case (to seek for the idea) .
In these syntactlc constructions we met the most signii-
icant (in terms of frequency) groups of word usages in
combination with the given nouns. Cpposite each group
of word usages there are two rows of numbers: the upper
row shows the fregquency of word usages of the given group,
the lower row shows the wolume of -these numbers in pro-
portion to the sum of word usagaes with the given noun
expressed as a percentage.

To measure the degree of similarity in the meanings of
words by semantic signa, we use the statistical formula of
the coxrelation rat105=

E{xi - f)(yi - ¥
r

| o e, - %Py -9
where, r-correlation ratio (relation measure}, Xi and yi — the
definite sizes of the semantlic signs in pairs of compared words,
¥ and ¥ - the average sizes of semantic signs, With the help
of the correlation ratic the relation measure is expressed
within the limits of -1 to +1. The closest measure of direct
relation of two objects is +1. Hence, a result nearer to +1 tes-—
tifies closer direct relation of the two objects compared. -

By calculating the relation ratioc between combinatory pro-
perties of each pair of words in our group, we got the results
shown in Table 3.




Table 3

o 0
) = 5]
. : .
E ! o B § o
¢ 5 ¢ 3 .
§ = b = § [+ 3]
MEICTTE
{thought} 0,93 0,85 0,84 0,84 0,71 0,64 0,61
HIOes
{idea) 0,8 0,86 0,77 0,65 0,61 0,62
MHEeHHe
{opinion) 0,62 0,72 0,51 0,65 Q,36
NCHATHE
(notion} Q,72 0,61 0,60 0,57
M
{intellect} 0,74 ©,72 0,57
pasayu
(intelligence) 0,60 0,74
COSHanHe
{mind) 0,43
MERLNIEHEHE
{thinking)

The highest relatlon incidence (by combinatlion of all
semantic properties realized by our elght words in texts)
was found for the lexemes mmons (thought) and mmen (ldea)

- 0,93, umen (idea) and nneRTHE (notion) - O,B6; the
weakest relation lnecidence was determined for the words
Meenve {opinion) and wmemwienne {thinking) - 0,36, cosHanue
{mind) and MemmerHe [(thinking) - 0,43.

These results may be used for interpreting such semantic
phenomena as synonymy: words with high relation incidence
{correlation ratio of the order 0,7 or higher) may be con-
gidered as strong synonyms, while words with low relation
incidence may be coneidered as weak synonyms. In our analys-
is words are classified not on the principle "synonym / not
synonym”, but rather by the degree of synonymical relations
determined between these words, i.e. on the basis of experi-
mental analysis of their combinationss.
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Petra HESSE (Basel)

NEUE CVETAEVA-HANDSCHRIFTEN DER BASLER UNIVERSITATSBIBLIOTHEK

Im Jahre 1986 konnte die Universitditsbibliothek Basel ihren Be-

stand an Cvetaeva-Handschriften um drei Erstausgaben ihreyr Werke

mit handschriftlichen Widmungen und weiteren Eintragungen der

Autorin erginzen. Es handelt sich um

- Mapunupa llBeraepa, Bepcmw. Cmuxu, etn.l, Mocxpa: T'OCynepCTBE2HHOe
HagaTensCcTHO 1922;

- M.I., MSAoOey. Cxaswa, lpara: Hnama 1924;

- M.10., Pemecqao. Huuea cmuxoe, Mockba/ Bepnuu: Ienexon 1923,

1. Dem Titelblatt von Versty I ist folgende handschriftliche

Widmung Cvetasvas vorangestellt:

HeT HHOTO Dpara Ka men/ ? 7
KHMDY, LYWy, KpOoMe HameH Heobxox/uMocTtH/
B Helt, TO-eCTHs - Hamel mMoSGEM K de/H. /

TNloceMy »Ta KBHITa — Bama.
M.B. - MI.

Mpara, Macxa 1324r.
CTOons TOPKEeCTBEHHAA HannKkck obba/cudeTch/
EIHHCTBEHHOQCTRD 3TOI'O SKIEeMINApa

B lpare.

Der Rand des Blattes ist beschnitten, viexr Zeilen brechen mitten
im Wort ab. Fraglich ist allerdings nur die Ergdnzung des exrsten
defekten Wortes zu einem Begriff, der sich mit "Buch” und "Seele"
zu einer - vermutlich dreigliedrigen - Aufzdhlung figt. Mdglich
widre ausser einem Substantiv aber auch ein auf “"knigqu" bezogenes
adjektiv.

Der Aufzdhlung " 7 {,) Buch, Beele" liegt offenbar eine Steigerung
vom Aesthetischen zum Emcticnalen sowie vom Materiellen zum Immate-—
riellen zugrunde. Eine Konjektur wird jedoch dadurch erschwert,
dass auch der letzte crhaltene Buchstabe des Wortes nicht mit wiil-
liger Siecherheit als n zu lesen ist. Exgénzt werden kinnten bis zu

sieben Buchstaben, wie sich aus dem letzten defekten Wort schlies-
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san lasst.l

Hinter M.B. als Adressat/In der Widmung ist eine Freundin Cvetae-
vaa zu vermuten, die auch in ihren tagebuchartigen Heften dex
Prager Jahre erw&hnt wird, so anlisslich der Geburt ihres Sohnes
Georgij am 1l.Februar 1925:

¥ I'e0prusa OEHNO CeMEBE HAHE ...

««. Mywa B. Omiia Kaxk TeH: — HaNOMHHAIA, IPH peGalRKe, TaTapCKyl
HEeBORLHHLY - "nDONMoHAHOYKY", - MOXET OWTR gAaKe TY, DAIUHCKYK -
yephre O6YyCcH Tnas co3dasadu Hanpy ...

Zwar wird Muna Bulgakova in einer einleitenden Aufzdhlung der
"sieben Ammen" mit vollem Namen genannt, doch ist ihre Charak-
terisierung als schattenhaft und. die Verschlilsselung ihres Namens
auch in den wenigen sonstigen Aeusserungen Cvetaevas iiber ihre
Freundin zu beohachten.

Eine Erklidrung fir diese Zuriickhaltung findet sich andeutungs-
welse in einem Brief, den Cvetaeva am 3.Januar 1928 aus Paris an
Anna Teskovi schrieb:

... Bymer, xcTaTH, repo¥ Moed Iosmh KOHIA -~ C MEHOR, Ramy
BAM3KHEe COCelH, HOCTOAHHO BHOHMCH, HDYHeCTBeHHCOES GJATODVIHE

H PADHOAYUHE, BMECTE XOAUM B KHpemarorpad, BEMecTe HOKyIaeM
NoxapKH: f — CBOHM, OH& — eMy. KXmiui ¥ 5ToMy cepOuy i cOpocHila
C OOHOT'O HI NPAKCKHMX MOCTON, U NOKOKTCR o /.../ Ha Aue BaTabpd
- a Momer SuTh - H JleTH. Kcraru, B [pare, CoOpgneneHH0, YTO-TO
neTefcKkce, B BeTBAX, B MOCTaxX, B Bedgpax. Illpara Angd MeHa He
TOYKA Ha KapTe.

Widerspriichliche Charakteristiken des "Helden", der ausser Poema
konea auch Poema gory inspirierte, geben u.a. Mark Slonim! und
Ariadna Efron.,” Cvetaevas elgene Zurlckhaltung in ihren Aeusse-
rungen iiber ihn® - und nach seiner Heirat auch Uber seine Frau -
erklirt sich aus der Vorgeschichte des Verhilinisses, das durch
Gerlichte iiber die Vaterschaft des neugeborenen Georgij noch kom-
pliziert wurde.

In ihrer Widmung gebraucht Cvetaeva den Begriff "Notwendigkeit™
und erldutert ihn als "Liebe", dle sich ebenso auf ein Kunstwerk
wia auf die Seele eines Menschen beziehen kdnne. Aus der Qualitit
des Unfreiwilligen, Schicksalhaften folgt fir sie jedoch anderer-
selts auch das "Recht" des Menschen auf den Gegenstand selner
Liebe. Cvetaeva hat hier i nuce den Gedanken eine;.asthetischen
wie auch emotional-ethischen Eigengesetzlichkeit des Menschen
formuliert, die nicht mit Willkilr zu verwechseln ist.

Ihre dichterische Arbeitsweise, die M.Slonim im Gegensatz 2zu einem
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verbreiteten Vorurteil als konsequente Verwirklichung einer
cigenen Gesetzmissigkeit schildert, zeigt die Bedeutung dieses
Anspruchs auvch fiir den Bereich der aAesthetik:

Te, xTe yhpekan lseraesy B NO3THYeCKOM GyRCTBE H CNORECHOM
HEHCTOBCTEE, BEPOHTHC, He TNOAOIPeBaNnd, Kal MHOTICQ oA paboTana
Hajl CBOMMM CTHXaMH, Kak TWaTeRlbHO BHOHMpAaTa — H 0 MHOTOC pas
nMepelelHBana - H lelHe cTpodd, H OTAeNlbHHEe BHpaXeHHA. OHa He

pa’ NOETOpANA, YTO AOGHT "BIPHIATLOR ¥ CAOBO, PLIAYWHEATR eFo
AOPC, ACHCKMBATHhCA AC KOPHA®, M OHA TMpynabana OTpOMHCES 3HAMe—
HHe peMeCcny, HedapoM "pemecnom” HaZBARA OXMH K8 CEOHX COOpPHHKOB.

So lisst sich Cvetaevas Widwung an Muna Bulgakova auch als Selbst-
charakteristik wverstehen, deren uUber den unmittelbaren Anlass
hinausgehende Bedeutung ("torZestvennost'") sie selber in ihrem
Nachsatz anerkennt und nachtrdglich motiviert.

2, auf der Riickseite des Titelblattes von Mélodec befindet sich
eine umfangrelchere handschriftliche Eintragung der Auteorin aus

dem folgenden Jahre:

JHCTER ¥ C IpeBa pymaTcH,
PosoBHe na yatigne?
HeT, C© OOKOpeHHOE LYCOOTH

PH3H ee, wenxka ee ...

BeTan n¥ B BOOY XKJIOHATCRH,

K pOonopocnadaM Ha K pHRaBEUMHAaM?
HeT, -~ Sez gvay, Geld NoOMmCRa
Py cg yhnabwMe.

CMONMH MW B TpaBy [MPOAHTH, -
B Te nNu BO JNAHEH Ky XYyNeUhH?
HeT, - HO wexaM Ha KOBDHHEH

Cnesw ee, - Bedbk ckymHo we! fsic/

BapuH, ©Be TeM TH IAHRATHA,
A nornanesn GH zapeBo!

To B NpORANEGHHOR JNaMATH -
JopH ee: rTraza erol

(OTpwBoK, Be Bouemunid B "Monomua®)
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Hoporof Mapuum Cepreebide Bynraxorofi

Maprua llpeTaera

BuleHOPH, BSnus lparu,
18 %mona 1925r.

Die Anrede des "barin®" in der letzten Strophe ordnet dieses
Bruchstiick dem II.Tell des Poems zu, analeg zu "Barin, barin,/
Vsluch ne mysli!/ ... / Barin, barin,/ Vkos' ne chvastaj!" (11, -
3,126}.9 ’

Thematisch fiigen sich die vier Strophen in den Zusammenhang des
2.Abschnitts ("Mramori") ein: Weben einzelnen motivischen Ueber-
einstimmungenlosind es v.a. die Anndherung der Heldin an einen
Baum bzw. Strauch sowie ihr Zustand der "skuka" und des Vergessens,
dile diese Zuordnung nahelegen. _

Bereits im I.Tell war Marusja in ihrer Erwartung des todbringenden
Geliebten mit einem gefdllten Baum verglichen worden: "LeZit devica/
+++ / Rovno derevce/ V cveten'e srublennce." (I,5,108-9)

Die metaphorische wie auch lautliche Anndherung von "devica" und
"derevce" seitzt sich Iim II.Teil fort: "Chitry devicyny prjatkil/
Gyadit: derevce da v kadke." (IT,2,121). Wo der junge Herr gegen
dle Binduﬁq der Heldin an ein dimenisches Jenseits kampft, kimpft
er gegen einen Baum bzw. den Strauch, auf dem sie tagsiber als
Bliite sitzt:

Mecan - Bo Mpak,
Kycr-HeBelHk
CyupAMH - KaK
KpydbrMH B JIHK!

MecAll — BO MpAakK,
Kycr, pacnanfack,
[MurbaMi ~ KaK

KnuubAMy B Imas!

IepadT (H3 AM —
Oup!) — aoT-ROT
BBHCE II0 BETBAM
HeeroMm viner!

(I1,2,121-22)
Die Unterordnung der Heldin unter den Herrn, ihre Abkehr von der
d&menilschen ersten Liebe kommt in ihren Worten zumlhusdruck:
"Dereveo so¥gi ..." (I1,2,123). Soweit das Baum—Thema im endgiilti-~
gen Text von MSlodee,
Der umgekehrte Fall einer anthropomorphen Darstellung von Béumen
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liegt u.a. in Cvetaeéas Zyklus Berev'ja (1923) vor.ll Die Gedichte
dieses Zyklus, der Anna Teskovi gewidmet ist, wie auch der bereits
zitierte Brief an dieselbe Adressatin weisen filr Cvetaevas Prager
Zeit einen engen Zusammenhang von Biumen mit einem Zustand des Ver-
gessens, der Selbstvergessenheit, des "Lethehaften" auf.12

Dieser Zusammenhang gilt auch filr das Bruchstick, das Cvetaeva hand-
schriftiich dem gedruckten Text ihres Poems hinzufligte. Die drel
parallelen Fragen setzen die M8glichkeit wvoraus, das Gesehene als
Baum zu deuten und damlt die bereilts im I.Teil einsetzende Meta-
phorik zu entwickeln.

Die drei parallelen Verneinungen unterstreichen die Ueberwindung
vaon Marusjas Verzauberunyg, ihre erzwungene Riickkehy in den Bereich
des rein Menschlichen ("“pokorennaja ruscst'"). Diese Riickkehr ist
mit dem - zeitweiligen - Verlust der "Seele" ("duZa") und der In-
tentionalitét (“"pomysl") verbunden und dussert sich in den un-
willkiirlichen Trinen innerer leere ("skuka").13

Der auffallend parallele Baul4 der ersten drei Strophen bewirkt
jedoch, dass sich die Paradigmen /Baum/ und /Mensch/ die Waage
halten, Zwar werden die Elemente des ersteren immer wieder ver-
neint und durch Elemente des letzteren ersetzt, doch unterstreicht
qerade die Witderhoalung dieses Verfahrens die Doppeldeutigkeit

der Wahrnehmung und damit den Fortbestand beider Paradigmen neben-
einander.

In dexr vierten Strophe, dle ~ mit Ausnahme der srsten HElfte des
vierten Verses - den Parallelismus nicht wieder aufnimmt, wird

das Nebeneinander beider Paradigmen als "wverschiittetes Geddchtnis"
{("provalennaja pamjat’'") gleichsam auf einen Nenner gebracht: Die
Erinnerung oder Bindung an den jenseitigen Gellebten und mit ihr
die geistig-seelische Dimension ist, wie die Baum-Metaphorik, nicht
aufgehoben, sondern nur vorilbergehend ausser Kraft gesetzt. Als
mirchenhafter Lichtschein bleibt sie wahrnehmbar und spiegelt die
"pugen" des Geliebten wieder.

Entsprechend hilt Marusja im endgililtigen Text wihrend ihrer Ehe

mit dem "barin" den Blick stets gesenkt: "Glaza tuplt" (IT,2,124).
Yor ihrer BRiickkehr zu dem Geliebten heisst es dagegen: " - Gljadi,
bespamjatnal!/ ... / Ma-rusja!/ Gljanula." (II,5,150).

Das diesseitige menschliche Leben ist hier also mit dem Verlust des

“"Geddchtnisses" keorreliert, widhrend das Jenseits, in dem die Liebe
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der Heldin angesiedelt i1st, auch den Raum des "Gedichtnisses", der
eigentlichen geistig-seelischen Verwirklichung des Menschen dar-
stellt. So gilt dem Herrn, der Marusja mit Gewalt im irdischen
Leben festhilt und an der Riickkehr zu ihrem Baum hindert, im Bruch-~
stiick der Tadel: "Barin, ne tem ty zanjatyij™.

Dies stellt nur scheinbar einen Widerspruch zu der Verbindung von
Agsten und Lethe in dem riickblickenden Brief an TeskovA dar. Biume
symbolisieren, besonders in der Prager Zeitjj , fidxr Cvetaeva Ent-
rilckung, die Selbstvergessenheit eines erhShten geistig-seelischen
Lebens, Vergessen quasi mit positivem Vorzeichen: h8heres Wissen.
Dies m¥gen hier zwei Strophen aus dem vierten Gedicht ihres Zyklus
Derap'ja werdeutlichen: :

Apyrul BpaTcTBeHHRHNH CoHM!
BH, YbHM B3MAaxXOM CMeTeH
Cnen oOOROE 3eMHGH.

Jecl = ZaHauym Mokl

Ipena -pemad BeCTh!

Jec, pemawunii; EcCTh

3oeck, Hang cOpPOOOM HDHBHAH -
CopepuleHHAaA MHIHD. 16
{Iir,31)

Diess dualistische Sicht des menschlichen Lebens, der menschlichen
Seele17 liegt auch dem endgiiltigen Text des Milodee zugrunde, dem
slch das Bruchstiick ohne Schwierigkeiten zuordnen l¥sst. In der
Gegeniiberstellunyg seiner beiden Paradigmen nimmt das Bruchstiick
geradezu den welteren Fortgang des Poems vorﬁeg und ist wvielleicht
aus eben diesem Grunde nicht in den endgliltigen Text aufgenommen
worden. .

Der Bezug der vier Strophen zur Adressatin der Widmung diirfte
wlederum in der Liebesthematik, nun in Verbindung mit dem Verges-
sen, zu sehen sein. Auch in den {iberlieferten Stichworten 2zu einem
Plan fiir Poema konea erscheint das Lethe-Thema in seinen beiden
Aspekten: "... ferez Letu. Letejskaja Vlitava. Do serediny ...

{Zivaja, vernuvBajasja v carstvo tenej, ili ten' v carstve tel?}“.l8

3. Aus einer Distanz von 15 Jahren, knapp drel Jahre vor dem Ende

- 5
ihrer Pariser Emigraticn, kommentierte Cvetaeva ihren Band &mmslo.l

3.1 Das Buch, das auf dem Titelblatt mit "Nicalas Gronsky” gestem—
pelt ist, trigt die einfache handschriftliche Widmung:
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AnaTonMio lrelrepy
ML
St.Pierre-~de-Rumilly -~ Xenena
3PO‘CeHTﬂﬁpH 15361,

Auf der (leeren) Seilte &, vor dem %yklus Ufenik, findet sich eine
Wiederholung dieser Zueignung mit ausfilhrlicher Erzdhlung der Vor-

geschichte des Buches:

¥ aTofl HHMTH - CBOA HoTOopHA. [lpegHasHavanack oHa JauHuay
XE¥HORCKOMY , CTAapweMy CeHy NoO3Ta Anenanin I'epluHK, OOHOMY H3
MANEYHXOB H2 "IMcem OrTyna”™ (KoToporo A meoTsHaAnUaTE JOeT
3HAJA EBYXJNEeTHHM, NMOTOM ~ He BCTpedYana) - BIHBABLEro of
STOW KHHI'e, B HHCBMAX — roid. OOMH Taxol BOMIIE OO0 MeHA
gowen: [lepecHaTrs ¢ OKKaluel ee fAomked Gum H,ILPpOHCKHB —
¥ ONeBMIIHO He CMOI', HD H OTAATE He CMOI', TaK KaK HHWra 5Ta
OKazanack, nocne ero rufeny, ¥y Hero Ha HOJKe,PANOM ¢ &ro
PeMecrnomM.

Tengpk ona Bama, M Bepw, 4YTO NOOepHaHHOCTE ee — B MeuTe
ONHOTC — ¥ B JWBAMHX pyKaX Opyroro (ORHOTO — namekKoro,
OpYTOTD — MOHSMero] HCKYIHT e¢ HeXOTOpYW -~ BHEDHWH -
HeHGBOCTE,

Aparonnn lrefirapy
2 moSoBEN M GOJIEN

ML

St.Pierrxe-de-Rumilly - Xeuesa

3ro ceHTaAGpA 1936r.

Cvetaevas Beziehung zu A.5tejger, dle sich nach einer flichtigen
perstnlichen Bekanntschaft erst in ihrem Briefwechsel entwickelte,
ist in der Verdffentlichung dieser Korrespondenzzo sowie in den
hestehenden Bioqraphien21 dokumentiert, Cvetaeva selbst schildert
den Verlauf dieser Liebe in einem ausfilhrlichen Brief an A.Teskové
vom 16.S5eptember 1936, in dem einige Formulierungen der Widmung
wieder anklingen:

ncemo fllTefiTepa/ GHIC OTYAAHHECOE: OH MHE Xorna-To ofieman,
HepHee A ¥y Hero NONPOCHA -~ HeMankKyid KHADYy - He oMOr - M BOT,
zodn cuyema — o0 3TOM IHCBMO — ¥ BTC MHCBMO — BOMNB. A cpasy
OTEETHIA —~ oTOIRanachk sced coDOR,

BOT Ha 4YTO A HCTPATHAA W Qaxwe pacTpaTina le plus clair de mon
&té,
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. v+ GONBWGCE CHYACTHE?

H, 3anyMudBO OTBeuy: - [a. MHe NOBEPHNOCE, YTO A KOMY—TO

- Kak wief -~ HyMHa., A OKasSajJOCh — He XJIe6 HYXeH, & NelleJbHHLA
C OKYDKaMH ... -

Wiederum liegt dieser Pormulierung das Verstindnis von "Liebe" als
"Brauchen" bhzw, "Gebraucht-Werden" zugrunde. Ein "Schrei" ist Aus-
druck der Dringlichkeit, det Unabweisbarkeit, die Cvetaeva 1924
zugleich als "Recht" des Menschen auf den Gegenstand seiner Liebe
,bezeichnet hatte. .
Ein "Schrei" war - laut Widmung ~ bereits frither nach dem Buch
ergangen, das die Autorin nun dem schwer tuberkulosekranken, vor
elner Operation stehenden Ztejger in die Schwelz Sschickt. Einmal
bereits hatte der Tod die Uebermittlung des Buches werhindert:
Der junge Dichter und Alpinist Nikolaj P.Gronskij war 1934 bei
einem Unfall ums Leben gekommen; pogthum erschienen 1936 zeine
Stiehi i poémy , doch hatte er den Band noch zu Lebzeiten zusammen-
gestellt.
Cvetaevas Freundschaft mit der Dichterin Adelaida Kazimirovna Gercyk
geht auf die Vermittlung Maksimillan VoloZins im Jahre 1911 zuriick.
Geschlldert wird Adelaida Gercyk, i1hr durch Taubheit erschwerter
Umgang mit den Schwestern Marina und Asja sowie ihy Verhiltnis zu
ihrem kleinen Schn und seine literarische Darstellung in den Erin-
nerungen von Cvetaevas Schwester Anastasija.
Cvetaevaé Zusammenstellung dieser Vorgeschichte mit ihren Einzel-
heiten filr Etejqer impliziert den Glaubew an einen tieferen Sinn
menschlicher Schicksale. Dies bhestitigt M.Slonims allygemeine Charak-
teristik: "MI ne byla sueverna, no pridavala osobyj smysl znakam,
sovpadenijam, to@no onl otkryvali zamysel sud'hy."25 Cvetaevas
Verhiltnis zu §tejger erhilt so wiederum die Qualitit des Unaus-

welchlichen: "neobchodimost'" - "ljubov'" - “pravo”.

3.2 Unter dem Titel des Zyklus Udenitk auf Selte 7 des Bandes ist von
Hand hinzuge fiigt:

KH.C.M.B.
Am Rand neben dem abschliegfenden 7.Gedicht des Zyklus auf Seite 14

hat Cvetaeva angemerkt:

fI TOrma He TPOCTAaBMIa NMOCBAMEHHA - YTOOW erg He CMymaTh.
IeSaw ero - Qo CHX NOP.
1921r, - 193ér. MIL
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Da das folgende Gedicht auch im Druck mit "Kn.S.M,Volkonskomu"
tiberschrieben ist, liegt die Auflésung der im Druck nicht erschie~
nenen Initialen als "Knjazju Sergeju M,Volkonskomu" auf der Hand.
Cvetaevas schwdrmerische Verehrung filr den liber 60jihrigen Volkonskij
ist bekannt.26 Sie selber erinnert sich 1924 in einem Brief an
A.Bachrach dieser Freundschaft und ihres Einflusses auf die eigene
Dichtung:

Honpyxuhack © MHM B MockeBe 1921r. u Torna MependcwBana oMy
RAUACTO - M3 JHCTelmero BOCTODRTA M GHATONAPHOCTH ~ 8I'C DPYKOIMCH
- Tpex ero SONBWHX KHKWT M BOT TAKMM HOYepKOM, H HY CTPOKHA CBOEH
He [HCENE — He OLMO PpeMedHH — H BApYT NpOPBANACh YUEeHHKOMI
PeMecnom. 2

Volkonskijs Byt ¢ byife, das 1924 in Berlin erschien, ist Cvetaeva
. 2 . "

gewidmet. Ihre eigenen Beweggriinde, den Zyklus Ufenik nicht aus-

driicklich Volkonskij zuzuweignen, sind in den bestehenden Ausgaben

9
nicht vermerkt.2

3.3 Das erste Gedicht des aZyklus Marinag {S.20) hat Cvetaeva mlit
folgender Erliuterung wversehen:

BacManos Gun yOHT 3jauuwmas CaMosBaHna Ipyabl. OUeBUIHO TOT
Xe CcamMuli:
"OTBepxeHdui Borom Bacmauop" -
noamt A K.Toncroro
Mil. 1936r.

Cvetaeva ninmt hier Bezug auf die VIII.Strophe von A.K.Tolstojs

“30, in der einige beriihmt-beriichtigte

Rallade "Vasilii Sibanov
opridniki aufgezdhlt werden:

3BOHUT BCel ONpHYNHM¥ KpoMmemHada TkMa,

¥ Backxka pAsnoft, u Manwra,
H TyT me, ropoEcs CBoelW Kpacol,

C pepuuLel YyNHOkoll, C 3IMeHHON AYWOA,
ModsMel, 3pPOHUT HOAHHOB,

OTREpHeHHHE GOI'oM TaCMaHOB.

Der opridwina gehdrten zwei Mitglieder der Familie Basmanov an:
Aleksej Danilovi&, der sich bereits 1552 bei der Ercberung von
Kazan' unter dem Fiirsten Andrej Kurbekij ausgezeichnet hatte, so-
wie sein Sohn Fedor.al Die Flucht Kurbskijs und sein erstes Schrei-
ben an Ivan IV., von denen Tolstojs Ballade in Anlehnung an Karam-—
zin erzihlt, fallen erst in das Jahx 1564, Als der "verworfene"
Basmanov tolstoijs, der sich duxeh jugendliche Schinhelt auszeich-

net, ist daher Fedor Alekseevil anzunehmen.
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Der l.Falsche Dmitrij hingegen wurde von Petr Fedorovi& Basmanov
verteidigt, der nach Boris Godunovs pldtzlichem Tod auf die Seite
des Usurpators lbergelaufen war und 1606 mit ihm N
Cvetaeva selbst ist sich der Identitdt der beiden Basmanovs nicht
ganz Sicher, wie i1hre Einschrinkung "ofevidnoe" zeigt. Ueber ihren
Gedankengany lassen sich nur Mutmassungen anstellen:

Das Thema des Dienens und der Selbstaufopferung bestimmt bereits
das l.Gedicht das Zyklus Udenik in Remeslo:

OT Bcex obum, ©T Beeit SeMHOR OGHMH
CAVEUTE Tele [mauoMm.

lpu mepboM YSpHBK 33HECSHHOM KaMpe
YKe He nnam - a mutl

{1I,95)
Dieses Thema setzt sich in dem Zyklus Marine fort: “Bol'Se materi
byt', ~ Marinoj." (II,10l). Dem Anspruch, den der Name hier in sich
trdgt, wird im nichsten Gedicht des Zyklus selbst das historische
Vorkild Cvetaevas fiir ihre Selbstdeutung, Marina Mniszech, nicht ge-
recht: "Trem Samcozvancam Zena,/ ... / Ty - LIedmitriju smog?aja byt!
Liemarinojf“ {IT,102-3). Noch liber zehn Jahre spiter malt sie sich
aus, wie sie nach ihren eigenen Vorstellungen die Geschichte Mari-
nas zu Eﬁde schreiben wilrde: "... to naplsala by sebia, to est' ne
avantjuristku, ne &estoljubicu i ne ljubovnicu: sebja - ljubjadduju
1 sebja - mat'., A skoree wvsego: sebja - poéta."33
Wiederum treten hier Liebe und Kunst als hereiche hervor, die sich
der Willkilr ebenso wie dem fremden Urteil entziehen: Bereiche der
Eigengesetzlichkeit des Menschen. Wenn Petr Fedorovil Basmancov -
Cvetaevas Eintragung zufclge - der eigenen Entscheidung treu blieb,
seinen Herrn deckte und sich dabel sogar in Gegensatz zu seinem
Gott begab, so muss Cvetaeva dies als hochste Selbstverwirklichung
gewertet haben. Noch 15 Jahre spdter kam sie auf dlese Vorstellung
zurlick und verdeutlichte gerade durch die f#lschlich angenommene
Identitit zweler Basmanovs die Wertvorstellungen jihrer eigenen

Maring.

3.4 Dem Gedicht "Pamjatl T.F.Skrjabinoj — stichi, napisannye ej
eife pri Zizni" (5.25-26) folgt auf Seite 26 die Anmerkung:

T.$.CKpASHAA — DL CIHYCOTH 0 HAMHUCAHUKW — AEHCTBHTENLHO

yMepsia OT GecCCOHHHIH - OORblle MeCALA He CIaNa, HHYeM He
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YCHIINAEMan - TNOKa HaKoHel CoBceM He 3aCHYNa.
3a ee rpoBoMm wnu: Bopuc MacTepHan ¥ 4.

MIY
Capofsa, Hoen 1936T.

Bei Tat'jana Fedorovna Skrjabina-de Schleoezer handelt es sich um
die zweite Frau des Komponisten, die ihren Mann um sieben Jahre
liberlebte. Sie hatte ihn 1902 als seine Kompositionsschiilerin ken-
nengelernt und 1905 im Ausland geheiratet. Skrjabins kirchlich ge-
schlpssene Ehe mit seilner ersten Frau Vera Ivanovha bestand dagegen
nach orthodoxem Recht weiterx; Tat'jana Pedorovnas Stellung sowie
die ihrer Kinder wurde erst unmittelbar vor dem Tode ihres Mannes
vom Zaren legalisiert.

An der komposltorischen Arbeit ihres Mannes nahm sie Zeit seines
Lebens tiefen Anteil. So verfasste sie 2zu seiner 3.S5cnate op.23

ein wverbales Programm, das fiir das Verstidndnis des Werkes als

eines psychologischen Handlungsdramas bedeuwtsam ist und vom Xom-
ponisten autorisiert wurde.3q Ein &hnliches Programm schuf sie fiur
die 3.8infonie op.43; dieses Handlungsgeriist sollte als Programm-—
notilz sogar einen Bestandteil der Pariser Urauffilhrung des Werkes
vom 29.5.1905 biIden.35 Schliesslich war sie allein in die Arbeit
ihres Mannes an den Prometheischen Fhemtasien eingeweiht, deren Ver-
tffentlichung sie 1915 gestattete.36 Ein Skrjabin-Biegraph bezeich-
net T.F.Skrjabinas Engagement fiir das Werk des Komponisten als
radikalen Verzicht auf ein "eigenes Leben".37

So ehrten Cvetaeva und Pasternak in der Witwe Skrjabins auch dessen
Schaffen. Pasternaks jugendliche Verehrung des Komponisten, unter
dessen Einfluss er sich voriibergehend sogar zu£ selben Laufbahn
entschloss, fand ihren Niederschlag in seiner autobiographischen
wie auch in seiner Kunstpr05338 und in der Lyrik. Zitiert seien
hier nur die Skrijabin gewidmeten Zeilen aus Devjat'sot pfatyj god
(1925-26):

Kak-ro pas,

Korpa wys 3a cTeHOi,

Kax npueton, @eoccnaben,
OMyT KOMHAT HeOBHMEH

W yruua rasom xuBa, -
PasmaeToA 3IBOHOWK,

I'onoca MpHEBNMMAINTCH:
CrpAGHH.

O, nynoa mHe GEMATE 3
DT marck mMoerc LDomecTRal



- 274 -

Pasternaks Auseinandersetzung mit Skrjabin auf dem Gebiet der Lite-
ratur wie auch der Musik ist bereits mehrfach untersucht worden.4o
Cvetaeva, die bereits in frithester Kindheit eine pianistische Aus~
bildung erhieltél, erwidhnt ihre Freundschaft mit T.F.Skrjabina und
deren Begrdbnis in ihrem Brief an Pasternak vom 29.6.1922 aus Berlin:

11-ro (no-crapomy} anpens 1922r.- (loxopoda T.d.CKpsGugod. A Guna
c HeRl B Opyxbe npa rona noapar, - &€& OHHCTESHHEM KeHCKHM OpyIoM
3a KH3IHB. [pykta CypoOBaA: BCA HA gene ¥ /B/ Gecere, MyxcKas, AHe
HEeXHOCTH 3IeMHHX NpHMeT.

Hoy c KoranoM, nOoTOM eWe ¢ KAKHM=TO, H BODYD — PYKa Ha pPYKAB Kax
nana: Ba. - 4 of 3TOM TOTWA NHCANA IPeHSYPry. /[ .../

Tenepsk CcaMoe TIaBHOe! CTOMM ¥ MOUCHIH. Pyxiy Ha pyxaBe yie Het.
YYBCTEYI0O — XAK BCelda B HapByW CERYHIOUKY NOcCIe paccTapaHma -
mIeydoM, JuTO Bh pAnoM, COTCTYINBR HA mwar,

I-l. . 42
K, xHOrma ormArmpawck, Bagc yxe #HeT: HCYeIHOBSHHE.

Die weiterreichende Bedeutunyg, die das Begrdbnis im Rahmen von Cve-
taevas Freundschaft mit Pasternak erhielt, geht bereits aus selnem
Brief an sie vam 14.6.1922 hervor:

Kax MoI'no cny4HTLCH, HTO, HIeTHECH BMeCcTe ¢ BaMmu crnemoM sa rpoboMm
TarbAHN PeONOPOBRON, #£ HE 3IHAMN, C© KeM pPROCM HIOy?

¥KaKk MCIVIO CNydIMTELCH, 4YTO, CAYWAE H ciammabp Bac HeoOHORpaATHO, H
omnomwan ¥ pasMHHyNca c Bame#t BepcToBoR CyHHGepHHATOR /[ .../

Die verfehlte bzw, nicht genutzte Begegnung der beiden Dichter,
deren Preundschaft und Liebe sich erst nach Cvetaevas Emigration
in ihrem unfangreichen Briefwechsel niederschluyg, erscheint hier
als schicksalhaft.44 Rehnlich schicksalhaft musste Cvetaeva im
nachhinein die Erfiillung des 2urufs “Pril'stis‘!/ Prigub'!" der
personifizierten Schlaflosigkelt an die Adressatin ihres Gedichts
erscheinen -~ noch im Jahre 1936 unterstrich sie in ihrer Anmerkung

das Wort "dejstvitel'no”.

3.5 Unter "Otryvok iz stichov k Achmatovoj" (5.64) i1st angemerkts:
- @OHY paccTpena ['ymunesa -

Nikolaj Gumilev wurde am 24.8.1921 erschossen.45

In Cvetaevas Apostrophe an seine - geschiedene - Prau Achmatova
klingt wiederum das Marina-Mniszech-Thema an: “"val gordyni pol'skoj".
Bs geht jedoch soglelch in das Thema der Unterordnung und der So- .
lidaritidt iiber.

Cvetaeva bestitigt hier den Zusammenhang ihres "Otryvok"” mit den

Gariichten {iber Gumilews Hinrichtung und einen mdglichen Selbstmord

Achmatovas.46
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3.6 Einen Bezug zu ihrer Geqenwart des Jahres 1936 stellt Cvetaeva
mit einer Anmerkung zu dem Gedicht "Bez samovlastija" (5.84) her:
Die zweite Strophe ist am linken Rand markiert47, unter dem Gedicht

findet sich die Assoziation:

— HATMOMHHAaeT ANbOR - ALK BTOQrQ - 1936r0 - neTa
M,

Den Sommer 1936 verbrachte Cwvetaeva mit ihrem Schn Georgij in
Moret-sur~Loing und im Chateau d’Arcine, einem Erholungsheim fir
Russen in St.Pierre-de-Rumilly in Obersavoyen nahe der Schweizer
Grenze.48

3,7 Unter dem folgenden Gedicht, "Tak plyli: gclova i lira" {S5.85},
ist in Klammern angemerkt:

(Fonmosa B nupa Opdeda npHYanHay k ocrpoay JecSocy, OTKyRa
pogoM - Cado)

Die Sage, nach der Haupt und Leier des ersten der Sdnger auf dem
Meer nach Leshos trieben und es zur sangreichsten unter den grie-
chischen Inseln machten, ist in der Antike v.a, bei Ovid, Met. XI,
50 - 55 {iberliefert.

Pie Leier 1st in dem Gedicht das treibende Element: "No lira uver-
jala: mimol/ A guby ej vosled: uvy!" (II,137). Der potentielle Be-
deutungsumfang des Orpheus-Mythos fiir Cvetaeva geht jedoch erst
aus dem Vergleich mit einem weiteren Gedicht, "Bvridika - Orfeju"
(ITI,56) in Posle Rossii (1923) hervor, in dem Euridike von ihrer
Warte des Vergessens aus die Zuordnung von Schein und Wirklichkeit
zu Tod und Leben umkehrt.

3.8 Auf Seite 91, liber dem Gedicht "Tak goveorju, ibo darovan
wvzgljad" hat Cvetaeva den Titel

Anrcenu (?)

9
der in ihrem 1940 zum Druck vorbereiteten Sammelbandq erscheint,
mit einem Fragezeichen versechen, bereits als mdglichen Titel ein-
gesetzt. Sie hat sich also schon Mitte der Dreissiger Jahre mit

einzelnen Ueberlegungen zu diesem Band getragen,

3.9 Ihren "Posmertnyj mars" (5.111}, der thematisch mit den drel

folgenden Gedichten verbunden ist, hat sie liberschyieben:



2.
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Mou no0uMHe — H3 BCed KHHIH

Der Epigraph des Gedichts "Dobrovol'Cestvo - €to debraja volja k
smertl ... (Popytka tolkovanija)" sowle die Zeile "Dobrovol'Bestwvo!
Kon&en bal!" umreissen das historischen Thema der vier Gedichte,
Das zweite von ihnen leitet dann fibexr zu Geddchtnis und Vergessen:

EnsKHep! ~ Bea romocy BCTyHaeT B OoOM,
B nomHoH nmaumary gaet odeTH,

B HexHOM rojgoce MOAYMYyXCKOM —
EesronocHutl Snaras Jera ...

{IX,154)

4, Die zu verschiedenen Zelten vorgenommenen Widmungen und Eintra-
gungen in den drei behandelten Binden zeigen eine bemerkenswerte
Konstanz der Themenkomplexe Ge d & ch tnils / Vergessen
umd Eigengesetzlichkedt des indlviduellen Men-
schen in den Bereichen von L iebe und Kunst.

Diese Themen werden nicht nur in Cvetaevas kiinstlerischem Werk untex
verschiedenen Aspekten und in Bezug auf verschiedene Vorlagetexte
immer wieder neu gedeutet, sie erweisen sich auch flir ihre Biogra-
phia als wesentlich. Das Blographische seinerseits erhalt,'nach
ihren eigenen Worten, erst aus der RKunst heraus seine Bedeuntung:

... H He NMoGn KHIHH, KAK TaAKOBRQI — IOJIA MeHA OHa HauMHaer
AHANMTE, T.e. OOSpETATE CMECH H BeC TOMNBKO B HCKYyCorBe. Eoau
G MeHS BIAJAW 33 OKeaH, B palt ¥ 2aNpeTH/H MMHCaTk, A OH OT—
Kasanmach OT OKeaHa M pas. MHe Bemb camMa JI0 cele He HYXHA. o

Anmerkau ﬁ gen

Da sich auch in den Gedichten des Bandes vielfach Pretiocsen-
Bezeilchnungen f£iir den Bereich des emotionalen Erlebens, oft in
Yerbindung mit der Kunst, finden, kdnnte das erste Glied der Auf-
zZhlung "venisa", "Granat" gelautet haben. Zwar herrschen in den
Gedichten Gold, Silber und Perlen als Metaphern vor, doch kdnnte
die Prager Emigration Cvetaeva mit dem bShmischen Granat ndher ver-
traut gemacht haben, als sie es im BEntstehungsjahr der Gedichte,
1916, noch war.

arladna Efron, "Stranicy bylogo™, 188, in: Zveads 6 , 1975, 148-89

M.C., Pla'ma % A.Teskovej, Praga 1969, 58-59, Vgl. auch Marija Razu-~
movskaja, Maring Cvetagva. MLf i defetvitel'nost', London 1983, 248:
"gsovsem blizko %il gero] 'Poémy konca' s Zenoj - Muncj Bulgakovo]
- podrugcj Mariny po Cechoslovakii." '

Mark Slonim, "0 Marine Cvetaevoj. Iz vospominanij®™, 167, in:
Novyd Zumal 100, 1970, 155-79

a.Efron, op.eit. 179-80
M.Slonim, op.eit. 167: "... ona o nem govorit' ne ljubila ...

n
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. Véronigue Lossky, "Marina Cvétaeva, Souvenirs de contemporains"
227-28, in: Marina Cvetaeva. Studen wnd Materiglien , Wien 1981
{= Wiener Slawistischer Almanach, Sonderband 3}, 213-59

. M.8lonim, op.eit. 158

Riémische 2iffern nach Zitaten bezeichnen hiler und im weiteren
den Teil des Poems, in arabischen Ziffern folgen der Abschnitt
und die Seitenzahl in Marina Cvetaeva, Stichotvorenija 1 poémy v pjati
tomaeh , t.IV, New York 1983

Hier widren einzelne Begriffe wie Seide, Rost, Trdnen etc. 2u
nennen.

M.C., Stichotvorenija © poemy , t.III, NY.1983, 29-35. Cvetaevas
Liebe zu Biumen und Wildern, ihre hiufigen Waldspaziergdnge
schildern {ibereinstimmend all ihre Biographen.

Vgl. auch dle detaillierte Analyse des 7.Gedichts aus Derev'ja,
"Ta, €to hez vidénija spala -" in dem Aufsatz: O.G.Revzina,
"Struktura poétifeskogo teksta kak dominirujusSéij faktor v ras-
krytii ego semantiki”, in: M.0. Studien und Materialien, 49-65, Zur
thematischen Nihe auch des Zyklus Svilla (1922}, dessen 1l.Gedicht
beginnt: "Sivilla: vyZZena, sivilla: stvol." vgl, die Anmerkung
A.Bfrons: "Po pervonafal'nomu planu cikl 'Sivilla', osud@estviv-
Eijsja v trech stichotvorenijach, dolZen byl sostojat' iz devijati;
predpolagavieesja soderZanie pjatogo 1 Sestogo: 'Sivilla, ne
pomnjasaja (sebja)' i 'Sivilla, ne pomnja3aja (drugich)' estest-
venno perelilas' - iz mifologiCeskod Grecii v skazo@nuju Rossiiju

- vo vtoruju Gast' poémy 'Molodec', prevrativSis' v za&arovannoe
bespamjatstvo Marusi ..." {zit. nach: M.C,, Stichotvorenija 1 poémy,
t.III,440).

Vgl. hier Marusjas "upavEie ruki" im Gegensatz zur Bildlichkeit
der Bewegung, des Aufschwungs und einer erhdhten Befindlichkeit
in Derev'ja.

Die Bedeutung von Parallelismen als Stilmittel fiir Cvetaeva ist
bereits mehrfach untersucht worden: Simon Karlinsky, Marine Cvetasva.
Her Iife and Art, Berkeley and Los Angeles 1966, 165ff; Antonina
Filonov Gove, "Parallelism In the Poetry of Marina Cvetaeva", in:
Slavie Poetiecs. Essays In Honor of Kiril Tarenouvsky, ed. by Roman Jakob-
son, C.H.van Schooneveld, Dean S.Worth, The Hague/ Paris 1973,
171-92

vgl. rlickblickend noch Stichi k lechii 4 (1938): "Ce&skij lesok - /
Samyj lesnoj."

Hier und im folgenden beziehen sich romische und arabische Ziffern
nach Zitaten auf Band- und Seitenzahl in M.C., Stichotvorenija 1

posmy .

Jerzy Faryne, "'Bessonnica' Mariny Cvetaevoj. (Opyt analiza
ciklal", 147 welst flir den untersuchten Zyklus ein #hnlich dua-
listisches Menschenbild nach: "... v osnove cikla pokoitsja
dvojstvennaja koncepcija Seloveka i ego svjazi s mirom: &eloveku
prizsugfi dve ipostasi i dva roda svjazi. Plot' i1 poverchnostnyj
kontakt s okruZeniem; ‘dufa' i vnutrennie organy svjazi s mirom,
no tofe na ego glubinnom urovne. Perechod na uroven' glubiny tre-
buat otkaza i otBufdenija ot urovnja vnesSnego, pletskego (i ob-
ydennogo) . Takomu otfufdeniju v dannom cikle prisvaivaetsja ka-
tegorija 'sna' ili 'usyplenija'." In: Zbermik za slavistiku 15, 1978,
117-48
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M.C., Stichotvorenija i poémy, t.IV, 372

Von einer dhnlichen Rommentileruny des Bandes Versty I im Jahre
1941 berichtet V.3vedjcer in einer Einleitung zu diesem Band in
M.C., Stichotvorenija t poémy , t.I, WY,L1980,300,.

Kirill vil'é&kowskij, "Perepiska Mariny Cvetaevo]j s Anatoliem
Stejgerom", in: Opyty V , 1955, 45-67, VII, 1956, B-18, VIIL, 1957,
21-26, Die Briefe vom September 1936 sind mit Ausnahme des letzten
in Nowyy wir 4, 1969 publizierten nicht bekannt. Wach M.Razumoskaja,
op.eit. 303 brach Stejger am 1l.September den Briefwechsel ab,
Cvetaevas Widmung in Remeslo vom 3.September stellt also das letzte’
bisher bekannte Zeugnis der noch bestehenden Bezlehung dar.

8.Karlinsky, op.oit. 90ff; M.Razumovskaja, op.cit. 301f£. u.a.

M.C., Pls'ma k A Taskovod, 143-44

Wofgang Kasack, Lextkon der ruseischen Literatwur ab 1917. Erglinzungsband

{= Arbelten und Texte zur Slavistik 38), 181-82

Anastasija Cvetaeva, Vospominanija, M.1974, J91ff.

M.3lonim, op.ett. 174

vgl, S.Karlinsky, op.ctt, 49 und passim; M,Razumovskaja, op.oit. 161EE.
zitiert ibid.161

Ein Auszug aus dem Vorwort, in dem "sovetskij kyt" und "nade bytie™

in direkter Anrede an "Milaja Marina”" unterschieden werden, zi-

tiert ibid.l61-62

M.C., Stichotvoremija i poémy, t.1I, NY,1982,365-66 welst Volkonskij al
Adressaten des Zyklus aus und zZitiert Cvetaevas Resumfe der
Freundschaft, gerichtet an A.Bachrach: "Ja sama tak ljubila 60-
letnego kn.Volkonskogo, ne vynoslvBego Zensd&in., Vsej bezotvet-
nost™ju, vsej bezzavetnost'ju ljubila i, nakonec, dobyla eqgo -

v velnoe vladenie! Odolela uporstvom ljubvi. (Zen3&in ljubit' ne
naudilsja, naufilsja ljubit' Zjubov’)." M.C., Izbrannye protzvedenija.
Vetup.stat'ia V1.0rlova, sost., podg.teksta i prim. A, Bfron 1
A.Saakjanc, M.-L.1965 (=Bibllioteka poéta, B.s.) 744 nennt Vol-
konskii als Adressaten.

A.K.Tolstoj, Sobranie sodinenij v Jetyvech tomach , M.1963, t.I, 227-31
Sovetskaja istorideskaja enciklopedija, M.1961-76, t.II, 156

ibid. '

zitiert nach M.C., St’iehof:ﬁomnija i poémy, t.1X, 368

zitiert und interpretiert bei S$.8chibli, Alexandar Skrjabin und seine

Musik. Grenziiberschreltungen eines promethetsehen Geistss, Minchen - Ziirich
1983, 174

ibid.215-16

Alexander N.Skrjabin, Prometheische Phantasien. Uebers. und eingel.
von Oskar veon Riesenmann, Minchen - Grifelfing 1968 (= Repro-
graphischer Nachdruck der l.Auflage Stuttgart 1924), 19

5.Schibli, ap.eit. 361

Boris Pasternak, Proza 1915 - 1858. Povesti, rasskazy, avtobiografiéeskig
protavedanija. Pod red. G.P.Struve i B.A.Filippova, vstup.stat'ja
V.Veijdle, ann Arbor 1961, darin: Avtebiografideskij oderk 1-52, Kap.

"gkrijabin" 6-13; Ochraomaja gramota 203-93, Abschnitt I,2-4, 204-12

ders., Stichotvorenija i poémy. Vstup stat’ja A.D.Sinjavskogo, sost.
podg.teksta i prim, L.A.Ozercva, M.-L.1965 (=Biblicteka poéta, B. s.)

251
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45,
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50,
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F.Bowers, The New Scrjalin. Envgma and Answers , New York 1973, 51-52;
C.Barnes, "Pasternak As Composer and Scrjabin-Disciple", in: Tempo
121, June 1977, 13ff; C.Palmer, "A Note on Scryabin and Pastexr-
nak", in: Musical Times 1972, 28ff.

5.Karlinsky, op.cit. 23; M,Razumovskaja, op.eft. 20ff.

M.C., KNeiazdannye pie'ma k L.Kllisu, V.Rozanovu, A.Achmatovei, O.Cernovoj,

B, Sosinskomu, L.FPagterrnaku, B.Pasternaku, V.Buninoj, € dr. 5 &ziyr'mja pri-
loZenijomi. Pod ob8&ej red. G.Struve i N,.Struve, Paris 1972, 268
~6%. Zum Thema Schlaflosigkeit vgl. auch den Brief an A.Bachrach,
zitiert in M.C., Stichotvorenija ¢ poémy, t.II, 368-69

zitiert nach A.Efron, op.ott. 162; dort 161-70 eine ausfiithrliche

- Darstellung der Freundschaft Cvetaeva - Pasternak.

Vgl. auch A.Efrons Deutung des weiteren Verhaltens ihrer Mutter
ibid.162: "V ee ot-ezde iz Berlina nakanune pribytija tuda Paster-
naka bylo ne&to schofee s begstvom nimfy ot Apollona, nefto mifo-
leogi€eskoe i ne ot mira sego - pri vsej nescmnenncj razumnosti
redenija ..."

W.Kasack, Lexikon der ruseischen Iitergiur ab 1817, Stuttgart 1976
{(=Kréners Taschenausgabe Bd.451), 140

vgl. auch M.C., Stichotvorenija i poémy,t.II, 372

Cvetaevas Eintragungen sind durchgehend mit Tinte geschrieben.
Gelegentliche Anstreichungen mit Bleistift kénnen nicht eindeutig
der Hand der Autorin zugeschrieben werden und bleiben deshalb
hier unkeriicksichtigt. Dle Anstreichung auf S.84 gehdrt zu Cve-
taevas Eintragungen in Tinte.

Vgl. M.Razumovskaja, op.cit. 301
s. M.C., Stichotvorenija © poemy , t.IL, 375
M,.Slonim, op.cit. 169
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